MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.» 10.875-001.249/89-93

Seasdo de . 29. . de _abril. . .de19 92 ACORDAQO No 202-04.980
Recurso n.° 87.641

Recorrents ACRIFIL INDOSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida DRF EM GUARULHOS -~ SP

PIS-FATURAMENTO - OMISSAO DE RECEITA. Redugao inde
vida da base de calculo. Emprestlmo ni3o-comprovado
do socio A empresa, que ndo se abriga sob o manto
do Decreto 1.303/86. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por ACRIFIL INDOSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar pro-
vimento ao recurso. Ausentes os Conse - eiros 0SCAR LUfs DE Mo-
RAIS e SEBASTIAO BORGES TAQUARY. //

Sala da e:-- Y5, em 2 Ade abril de 1892

/ ",

HELVIQ_E '~ DO BARCGELLOS - Rresidente

»
/If
ul S = Relatora

JOSE QAR !F“”IDA LEMOS - Procurador-Represen-
tante da Fazenda Na-
cional

VISTA EM SESSAO DE H 2 JUN 1992

Participaram,ainda, do presente julgamento, os ConselheirosELIO
ROTHE, ROSALVO VITAL GONZAGA SANTOS (Suplente), RUBENS MALTA DE
SO0UZA CAMPOS FILHOE ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO.
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Recorrente: ACRIFIL INDUSTRIA E COMERCIOD LTDA. !
|
I'.
RELATORIO E
II
A recorrente & acusada de omiss¥3o de receita,
racterizada
1.9846, de e

\_

ca-!

‘lo registro em sua Declaracio de IRPJ do ano base de:

r@etimos ndo comprovados, contraidos junto a um  dos

sécios, o que teria reduzido a base de calculo da contribui-—,
¢80 ao FINSOC AL.

Afirma
intimada &m o .

o AFNT subscritor do auto de infraglo, gue,
A% oportunidades,

na empresa, tdo .

nag se manifes:

I
|
para comprovar o sfetivo ingresso
valores contabilizados como empréstimpos, a autuada
oL .

H

“mpugnando o auto,
Q sobroo

também

.I
o contribuinte se limitow a re-
quarar stamento do feito até decislio do processo chamado
matriz, ~apugnade, conforme copia que anexou.

Futificado posteriormente o auto de infragdo, as i
consequencias dense fato restaram superadas, sobrevindo a resumida
decisdo de fl. .7, gue manteve a autuaglio,

praferida no pro-esso do IRPJ.

reportando-~se a decisio |

I conformado, o contribuinte recorre a este Conse— 1
lho, reiterandc »edido de julgamento unificado com o processo do '
IRP, Jjuntando cé&ria do recurso ali oferecido (fls. 64/65),
observa que o fu:.. amento do pedido de reforma da decis3o se resume
a e
traria

Cecreto-lei no.
de processo fisca

onde se
alegagdo de gL o empréstimo feito pelo sdcio & empresa, encon-
amparg no
la

2.303/86, que veda a instauragXo
com base em acréscimo patrimonial deelarado pe-—
pessoa fisica "o exercicio financeireo de 1.987, de bens ou va-
lores ndo incluicdss em declaragBes j& apresentadas anteriormente.
Fretende assim, o :tens¥o dos beneficios do citado decreto-lei, &
pessca  Juridica ¢ jo sbdcio, amparade pelo citado decreto-lei, in-
Jetou recurso na ¢ poresa.

E o ~elatdrio.,

i -seqgue
i
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Acordao

legal transcr
measmo diploma,

4

lador,
digo Civil,
cipag3o
clado de passag
provado.

abr:

“Og

sSHO ague .-

wm onas razfes de recurso,

n® 202-04.980

vV oTaOo da CONSELHEIRA RELATORA,

ACACIA DE LOURDES RODRIGUES

J artige 18, do Decreto~liei 2.303/84,

"NZo
base em acréscimo patrimonial a descoberto,
clusdo, na declaragido relativa ao exercicio finan-
ceiro de 1.987, de bens ou valores ni3o inglusidos
em declaragles ji apresentadas pelo contribuinte,
pessoa flsica, observado o disposto neste Decreto—
Lei,”

reza:l
gnsejara

J acréscimo patrimonial acobertado pelo dispositivo
Lo,

deveria atender os requisitos do artigo 20 do
"verbis':

bens g valores de que trata o artigo 18 serio,
para todos os efeitos fiscals, considerados

como
incarparados ao patrimonio do contribuinte,

pessoa
figica, em 31 de dezembro de 1.984, desde gue:
I - ps bens tenham a respectiva compra devidamente
comprovadasy e
I - os valores, em dinheiro ou titulos, sejam de-
positadeos ou

custodiados em

estabelecimento
bancario até aquela data.”

rigor, a expressio "bens", empregada pelo legis-—

e como tais definidos nos artigos 43 a 49 do Co-
~gendo por conseguinte,
no cap:

também as quotas de parti-
al social das smpresas, cujo aumento fol referen-

mas que n3o restou

com-
0 empréstimo, por seu lado, gera um crédito, que
induvidosamente ¢ um bem, como tal definido pelo artigo 48, inciso
11, do Codige Civ'.l:
"rt. 48 — Consideram-—se mbveis, para os efeitos
legais:s
I"":-l; .
1I- Os direitos de obrigagido £ as agbes
respectivas.”
Lot a,

eEmpresa, res:
quadrado ng incis.

Processo No.

4 analisar se o alegado empréstimo,
I,

10.879-001.249/89-92

se niMo ha prova do aumento efetiva do capital

pode ser en-
do art. 20 do decretp citado.

A fade

-gegue-

instaurazo de processo fiscal, com)

a in—

|
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pela
fixado

Parece-me que ndo, s2ja porgue nido restou comprova—
do, seja poljue também ndo hd nos autos, prova da preenchimento
dos demais reiuisitos legais para o favorecimento pleiteado
raecorrente, c . pecialmente o pagamento do imposto de renda
no artige 19 ¢ .

Decreto—-lei 2.303.

3 falta de comprovagao seja do aumentn de capital
consolidado <. % 31.12.86, seja da efetivaglo do empréstimo, e do
pagamento do i.onsto anteriormente citado, n¥o vejo como aceolher a
pretensiio da : xorrente, razio pela qual entendo gue nilo ter sido
arredada a pre.- ng3o de omiss3o de receita.

Y

. essas razbes,
tendo a exigénc: a.

nego provimento as recurso,

¢ .la das Sessbes, pff aé ﬁé// pé/f‘;‘,?
s A ol

acarcia de lourdes

P
i;agdrigues

man—

10.875-00 L .249/8%~-92



