MINISTERIO DA ECONONIA, FAZENDA E PLANEJAIIENTO
TERCEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES \
PRIMEIRA CAMARA. !

[

ProcEsso N®  10875-001939/88-71

rffs 1

Sessdo de__05/junho de1.992  ACORDAO N° 3015-27-106
Recurson?.: 114.607 \
Recorrente: GIVAUDAN DO BRASIL LTDA. \
Recorrida DRF - GUARULHOS - SP.

Cla531f1cacao Produto importado que sofre desclassifica-
¢ao em virtude de laudo oficial, nao contestado validamen
te, da ensejo ao recolhimento da diferenga,de tributos e
multas do art. 524 e 526/11 do RA, respectlvamente, o opor

descrigao erronea e GI lmpertlnente aos autos.
Recurso rnegado. \

Vistos, relatados e discutidos os presentes: autos,
l

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar- provimento ao
recurso, quanto a c1a551flcacao:epelo voto de qua11dade” em manter a
multa do art. 526, II, do R.A. “vencidos os Cons. Fausto de Freitas e
Castro Neto, José Theodoro Mascar nhas Menck, Sandra Miriam de Azeve-
do Mello e Luiz Antonio Jacques. } or maioria de votos, em exc1u1r de
oficio a multa de ,mora, vencido o Cons. Ronaldo Lindimar!José Marton,
na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

\ b de junho de 1992. _
1l . \
d f =-0L')

YOSTA - Presidente. . |

STA MOREIRA/UeI tor.

SOUZA - ProC. da Fazenda Nacional.

v | :
1STO EM A RP/301-0.331 |
SESSAO DE:
Participou , "ainda do presente julgamento o seguinte Conselheiro :

OTACILIO DANTAS CARTAXO.

-

CAMEFP/OF - SECOR NE O47/92 - 4. H.




SIAVICO PUBLICO FLDLNAL

MEFP - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - 1i CAMARA.

RECURSO

Ne 114.607 ACORDAO Ne 301127.106

RECORRENTE : GIVAUDAN DO BRASIL LTDA.

RECORRIDA
RELATOR

: DRF - GUARULHOS -~ SP.
: JOAO BAPTISTA MOREIRA. \

RELATORTIGO

.Adoto o Relatorio .integrante .da dmﬁs&o\ recorrtda, de fls.
5 et seqs, ut infra:

1

"A Givaldan do Brasil Ltda importou 4.200 Kg da mercadoria descrita co

mo "Eugenol Bruto (4-Allil-2-Metoxifenol), pureza 80 90%", com
aliquotas de 45% para o Imposto de Importaqao\e zero por cento

para o IPI usando, para tanto, a Declaracdo de Importagao’
ne 002.435 de 11/07/86 (f1s.02/09). \
Solicitado exame laboratorial, o laudo de analise

n? 3.387, de 10/06/86 (fls. 17) constatouktratar se de um
Oleo Essencial de Cravo, com aliquotas de 55% para-o Impos
to de Importagao e 12% para o II, outra meqcadoria.

Em 11/11/86, a importadora apresentou DCI {fls.11/
13) recolhendo apenas a diferenga de tributos e 0os jurosde
mora, além de refazer a adigao da DI alteraﬁdo as aliquo

‘tas do Il e do IPl. No entanto, manteve a déscricéo do pro

duto, e nao recolheu as muitas pertinentes.

Em 29/09/88, foi a importadora autua&p {auto de
fls.01, substituido pelo de fls. 38) em revisdo aduaneira,
com base na CI CST/GTE 1075/88 (fls. 14/15). Auto de Infra
¢ao que exigiu as parcelas, conforme abaixo discriminadas:

multa do Il..ieniininnennensnnnns caene 416,48
MUltd 40 IPTuereneenneennneanennnonnns 2.323{98
multa Administrativa.......ccovcvieann 2.498,?0
multa de MOTra.. .sevenvveasns tereananns 476,46
TOTAL A RECOLHER........ e 5.715.@2
(Cinco mil, setecentos e quinze cruzados novos e ocitenta e
dois centavos). \

0 fundamento legal é do Decreto n2 91. 030/85 De
creto 91.030/85, art. 541 (caput); Decreto 91. 030/85 art.
524; Decreto 91.030/85, art. 526 (II) e Decreto 82 981/82,

art. 364 (II).
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Imprensa Naclonal

Em 07/11/88, a impértadora apresentou impugnacgio ,
tempestiva, onde enfoca: |

: | |

a) "Com a devida venia do ilustre agente fiscal . !
que o lavrou, o auto de infr?cﬁo de que trata esta impugna
cao & totalmente improcedentq“ (fls. 21); '

b} "E que a cobranga be multas, feitas por via de
auto de infragao, referente aﬂmercadoria importada, sob de

-terminada classificagao tarifdria, depois alterada, com o

devido recolhimento da diferenba de tributos, e cobranga
de multas é absolutamente indevida" (fls. 21);

c} "Pela insubsisténcia\do auto de infragdo, em fa
ce de sua manifesta improcedéncia™ (fls. 22).

|
Em 24.02.87, o fiscal autuante substituiu o auto
de infragao de fls. 01 pelo de fls.'38 corrigindo o valor
da multa de mora e apresentou a 1nformacao fiscal de fls.

37/42 onde se ressalta: \

01) "No caso, a obrigagao ae pagar multas € princi
pal e 0 seu fato gerador ocorreu q&ando do reglstro da
DI..." (fls. 39); \.

\
02) "Nos parece que a questEP inicia com a defini

¢do do momento em que o contribuinteipassa a ter um DEBITO
para com a Fazenda Nacional" (fls. 40);

03) "Nos casos de importacao de mercadorias, esse
momento & o do REGISTRO DA DI" (fls. 40)

04) "Mantenho o auto de infragqo no seu inteiro °

- teor, corrigindo o percentual da multaﬂde mora e substitu-

indo o Auto de Infracao de fls. 01, pelo de fls., 38".

Em 23/08/87, a importadora apresentou impugnagao ao
Il

~auto substituto (fls. 48}, mantendo os termos da impugna

¢ao anterior, de fls. 20/35."
A Autoridade a quo, as fls. 59, assim decidiu:

"Il - IPI H
Nos casos em que a mercadoria 1mportada ndo corres
ponde aquela descrita na DI, € 1mperlosa a exigen-
cia das seguintes multas:
- multa por declaragao indevida de mercadorIa (Dec.
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191.030/85, art. 524) |
1 L)
- multa por falta de puia de importagao {(Dec......

91.030/85, art. 526, EI)
Sem prejuizo da cobranga de eventuais diferengasde

eventuais diferencas de tributos, da multa do IPI
e dos gravames financeiras.
Impugnagao INDEFERIDA.T
Com tempestividade, foi interpéstc o recurso de fls. 67 eti
seqs, que leio para meus pares.

£ o relatdrio.

e
N

Impransh taclona
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|

E notorio, nos autos, que, em mom%nto algum a Requerente '
solicitou a produgao de provas contra o Laudp-LABANA-SANTOS, de fls.
10, que embasou a desclassificacgao. \

Assim, a descricdo constante da D.I. € erronea, porquanto’
declara "Eugenol Bruto", enquanto aquele_laqu conclui: "Trata-se de
0leo Essencial de Cravo; um o0leo essencial. Nao se trata de Eugenol'
Bruto".

Dessa maneira, ¢ legitima a imposicao da multa do art. 524
do R.A. : F ‘
ﬂ

Ora, se a descricao constante da G.1., de fls. 06, & . iden
tica a descrigdo que deu origem a desclassificagdao, este documento @
estranho aos autos, impertinente para a liberagao de oleo essencial’
de cravo, pelo que tem cabimento a aplicacao dh multa do art. 526 ,

I11 do R.A.

A multa do art. 364 II do RIPI, bem ﬁomo as demais: foi lan
¢ada, em ato de revisao aduaneira, sobre & diferenca, oriunda da
desclassificacao, do tributo a. recolher, Nac hd nada a reclamar !
quanto a isto.

(=124

No entretanto, assiste razao a Recorrente no que tange
ilegalidade da imposicao da multa de mora, haja 'vista o PN-CST......
477/88, adotado para esse Colegiado em vdrios acérdéos.

Destarte, nego provimento ao recurso e\excluo, de oficio ,

a multa de mora.

Sala das Sessoes, em 05 de junho de 1992.

\

3046 BAPTISZA MOREIRA - Relator.

impranas Hacional
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EXCELENTISSIMO  SENHOR FRESIDENTE DA COLEMDA PRIMEIRA CAMARA
DO EGREGIO TERCEIRDO CONSELHO DE! COMTRIBUINTES

|

Frocesso n 10875.,001939/88-71 ‘
Recurso n 114,407 K
Achrddo n 301-27.1046 |
Interessados GIVAUDAKM DD BRASIL 1.TDA.

A FAZENDA HAC%UNAL, pelo Frocurador da
Fazenda Macional que esta subscreve, vem mui respeiltosamente
& presenga de V.Exa., com fundamento no art. 30, do Regimen-—
to Internc, interpor RECURSD ESFECIAL para a EGREGIA CAMARA
SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS, com as inclusas razlfes gque es-—
ta  acompanham, requerendo seu rmaeﬁimanto, processamento e
FEMESSH .

teytes Lermos \
pedeferinento.
Masdlia, L& de owltubro fde 1.9P2.

ROPRIGUES” DE SOUZA

1
Frocurador da Fazeﬁda Magional



Processo n 10875,001939/88-71 i
Recursc n 114.607 |
Acdrdiio n  301-27.106

Interessado: GIVAUDAN DO BRASIL LTDA.

RAZOES DA FAZENDA NACIONAL

|
EGREGIA CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

i

INCI.ITOS CONSELHMEIROS,

A Colenda C&marra recorrida. por maioria
de votos, houve por bem de excluir a multa de mora, embora,
no merito, terna negado provimento ap recurso do contribuin-
te. ;

2. A fiscalizagdo aduaneira tem reitera-
damente aplicado a multa de mora, nos Casos de reclassifica-
¢¥0 de mercadoria, por entender gue o ato de revis¥o adua-
neira se reporta & data do fato gerador|e, conseguentemente,
o importador incorre em mora, porgue n3do pagou o débite na
epoca oportuna.

S« B o raciocinic quq se nog afigura cor-
reto, “data venia', porgus a4 mora, no campo do direito btri-
butario, opera-se "ex lege". E

|

4. A Obrigagdo tributé&ria surge com &
oeerrencia  do fato gerador e o langamgrto se reporta & data
desse fato, impondo-—-se a cobranca da multa moratéria guando
o contribuinte, na época do cumprimentd das chrigagdes tri-
butéarias, acoesoris e prastar a dealarﬁcan 2 principal de
antetipar o reclhimento do tributo, sapia ow devia saber o
corveto enguadramenta tarifirio. ‘

Y. Merificvada a infracio, nEo ha porgus

s oaclulr guesiguer imposigdo de penalipmde, MESMOD porgue o
@, 301, do Ruulamento Adusneiro, aukoriza a aplicagfo cu—
muiakivamente, aando cabivel, como & o kaso.

e Tliante do exposto, a4 Fazenda Nacional
Faguer o provizento do gpgresente recurso| especial, para gue
geja restabelerida & decisio moncooratica




7. Assim Jjulgando, essa kgrégia
Superior estar& zsatisfazendo lidimdg anselios de

JUSTIGCA !!\

Rracilia,

16 de Jﬁtubn{kt;::jQZ.
R -gz/'slgdm

Frocurador da Fazénda Nacional

———

tJ

Ca&marsa



