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Vicio formal ¢ aquele verificado no proprio instrumento de formalizagdo do
crédito e que ndo estd relacionado a realidade representada (declarada) por
meio do ato administrativo de langamento.

A falta de descricdo da matéria tributavel e de clareza na tipificagdo da
infragdo atribuida ao sujeito passivo nao configura vicio formal, mas sim erro
material na constituicdo do crédito tributério.

Nesta hipotese ndo ¢ aplicavel o termo inicial do prazo de decadéncia
previsto no inciso II do art. 173 do CTN (data em que se tornou definitiva a
decisdo que anulou a decisdo por vicio formal), mas sim aquele previsto no
art. 150, pardgrafo 4° (data do fato gerador) ou no inciso I do art. 173
(primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ser
efetuado), conforme o caso.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.



(Assinado digitalmente)

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

(Assinado digitalmente)
Gustavo Lian Haddad — Relator
EDITADO EM: 02/04/2012

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Otacilio Dantas
Cartaxo (Presidente), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Luiz Eduardo de Oliveira
Santos, Gongalo Bonet Allage, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior, Gustavo Lian
Haddad, Pedro Paulo Pereira Barbosa (suplente convocado), Rycardo Henrique Magalhaes de
Oliveira e Elias Sampaio Freire.

Relatorio

Em face de Luiz Carlos José Antonio foi lavrado o auto de infragdo de fls.
41/42, objetivando a exigéncia do Imposto de Renda de Pessoa Fisica decorrente da glosa
parcial dos valores declarados como recolhidos a titulo de carné-ledo, bem como glosa parcial
do imposto retido na fonte decorrente de aluguéis em relagdao ao ano-calendario de 1992.

A Segunda Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, ao apreciar o
recurso voluntario interposto pelo contribuinte, exarou o acordao n° 102-48.370, que se
encontra as fls. 81/87 e cuja ementa ¢ a seguinte:

“DECADENCIA- NULIDADE MATERIAL - Os requisitos
contidos no artigo 142 do Codigo Tributario Nacional sdo
essenciais e intrinsecos ao lancamento.

Decadéncia acolhida.”

A anotagdo do resultado do julgamento indica que a Camara, por maioria de
votos, afastou a aplicacdo do art. 173, II do CTN e acolheu a decadéncia, cancelando o
langamento.

Intimada pessoalmente do acordao em 19/07/2007 (fls. 88) a Procuradoria da
Fazenda Nacional interpds o recurso especial de fls. 91/99, em que pleiteia, em apertada
sintese, a reforma do v. acdérdao recorrido por ofensa aos artigos 142 do CTN e 11 do Decreto
70235/72, bem como do § unico, b, do art. 2° da Lei1 4.717/65.

Consoante despacho n°® 102-0.040/2008 (fls. 100/101) o referido Recurso
Especial nao foi admitido, sendo que a Procuradoria da Fazenda Nacional interpds o Agravo
Regimental de fls. 104/110.

O Agravo foi acolhido, conforme Despacho n® 104-500/2008, de 13 de
novembro de 2008(fls. 113/115), dando-se seguimento ao Recurso Especial.
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Intimado sobre a admissdo do recurso especial interposto pela Procuradoria
da Fazenda Nacional, o contribuinte deixou de apresentar suas contra-razoes (fls. 121).

E o Relatorio.

Yoto

Conselheiro Gustavo Lian Haddad, Relator

O recurso especial interposto pela Procuradoria da Fazenda Nacional
preenche os requisitos de admissibilidade. Dele conhecgo.

No mérito a questdo posta ¢ verificar se o langamento anteriormente
declarado nulo por nao descrever a matéria tributavel e ndo tipificar com clareza a infragao
atribuida ao sujeito estaria eivando de nulidade de natureza formal ou material, tendo como
conseqiiéncia, em caso de nulidade formal, a possibilidade de um novo langamento nos termos
do art. 173, inciso II, do CTN.

Verifico, inicialmente, que o primeiro langamento nao descreveu a matéria
tributdvel e ndo tipificou com clareza a infragdo atribuida ao contribuinte, requisitos esses
previstos no art. 142 do CTN como essenciais, conforme reconhecido pela decisao de fls. 30, in
verbis:

“Considerando que a notificagdo de fls. 04 ndo contém todos os
requisitos estabelecidos nos dispositivos legais acima referidos e
que se encontram reproduzidos no art. 5° da IN SRF n° 54/97,
especialmente por ndo descrever a matéria tributdvel e ndo
tipificar com clareza a infracdo atribuida ao sujeito passivo,

Considerando que as orientagdes contidas em instrugoes
normativas tém cardter interpretativo, aplicando-se, portanto,
desde a data da vigéncia dos dispositivos interpretados,
conforme, alias, acha-se expressamente consignado no art. 6°, §
2° da citada IN, quando estende sua aplica¢do aos processos
pendentes de julgamento;

Considerando tudo o mais que do processo consta,

DECLARO NULA a notificacdo de lancamento de fls. 04.”

(original sem grifos)

Transcrevo, a seguir, o disposto no artigo 142 do CTN que trata do
langamento, verbis:

“Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa
constituir o crédito tributdrio pelo langamento, assim entendido
o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente, determinar a
mateéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,



identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplica¢do da
penalidade cabivel.”

Tenho para mim que os requisitos do lancamento definidos no artigo 142
acima transcrito representam elementos essenciais para a formacao e existéncia do langamento,
sendo que sua ausé€ncia ou insufiéncia relevantes d4a azo a insubstisténcia da autuagdo, ndo a
sua anulagdo por vicio formal.

Trata-sc, na hipotese, de vicio material, diretamente relacionado aos
elementos constitutivos da obrigagdo tributdria, quais sejam, a base de célculo, ao sujeito
passivo, etc.

O vicio formal, por sua vez, estd relacionado a instrumentalizacdo em
linguagem do ato de lancamento, como auséncia de indica¢do de local e data da lavratura do
langamento, falta de indicag¢do do cargo e/ou funcdo do auditor fiscal, etc,.

No presente caso, verifico que o vicio apontado no langamento original nao
pode ser caracterizado como vicio formal, na medida em que trata especificamente da
descricdo da matéria tributdvel e da tipificacdo da infracdo atribuida ao sujeito passivo,
elementos da esséncia da existéncia do langamento..

Nao ha, assim que se se falar na aplicac¢ao do art. 173, II, do CTN — prazo de
decadéncia contado da data em que se tornar definitiva a decisdo que anular o langamento por
vicio formal.

Aplicéavel, assim, o prazo de decadéncia ndo qualificado, previsto ou no art.
150, paragrafo 4° (cinco anos do fato gerador), ou no art. 173, inciso I do CTN (5 anos do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado).

Como o fato gerador ¢ de 1992, por qualquer dois critérios o novo
langamento cientificado ao contribuinte em 2002 estaria fulminado pela decadéncia.

Ante o exposto, conhego do recurso especial interposto para, no meérito,
NEGAR LHE PROVIMENTO.

(Assinado digitalmente)

Gustavo Lian Haddad



