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IRPJ- RENDIMENTOS DE APLICAGOES EM TiTULOS DE
RENDA FiXA (Exclusive FAF)- No ano de 1992, o tributacdo
na fonte constitui antecipacéo do devido na declaragdo. Nos
anos-calendario de 1993 e 1994, a tributagdo & exclusiva na
fonte.

IRPJ- RENDIMENTOS DECORRENTES DE FUNDOS DE
APLICACOES FINANCEIRAS-FAF — ANOS DE 1992, 1993
E 1994- A tributagdo na fonte sobre o rendimento bruto
apropriado diariamente ao quotista constitui antecipagédo do
devido na declaragéo.

IRPJ- OMISSAO DE RECEITAS FINANCEIRAS- Para
determinar o valor a ser tributado devem ser deduzidas as
despesas comprovadamente suportadas pelo investidor,
consignadas no documento fornecido pela instituicdo
financeira (despesas, IOF, adicional estadual do imposto de
renda).

VARIACOES MONETARIAS ATIVAS- Por for¢a do artigo 18
do Decreto-lei 1.598/77, incluem-se no lucro operacional as
contrapartidas das variagbes monetarias, em fungdo de
indices ou coeficientes aplicaveis, por disposicdo legal ou
contratual, dos direitos de crédito do contribuinte.

- ARBITRAMENTO DO LUCRO- A omiss&o de receitas, por si
80, ndo justifica o abandono da escrita para arbitramento do
lucro.

OMISSAO DE RECEITAS- INFORMAGOES DE
TERCEIROS- As informagbes de terceiros, respaldadas em
sua contabilidade e documentos que a lastreiam, e que
indicam a falta de contabilizacéo de receita pela fiscalizada,
devem merecer desta uUltima a prova documental em
contrario, sem a qual é de ser mantida a exigéncia.

Recurso provido em parte.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por LIMPADORA CALIFORNIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ISON DRIGUES
-~ PRESIDENTE

SANDRA MARIA FARONI
RELATORA

FORMALIZADOEM: o 4 FEV 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, RAUL
PIMENTEL, CELSO ALVES FEITOSA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL...
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Recurso n.°. : 118.953
Recorrente © LIMPADORA CALIFORNIA LTDA.

"RELATORIO

Contra a empresa Limpadora Califérnia Ltda. foram lavrados os autos de
infracdo de fis 1043 a 1108, referentes a Imposto de Renda Pessoa Juridica, PIS,
imposto de renda Retido na Fonte e Contribuigdo Social Sobre o Lucro formalizando
exigéncias de crédito tributario que, em conjunto, totalizam R$ 8.628.981,14,00, ai
compreendidos tributos, multas por langamento de oficio e juros de mora.

As irregularidades constatadas pela fiscalizagdo consistiram em omisséo
de rendimentos de aplicagdes financeiras e omissdo de variagbes monetéarias ativas
auferidas em razdo de correcfes monetarias de valores recebidos pela prestacdo de
servicos a clientes. O procedimento para apuragio dos valores omitidos estdo descritos
o Termo de Constatacdo e Verificagdo de Irregularidades de fls 1039/1040 e
demonstrativos de fls 1020/1038, que fazem parte integrante do auto de infragéo.
Esclarece o Termo retro referido que : a) as receitas financeiras omitidas foram
constatadas comparando-se os informes de rendimentos das instituicbes financeiras
com a contabilidade do contribuinte; b) as variagdes monetarias ativas omitidas s&o
representadas pela diferenga entre a contabilidade da empresa e documentos obtidos
junto a uma tomadora de servicos (DERSA); ¢) a empresa prestava continuamente
servicos e emitia uma nota fiscal de prestacio de servigos; d) o pagamento era
realizado em data posterior, pelo valor atualizado monetariamente, mas a atualizagéo
monetaria ndo foi incluida na apuragdo de resultados da prestadora de servigos sob
nenhuma rubrica; e) os pagamentos e respectivas atualizagbes estdo demonstrados no
processo, constando de langamentos efetuados no livro diario da tomadora de servigos;
f) cada pagamento é comprovado com copia do “comprovante de caixa®, documento em
que sdo controlados os pagamentos, em relacdo a cada contrato, e onde séo

¥
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discriminadas as medigdes pagas, cOpias das ordens de pagamento ou dos depositos
bancérios efetuados pela DERSA na conta corrente da Limpadora Califérnia e copias
dos langamentos do livro diario com contabilizacdo dos pagamentos.

A empresa apresentou impugnac¢do na qual alega afronta aos principios
da tipicidade, da legalidade, da nao utilizagéo do tributo com efeito de confisco. Quanto
a4 omissdo de receitas financeiras, diz que ndo nos autos ha qualquer documento
referente as informagdes obtidas nas instituigbes financeiras, o fiscal autuante juntou
apenas os ‘razbes” da empresa, ndo havendo sequer como verificar se os valores
referentes ao imposto retido na fonte foram considerados no calculo do crédito
formalizado de oficio, caracterizando cerceamento de defesa. Quanto as variagbes
monetarias ativas, alega que o art. 154, inciso |, paragrafo (nico do RIR/80 e 320 do
RIR/94 referem-se apenas a operagbes com moeda estrangeira, que corregédo
monetéria ndo é renda, néo podendo ser tributada, que ndo foram obedecidas as regras
do MAJUR/92, que o fiscal errou, pois s6 deveria considerar 50% dos valores omitidos,
de acordo com o disposto no art. 400, § 6° do RIR/80, que a omiss&o foi caracterizada
apenas com apoio em documentos fornecidos por outra empresa, que para encontrar o
valor correto da diferenga a pagar bastaria que se verificasse o valor das notas fiscais
emitidas pela empresa, comparando-a com os depésitos bancérios, que o levantamento
fiscal ndo espelha a realidade, havendo depésitos em nome de outras empresas ,
depésitos em duplicidade e comprovantes sem identificagdo ou com autenticagdo
ilegivel. Requer realizagéo de diligéncia, formulando os seguintes quesitos :

“1- H& no procedimento administrativo pagamentos considerados efetuados pela
DERSA, sem o respectivo comprovante de depésito bancario?
2- Ha depésitos considerados em duplicidade no levantamento fiscal?

3- Considerando-se os depdsitos bancarios efetivamente efetuados e o valor das
notas fiscais de servigos emitidas, més a més, ano, qual o valor da diferenga em
UFIR?(demonstrar ano a ano)

4- Esse valor fica bem aquém do que serviu de base de calculo para essa
exigéncia tributaria?

5- Os valores retidos de Imposto Sobre a Renda na fonte pela DERSA foram
considerados na elaborag¢ao do levantamento?
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6- As copias dos depdsitos bancérios, ndo auténticas e por vezes completamente
ilegiveis, podem ser consideradas como elemento seguro de prova contra o
contribuinte autuado?

7- O Imposto Sobre a Renda retido na fonte pelas instituigdes financeiras foram
abatidos (sic) dos rendimentos de receitas financeiras consideradas omitidas ?”

O julgador de primeira instancia rejeitou as alegagbes de cerceamento de
defesa, por entender que todos os elementos materiais que fundamentaram as
exigéncias se encontram presentes. Rejeitou, também, o pedido de diligéncia, por
considera-la desnecessaria € meramente protelatéria. No mérito, manteve integralmente

as exigéncia.

Inconformada, a empresa recorre a este Colegiado sem proceder ao
depésito no valor de 30% da exigéncia fiscal, por estar autorizado judiciaimente por
medida liminar concedida nos autos do Mandado de Seguranga impetrado.

Como razbes de recurso alega, em sintese, o seguinte:

a- Que o julgador de primeiro grau alega que a legislagdo aplicavel reza
que os rendimentos de aplicagdes financeiras, para o ano calendario de 1992, integram
a base de célculo do imposto de renda e que o imposto retido na fonte constitui
antecipacdo. Todavia, n&o citou a legislagdo aplicavel, para os exercicios
subseqiientes a tributag&o na fonte é definitiva e em separado da tributagéo referente
ao lucro operacional.

b-Quanto aos valores declarados como retidos na fonte, alega a deciséo
que a fiscalizagéo, face a sua ndo comprovagdo, poderia té-los glosado e agravado a
situacéo, porém a efetivacdo do recolhimento dos valores retidos é obrigagéo da fonte
pagadora. Se o auditor, a partir de consulta ao Sistema IRF, constatou néo constar
nenhum pagamento ou retengdo declarados pela DERSA, deveria autuar e cobrar
daquela empresa, e ndo da Recorrente.

c-Reitera suas contestagdes no que respeita as provas trazidas pelo
autuante, quanto & duplicidade, ilegibilidade, existéncia de depésitos em nome de
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outras empresas diz que no procedimento administrativo ha fls faltantes, como é o caso
da fl, 877, da qual necessita copia. Insisti em que a férmula para apurar eventuais
inexatiddes seria a apresentada na impugnacgéo e considerada simplista pela deciséo
recorrida. Diz que além das falhas ja apontadas, na apuragéo da base de calculo, ha
outra que a distorce sobremaneira. E que em virtude da Resolugdo Conjunta SFDGA de
05/10/95, houve varias alteragGes de valores de contratos e notas fiscais emitidas, com
retificacdo de valores e débitos na conta-corrente , conforme comprovam os avisos de
débito referentes aos contratos 2353/93 e 2235/93 e as cartas enviadas pela DERSA
referentes aos contratos 2237/92 e 2235/92. |

d-Dada a importancia da base de célculo, que deve ser exata, é que foi
pleiteada a realizagéo de diligéncia, e a negativa constitui cerceamento de defesa, pois
a verificagéo foi feita exclusivamente na contabilidade da DERSA, sem investigagdo dos
fatos concretos e a verificagéo nos documentos e registros contabeis da recorrente.

e-Se houve omissdo de receitas, a escrita contabil da empresa néo se
presta a bem demonstrar o lucro real, devendo o fisco arbitrar o lucro.

f-Conforme significagdo dada pelo Dicionario Caldas Aulete a palavra
paragrafo usada nas leis, o paragrafo unico do art. 254 do RIR/80 exemplifica ou
modifica o contetido do caput, porquanto somente se refere a variagdes monetarias em
operacdes cambiais, jamais podendo lastrear outras operagdes.

g-A deciséo alega ndo caber a Administragdo questionar acerca da
natureza da variagdo monetaria, se pode ou néo ser considerada rendimento, porém os
Tribunais Administrativos, como decorréncia do devido processo legal, do controle da
legalidade por eles exercido e do dever de persecugdo da vontade funcional do Estado
tém até o dever de analisar matéria constitucional e deixar de aplicar dispositivo legal
ou normativo que consideram inconstitucional.

Requer, afinal, sejam canceladas as exigéncias ou, se assim n&o for
entendido, seja anulada a decisdo de primeiro grau, baixados os autos em diligéncia
com a finalidade de retificar os valores que serviram de base de calculo para a

V
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pretensdo fazendaria e verificagdo do demonstrativo (doc. 3) juntado aos autos na

ocasido da impugnagao.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

-

O recurso é tempestivo e se fez acompanhar de medida judicial
determinando seu recebimento independentemente do depésito de que trata o § 2° do
art. 33 do Decreto 70.235/72, acrescentado pelo art. 32 da MP 1.621/97. Dele tomo

conhecimento.

Duas sdo as matérias tributaveis apuradas pela fiscalizagdo e que séo
objeto deste recurso, a saber, omissdo de rendimentos de aplicacbes financeiras e
omissao de variagGes monetarias ativas. Passo a analisa-las.

1-Omissao de receitas de aplicacdes financeiras-
O langamento se refere aos anos-calendario de 1992, 1993 e 1994.

A legislagdo de regéncia, para 0 ano calendario de 1992, é a Lei 8.383, de
30 de dezembro de 1991, e para os anos-calendario de 1993 e 1994, a Lei 8.541/92,

gue dispbem:

LEI 8.383/91

“Art. 20- O rendimento produzido por aplicagdo financeira de renda fixa
iniciada a partir de 1° de janeiro de 1992, auferido por qualquer beneficiario,
inclusive pessoa juridica isenta, sujeita-se a incidéncia do imposto de renda na
fonte as aliquotas seguintes:

I- operag&o iniciada e encerrada no mesmo dia (day trade) : quarenta por
cento;

Il- demais operagdes : trinta por cento.

§ 3° — A base de célculo do imposto € constituida pela diferenga positiva
entre o valor da alienagao, liquido do imposto sobre operagdes de crédito, cambio
e seguro, e sobre operagOes relativas a titulos e valores mobilidrios — IOF (art. 18
da Lei 8.088, de 31 de outubro de 1990) e o valor da aplicagdo financeira de renda
fixa, atualizado com base na variagdo acumulada da UFIR diaria, desde a data
inicial da operagéo até a da alienag&o.

........................................................................................................................
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Art. 21- Nas aplicagbes em fundos de renda fixa, resgatadas a partir de 1° de
janeiro de 1992, a base de célculo do imposto de renda na fonte seréa constituida
pela diferenga positiva entre o valor do resgate, liquido de IOF, e o custo de
aquisicdo da quota, atualizado com base na variagdo acumulada da UFIR diaria,
desde a data da conversdo da aplicagdo em quotas até a data da reversédo das
quotas em cruzeiros.

........................................................

§ 4°- Excluem-se do disposto neste artigo as aplicagdes em Fundo de
Aplicacéo Financeira-FAF, que continuam sujeitas & tributagéo pelo imposto de
renda na fonte a aliquota de cinco por cento sobre o rendimento bruto apropriado
diariamente ao quotista.

.................................................................

Art. 22- Sédo isentos do imposto de renda na fonte:

I- os rendimentos creditados ao quotista pelo Fundo de Investimento em
Quotas de Fundos de Aplicagdo, correspondente aos créditos apropriados por
FAF;

II- os rendimentos auferidos por FAF, tributados quando da apropriagéo ao

quotista.

.................................................................................................................

Art. 36- O imposto de renda retido na fonte sobre aplicagbes financeiras
ou pago sobre ganhos liquidos mensais de que trata o art. 26 sera considerado:

I- se o beneficiario for pessoa juridica tributada com base no lucro real :
antecipacéo do devido na declaragéo;”

LEI 8.541/92

“Art. 36- Os rendimentos auferidos pelas pessoas juridicas, inclusive
isentas, em aplicages financeiras de renda fixa iniciadas a partir de 1° de janeiro
de 1993 serdo tributadas, exclusivamente na fonte, na forma da legislagdo
vigente, com as alteragdes introduzidas por esta lei.

§ 1° O valor que servir de base de célculo do imposto de que trata este
artigo seré excluido do lucro liquido para efeito de determinagdo do lucro real.

....................................................................................

§ 7 °- Fica mantida a tributagéo sobre aplicagdes em Fundo de Aplicagbes
Financeiras-FAF (Lei 8.383 de 30 de dezembro de 1991, art. 21, § 4°), nos termos
da referida lei.”
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Conforme documentos juntados as fls 06, 07, 08, 10, 11, 12, 26, 27 e 28,
os rendimentos de aplicagbes financeiras objeio do presente auto de infragdo
decorreram de aplicagdes em FAF (1992, 1993 e 1994), depésitos a prazo fixo (1992) e
CDB/RDB (1994).

Para todos os periodos, o autuante tributou a diferenga entre o valor do
rendimento bruto constante dos documentos fornecidos pelas instituicbes financeiras e
o valor contabilizado pela empresa. Sobre o valor assim apurado cabem as seguintes
considerages:

-O autuante tomou o valor bruto do rendimento, sem considerar as
despesas necessarias e comprovadas, suportadas pelo beneficiario dos rendimentos
(IOF, despesas descontadas e imposto de renda estadual, consignados nos
documentos fornecidos pelas instituicdes financeiras) .

-Para os rendimentos de CDB/RDB, no ano calendario de 1994, a
tributagéo na fonte é exclusiva.

-Para todos os rendimentos, no ano calendario de 1992, e para os
rendimentos decorrentes de aplica¢des no FAF, nos anos-calendario de 1993 e 1994, o
imposto retido na fonte é antecipagdo do devido na declaragéo.

Para desconsiderar as despesas comprovadamente suportadas pelo
investidor e o imposto antecipado, necessitaria o autuante comprovar que os mesmos ja
teriam sido considerados na apuragdo do imposto feita pela empresa através de sua
declaragédo.

Quanto as despesas, ndo ha qualquer referéncia, quer no auto de
infragdo, quer na decis&o.

Quanto ao imposto retido na fonte, nenhuma referéncia expressa no auto
de infragdo. Ja a decisdo singular entendeu descabida a pretensdo da empresa de
compensa-lo, por ter concluido que a fiscalizagdo ja teria considerado tais valores
quando do célculo do IRPJ devido nos periodos autuados. Diz que a soma dos valores
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retidos a titulo de imposto de renda na fonte, considerados inclusive aqueles retidos
pela DERSA, discriminados no Anexo 3 da declaragdo de ajuste anual (fls 973/981), é
bem menor do que o valor deduzido quando do calculo do IR a pagar, podendo esta
constatacéo ser feita més a més.

Ocorre que essa assertiva da deciséo recorrida ndo encontra respaldo nos
elementos dos autos. Tomando como exemplo 0 més de maio de 1992 (primeiro més
para o qual a fiscalizagio detectou omiss&o de receitas de aplicagbes financeiras), tem-
se que : a) conforme consta do Anexo 3 da declaragdo (fls 973/981), , foram
efetuadas retengbes de imposto nos valores de 34.696, 127.284, 449.892, 98.966,
81.597, 462.184, 62.890, 51,215, 14.716, 50.490, 101.252, 82.966, 364.612, 139.516,
55.685, 1.884.525, 192.204, 44.459, 69.275, 160.680, 101.110, 17.465, 8.991, 43.000,
700.742, 4.814.893, 153.542, 307.568, 90.981, 567.093, 35.699, 46.412, 46.412,
306.076, 306.076, 14.486, 4.905, 23.439, 1.425.070, 30.659, totalizando 13.629.974; b)
nesses valores ndo se encontram as retencles efetuadas pela DERSA que, conforme
documento de fls 45, no més de maio de 92 totalizaram 4.814.893,88; ¢) a declaragéo
de ajuste consigna, para 0 més de maio de 1992, como imposto de renda retido na
fonte compensado, 12.367,23 UFIR, que multiplicado pelo valor da UFIR do més
(1.382,79) da um valor de imposto compensado de Cr$ 17.101.281, valor esse inferior
ao somatério das retengdes de maio consignadas no Anexo 3 ( 13.629.974) e imposto
retido pela DERSA (4.814.893), que resulta em 18.444.867; d) mesmo que ndo se
considerasse o imposto retido pela DERSA, a diferenga entre o imposto compensado
na declaragéo (17.101.281) e imposto retido registrado no Anexo 3 (13.629.974), que
resulta em 3.471.307, n&o seria suficiente para absorver o imposto retido sobre as
aplicagdes financeiras no més de maio de 1992 , que importa em 5.116.047,29
(4.129.873,95 + 986.163,34) .

Portanto, a presungdo de que o imposto de renda retido na fonte ja teria
sido considerado pelo autuante na apuragéo do IRPJ devido n&o apresenta condigdes
para que possa prosperar. Sendo o imposto retido, por lei, compensével com o apurado
na declaracdo, o autuante sé poderia deixar de fazer a compensacgéo baseado em
presuncdo que, conforme licdo de Tulio Rosenbuj, reunisse os requisitos de seriedade

¥
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(quanto a necessidade de um nexo evidente entre o fato conhecido e sua
conseqiiéncia), precisdo (quanto a idoneidade do fato conhecido) e concordancia (a
respeito da relacdo entre os fatos para se chegar & conclusido que se pretende
demonstrar), cercada de absoluta certeza.

Em conseqiiéncia, quanto aos valores tributados a titulo de omissdo de

rendimentos de aplicages financeiras :

a) devem ser excluidos da matéria tributavel os rendimentos dos
CDB/RDB referentes ao ano-calendario de 1994 (fls 28 do processo, més de junho,
32.266.801,32), tributaveis exclusivamente na fonte.

b) quanto aos demais rendimentos, para apuragdo do valor tributavel
devem ser excluidos da base de calculo as despesas suportadas pelo beneficiario dos
rendimentos (IOF, despesas descontadas e imposto de renda estadual), consignados
nos documentos fornecidos pelas instituigbes financeiras . Do valor do tributo apurado
deve ser deduzido o valor do imposto de renda retido na fonte, também consignado nos

documentos das fontes.
Omisséo de receitas - variagcoes monetarias ativas.

Quanto a essa matéria, antes de mais nada & preciso ressaltar que a
recorrente, em momento algum, nega que os valores dos servicos prestados eram
recebidos com corregcdo monetaria, limitando-se a discutir, em grau de recurso, se
essas correcbes monetarias sdo tributaveis, a exatiddo da apuragdo da base de calculo
e a prestabilidade da escrita para apuragéo do lucro real.

O fundamento legal para tributagdo das variagbes monetarias ativas
encontra-se no artigo 18 do Decreto-lei 1.598/77 (reproduzido no art. 254, inc. |, do
RIR/80 e no art. 320 do RIR/94), que dispde :

“Art. 18 — Deverao ser incluidas no lucro operacional as contrapartidas das
variagbes monetarias, em fungdo da taxa de cambio ou de indices ou
coeficientes aplicaveis, por disposicdo legal ou contratual, dos direitos de

V
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crédito do contribuinte, assim como os ganhos cambiais e monetarios
realizados no pagamento de obriga¢des.”

A argumentacéo da Recorrente no sentido de que o Paragrafo Gnico do
art. 254 do RIR/80 restringiu o contelido do caput as variagbes monetarias em
operagbes cambiais ndo tem qualquer suporte juridico ou mesmo l6gico. Primeiro,
porque o paragrafo mencionado é dispositivo regulamentar, que néo pode modificar a
lei. Depois, porque nem mesmo a redagdo do paragrafo permite essa concluséo, eis
que diz, expressamente que “‘compreendem-se nas disposi¢des deste artigo”, ou
seja, as disposicbes do artigo abrangem também (e n8o exclusivamente) as
variagbes monetarias decorrentes de operagdes com moeda estrangeira .

Sobre a alegagéo de que corregdo monetaria ndo é renda, e que é dever
dos Tribunais Administrativos deixar de aplicar dispositivo legal inconstitucional, releva
notar que néo pode o6rgdo integrante do Poder Executivo negar aplicag8o dispositivo
legal em vigor. Este Conselho tem deixado de aplicar dispositivos legais declarados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal em Recursos Extraordinérios e que,
portanto, ndo tém efeito erga omnes. Mas assim o faz apenas quando o dispositivo
legal ja tenha sido considerado inconstitucional , pelo érgéo encarregado de zelar
pela aplicagdo da Constituicdo, em atendimento ao principio da economicidade na
aplicagdo de recursos publicos previsto no art. 7° da Constituicdo e ainda, & prépria
orientagdo da Administragdo Federal, através de sucessivos pronunciamentos da
Consultoria Geral da Republica, como, por exemplo: Parecer 261-T, de 01.09.53,
Carlos Medeiros Silva, Parecer L-018, de 1.08.74, Luiz Rafael Mayer, Parecer P-3, de
14.04.83, Paulo Cesar Cataldo, Parecer C-15, de 13.12.60, L.C. de Miranda Lima. Esse
procedimento do Conselho, inclusive, foi objeto de apreciagdo e aprovagéo pela
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, conforme Pareceres PGFN/CRE/n° 948/98 e
439/96.

A omissdo de receitas ndo determina o abandono da escrita para
apuragdo do imposto mediante arbitramento do lucro, como pleiteia a Recorrente. Essa
forma de apuragéo (arbitramento) é medida extrema, s6 justificavel em caso de
inexisténcia ou imprestabilidade da escrita. Se a receita omitida esta quantificada, néo

”
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ha porque arbitrar o lucro, devendo ser computada a receita omitida no lucro real ou
tributada em separado de forma definitiva, conforme a legislag@o vigente & época do

fato.

Resta apreciar os aspectos do recurso relacionados com a determinagéo
da base de calculo da matéria tributdvel. Quanto a esse aspecto, diga-se, inicialmente,
que o indeferimento do pedido de diligéncia ndo caracteriza cerceamento de defesa. No
processo, o destinatario da prova é o julgador, e sua finalidade é a formagéo da
convicgdo quanto a existéncia dos fatos da causa. E é bem por isso que a lei
processual faculta ao julgador indeferir a pericia ou diligéncia requerida. Assim, se no
espirito do julgador ndo se formaram dividas a resﬁgito do fato, ndo se justifica a
realizacdo da diligéncia.

O parecer conclusivo resultante de diligéncia ndo é meio de prova, porém
um meio de percepgdo, isto é uma forma de a autoridade aplicadora da lei tomar
conhecimento, ou ter uma percep¢éo, da realidade. Conseqllentemente, deve o
contribuinte apresentar, desde o inicio, todas as provas ao seu alcance para
demonstrar a exatiddo do seu comportamento, e n&o aguardar para que elas sejam
produzidas através de diligéncia pleiteada, a cuja realizagdo, ndo possui ele direito

subjetivo.

No presente caso, os quesitos formulados néo justificam a diligéncia. Os
quesito 6 (validade das copias dos depdsitos como elemento seguro de prova) é
matéria de convicgdo livre e exclusiva do julgador. Os demais quesitos s&o
respondiveis a partir dos elementos dos autos.

Entendo ndo haver qualquer motivo para rejeitar as copias dos depositos
anexados como um dos elementos que, em conjunto com os demais formam o conjunto
probatério dos fatos. A prova ndo esta representada pelas cépias dos depdsitos, mas
por documentos cuidadosamente relacionados entre si pelo autuante, formando um

¥

seguro elemento de convicgao.
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Numa extrema simplificagdo dos fatos, tem-se que as variagbes
monetarias omitidas foram obtidas a partir da diferenca entre os valores apropriados
pela recorrente como receita de prestagdo de servicos & DERSA e os valores por esta
pagos. Os pagamentos das prestagdes de servigos foram levantados em diligéncia feita
na DERSA, e est&o comprovados com cOpia do “comprovante de caixa”, documento em
que sdo controlados os pagamentos, em relagdo a cada contrato, e no qual s&o
discriminadas as medicBes pagas, copias das ordens de pagamento ou dos depdsitos
bancéarios efetuados pela DERSA na conta corrente do contribuinte e copias dos
langamentos no livro Diario com a contabilizagéo dos pagamentos. Todo esse conjunto
permite concluir pela seriedade dos valores informados pela DERSA como pagos a
Recorrente, e a eventual falta de um ou outro comprovante de depédsito ou ordem de
pagamento ndo compromete a prova. Assim, sobre as falhas apontadas na impugnacéo

quanto ao levantamento fiscal, tem-se que;

a) Comprovante de fls 919, de depésito efetuado em nome de outra

empresa.

Esse comprovante, embora juntado aos autos, nio foi considerado na
apuragdo da receita omitida. Sua anexagéo aos autos deve-se ao fato de se referir a
pagamento relacionado em borderd de pagamento de 14/10/94 (fis. 922),
compreendendo dois pagamentos de R$100.000,00, um & Prolim Produtos de Limpeza
Ltda (doc. fls. 919) e o outro & Recorrente (doc. fls.921). Porém apenas o segundo foi
computado no levantamento das receitas omitidas (fls. 464, contratos 2.237, med. 16-
RJ-PT, R$ 1.318,44, 2.235, med. 16-RJ-SD, R$ 77.090,79 e 2.237, med. 15-RJ,
R$21.590,77).

b) Depositos em duplicidade

A juntada de duas copias de um mesmo documento ndo tem relevéancia,
uma vez que os pagamentios ndo foram computados em duplicidade. Assim por
exemplo, os documentos de fls 516 e 518 (ordem de pagamento no valor de

¥
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10.000.000.000,00, de 29/06/93), computados na apuragdo das receitas omitidas no
demonstrativo de fls 1.030, correspondem aos contratos 2.237, med. 04-RJ, 2,237,
med. 03-RJ, 2.237, med. 04-MP, 2.235, med. 05-MP-SD, 2.237, med. 05-MP e 2.237,
med. 05-RJ-PT, nos valores de , respectivamente, 3.230.123.085,51, 2.325.696.477,62,
2.140.571.958,72, 381.134.613,46, 1.682.948.433,44 e 239.525.431,24, totalizando
10.000.000.000,00.

c) Documentos sem identificagdo do depositante e autenticacéo ilegivel.

A falta de identificag8o do depositante ndo tem qualquer relevancia, eis
que os comprovantes foram obtidos junto ao depositante, DERSA, que os contabilizou e
: eficiario (a Recorrente) e
sua conta corrente, para negar que os depositos fo pela DERSA, deveria a
Recorrente provar a verdadeira origem dos depésitbis efetuados em sua conta corrente.

arquivou. Além disso, estando perfeitamente ident

Também quanto a autenticagido considerada pela Recorrente como
ilegivel em alguns comprovantes (fls 584 a 605), ndo merece acolhida a pretenséo de
invalidade dos documentos. Além disso, para negar que o valor depositado seja o
mesmo manuscrito, deveria a Recorrente apresentar extratos de sua conta corrente
correspondente a periodo que abrangesse a data dos depésitos ( 30/09/1993), a fim de
provar o valor depositado que entende ser o verdadeiro.

d) Pagamentos efetuados para os quais n3o ha os respectivos
comprovantes de depositos (30.000.000,00 em 21/12/93, 40.000.000,00 em 29/12/93,
120.000.000,00 em 10/03/94 e 120.000.000,00 em 16/03/94).

A auséncia dos comprovantes de depésitos ndo € suficiente para invalidar
levantamento, eis que ndo constituem, os depdsitos, o Unico elemento de prova
(observe-se que num conjunto de cerca de 700 documentos a Recorrente aponta a falta
de comprovagéo de quatro recibos de depdsitos), mas fazem parte de um conjunto de
documentos que se relacionam entre si e provam as operagdes.

Assim, tomando como exemplo o pagamento de 30.000.000,00 em
21/12/93, temos que 0 mesmo corresponde aos contratos 2.012. med. MP, no valor de

v
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92.271,43, 2.012, med. 28-RJ-PT, no valor de 15.276.701,30 e 2.335, med. 10-RJ-SD,
no valor de 14.631.027,27, totalizando 30.000.000,00. Esses valores estédo
contabilizados no Diario da DERSA (fls 849). O borderd de pagamentos com os valores
de 30.000.000,00 a ser pago a Limpadora Califérnia e 15.000.000,00 a ser pago a
PROLIM, com vencimento em 21/12/93, encontra-se as fls 850. As fls 851 consta
documento emitido pelo Banco Nossa Caixa, comunicando & DERSA ter debitado em
sua conta, no dia 21/12/93, o valor de 45.000.000,00, referente a pagamentos diversos.
As fls 852, 854 e 855, cépias das correspondéncias da DERSA a recorrente,
comunicando o crédito das trés parcelas que totalizam os 30.000.000,00 questionados.

Portanto, os diversos documentos trazidos pelo autuante ndo deixam
dividas quanto aos pagamentos efetuados. Mais uma vez, diante da robustez do
conjunto probatério, a Recorrente s6 lograria afastar aqueles pagamentos mediante
apresentacéo do extrato de sua conta bancaria provando que os mesmos ndo foram
feitos.

Finalmente, o registro de que a fls. 877 esta faltando nos autos néo
contamina o processo. Embora a recorrente diga que dela necessitava cdpia, n&o
restou caracterizado qualquer cerceamento de defesa, podendo mesmo ter ocorrido
falha na numeragdo, e néo folha faltante. Em momento algum do levantamento fiscal
ha qualquer referéncia a documento que pudesse estar contido na folha supostamente
faltante.

Finalmente, as alteragGes resultantes da Resolugdo Conjunta SFDGE, de
05/10/95, da qual decorreram retificagbes de valores e débitos na conta-corrente da
recorrente, também ndo tém influéncia no presente litigio, eis que : a) os avisos de
débitos de fls 1210 a 1.213 dizem respeito a medi¢gdes que ndo integraram a base de
célculo ; b) as correspondéncias de fls 1214/1222 fazem referéncia a diferengas
negativas relativas ao expurgo inflacionario referidos a 22/05/97, 13/06/97 e 28/05/97,
datas essas fora do periodo abrangido pela ag&o fiscal. Nao ha qualquer aﬁemento nos

autos que indique ter havido alteragdo das variagbes monetarias computadas nos
exercicios anteriores.
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Quanto aos autos de infragdo lavrados por decorréncia, ndo tendo sido
apresentadas razdes de recurso especificas, a eles se aplicam as conclusées supra.

Pelo exposto, dou provimento parcial ao recurso para :
I- Quanto ao IRPJ:

a) excluir da matéria tributavel correspondente & omissao de rendimentos
de aplicagbes financeiras os rendimentos dos CDB/RDB referentes ao ano-calendario
de 1994 (fls 28 do processo, més de junho, 32.266.801,32), tributaveis exclusivamente

na fonte.

b) quanto aos demais rendimentos de aplicagdes financeiras, para
apuragéo do valor tributavel deVé‘gn ser excluidos da base de calculo as despesas
suportadas peio beneficiario dos reﬁdimentos (iIOF, despesas descontadas e imposto
de renda estadual), consignados nos documentos fornecidos pelas instituicoes
financeiras . Do valor do tributo apurado deve ser deduzido o valor do imposto de renda
retido na fonte, também consignado no documento das fontes.

- Quanto ao PIS, adequar a exigéncia ao decidido em relagdo ao IRPJ.

Sala das Sessodes - DF, em 08 de dezembro de 1999

=\ |-
SANDRA MARIA FARONI
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérddo
supra, nos termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado pela
Portaria Ministerial n.° 55, de 16 de mar¢o de 1998 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em o 4 FEV 2000
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