MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N9: 10.873-002.56894/920-035

RECURSO N2: 101-084

ACORDAD NQ: 105-7.436

RECORRENTE: CIRBRAS INDUSTRIA E COM&ERCIO DE CIRCUITDS IMPRESBSO0S
BRASIL LTDA.

RELATORTIO

CIRBRAS INDUSTRIA E COMERCIO DE CIRCUITOS
IMPRESE0S BRASIL LTDA., com sede na cidade de Buarulhos, Estado
de 530 Paulo, n3do se conformando com a decis3o de fls. &33/663,
recorre a este Conselho para os efeitos do artigo 33 do PAF,

aprovado pelo Decreto n2 70 2335/72.

2. A matéria tributdria estd assim descrita no
Auto de Infrac¥o e arrimado de um alentado acervo documental de
flg., 01/427:

EXERCICIO DE 1985 - ANO-BASE DE 1984

Glosa de pagamentos que se diz efetuados a
SARCE - Servigos de Assessoria, Representaclo
Comercial e Empreendimenteps S5/C Ltda., pela
falta de comprovaclo, inequivoca da efetiva
prestacio de servicos e de seus respectivos
pagamentos no valor de Cr$ 241.889.305,00;

EXERCICIO DE 1986 — ANO-BASE DE 1985

a) GBlosa de gastos langados a titulo de
outros custos, GD 11, item 29, do Formulario
1, que par sua natureza daeveriam sear
ativados, Cr% 184.477.779,00;

b) Glosa de gastos langados a titulo de
remuneracio por prestacio de servigos paga ou
creditada a Pessoa Juridica GD 12 item 0% do
Formuldrio I, gque por sua wvez deveriam ser
ativados — Cr$¢ 105.000.000,00; (grifei)
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c) Glosa de gastos langados &a titulo de
comissMes & empresa SARCE no wvalor de Cré
2.B10.760.842,00;

EXERCICIO DE 1987 — ANO-BASE DE 1986

Glosa de gastos lancados a titula de
Comissfes e Corretagem sobre vendas,
referentes aos pagamentos & SARCE, pela falta
de comprovacio efetiva da prestagifio dos
servigos & seus respectivos pagamentos de Cz%
10.739.6536,81;

EXERCICIOD DE 1988 - ANO-BASE DE 1987

Glosas de gastos lancados a titulo de
comiss3o e Corrgtagem sobre vendas,
referentes aos pagamentos & SARCE, pela falta

de comprovacio efetiva da prestagdo dos
gservicos @ seus respectivos pagamentos de Cz$
I2.536.208,00.

Enquadramento legal: Artigos 187 par. 182, 158, c/c
743 1V, 191 pars. 12 e 29,
387 I, 676 111, 645, 678,728
I1 e 728 1Il11 do RIR/BO,
aptrovado pelo Dacreto ng8
B5.450/80 e artigos 16 e 18
do Decreto-lei 1 967/82 c/c
do artigo nQ 14 do Decreto-
lei n2 2 323/87.

Dentro do prazo prorrogado nos termos do artigo 42
do Decreto nf 70 23I5/72, a contribuinte apresentou sua impugnagdo
a0 lancamento tributario fls. 431/437, fundamentada com

documentos apensados as fls. 4598/646, sustentando em resumo:

a) preliminarmente argui a nulidade do Auto de
Infracdo, nos termos do artigo 59 do Decreto n@ 70 235/72, por
conter fragantes errps de cdlculo na base de cédlculo tributdvel

do exercicio de 1987, ano-base de 1986, deve ser no valor de NCz$
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10.759,43 e nAo como foi apurado NCz$ 10.3537%9,69. A base de
cdlculo do adicional do exercicio de 1988, ano-base de 1786 deve
ser no valor de 22.211,89 0TN's ( 162.211, 89-40.000,00) e n3do
I2.822,19 NDTN's, diz ainda gue o valor da OTN do exercicio de
1987 ano—-base de 1986 & de NCz# 106,40 e n3o 207,97 considerada

na autuaclo}

b) quanto ao mérito alega n3o procederem as
exigéncias fruto do entendimento do Fiscal autuante de que nido
houve a efetiva prestagdio de servigos da empresa SARCE - Servigos
de Assessoria Representagio Comercial e Empreendimentos 8S/C

Ltda., por tratar—-se de documentos de "favor"j;

c) que a smpresa SARCE & repregentante comercial
de fato e de direito da impugnante em todo o territdrio nacional

desde 20.10.83, conforme contrato anexo Doc. Q1

d) gue a prestadora de servigos SARCE, recebe como
remunaracidn de comissfies sobre vendas 10% sabre o faturamento
total da reclamante, conforme contrato anexo Doc. 01, devidamente

formalizado;

) que os relatdrics de 1985, contendo nomes dos
compradores, numeros das duplicatas, vencimentos, valares revela
a efetiva transaglo comercial verificada, de acordo com os anexos
de fls. 02/112;

1) que o Tfato de terem alguns compradores
informado ao Fiscal autuante que n3o tinham transacglies com a
empresa SARCE, & plenamente compreensivel & justificavel, visto

que a SARCE participa de todas as vendas independentemaente de seu
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contrate com o comprador dirigida pela politica de vendas que
implantou no Departamento de Vendas recrutando e selecionando
pesasoal para operar esse Departamento, através de vinculagXa
direta com a recorrente, indicando e contratando representantes

comgrciaisy

g) gue o fato de constar nos talondrios de venda
da impugnante os nomes de seus funciondrios em nada implica em
alteraciio da vinculag3o com a SARCE, Jja que o simples fato da
ocarréncia da wvenda da A& SARCE m direito de participac3o do
negdcio, conforme cliusula 48, do Contrate de Frestacio de
Servigos (doc. 01, sendo equivocada a interpretagio do auwtuante
da existfncia de "notas de favor", valendo-se simplesmente de
declaraghes de alguns clientes que desconheciam a intermediaco
da SARCE;

h} Que estranha haver o autuante circularizado
todos os clientes relaciomnados pela impugnante e somente vir a
juntar so processo os que lhe interessava, onitindo as respostas
de inumeros clientes que compds aquela relagio e que comn certexa

confirmaram o relacionamento com a SARCEj;

1) gue o Sr. Izac Fuad Dimitri Banduk citado pelos
clientes nada mais era gue o Berente de Marketing, selecionando e

recrutando atraves da SARCE;

j) gue & muito visivel a intenci3o do autuante ao
colher as declaraciies do Sr. Izac Fuad, em nenhum momento indaga
sobre a SARCE, 0 seu funcionamento e participacdo nos servigos da
reclamants, limitando-se simplesmente declarar ou o gue lhe fora
perguntado, porque assim se teria prova fundamental e reclamante,

limitando—se simplesmente declarar ou o que lhe fara perguntadoa,
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porque assim se teria prova fundamental e esclarecedora sobre a
gue titulo e sobre que servico a SARCE prestava a recorrente;
esclarecedora sobre a que titulo e sobre que servigo a SARCE

prestava a recorrente;

1) que nada disso veio a interessar a0 autuante,
gue excedeu nas suas funcghes, colocando a recorrente em situagdo
delicadissima, guerendo destrui-la alijando—a do mercado

brasileiro, ndo se entendendo a que pretexto;

m) que (] proprio autuante declara haver
diligenciado na empresa SARCE encontrando-a em perfeito
funcionamenta, regularmente instalada e com toda a documentacso
figcal & contdbil perfeita, o que evidencia que prestou realmente
DS servicos e que para existir depende de "Receitas" e que entre
elas havia os pagamentos efetuados pela recorrente, 82 n3o

"Supostos” como interpreta o autuante;

n) gue anexa coplas xerox autenticadas das guias
de recolhimentos do Imposto de Renda de Fonte (fls. 113/117), por
cocasido do faturamento da SARCE, demonstrando a licitude, a
narmalidade ao atendimentao fiscal nos  servigos prestados
comprovadamente e pagos regularmente conforme convencionado em

contrato {doc. 01);:

0) que a glosa de pagamentos feitos a SARCE em
dinheiro & indcuo, j4 gQue o préoprio RIR/B0, textua em seu artigo
&80, que o pagamento do Imposto de Renda pode ser em dinheiro ou
em cheque a critérioco do interessado e se 0 pagamento pade ser
feito em dinheiro, porém as despesas necessdrias somente em
cheque é negar o principio da equidade de que todos s3o iguais

parante a lei
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p) que o importante & verificar que escrituraglo
acusou as operaches e mais ainda o proprio autuante constatou ter
havido nos reqistros da SARCE a escrituraciio das operagies,
resultando dai o casamento legal das despesas/receitas, tanto na
empresa tomadora dos servicgos, como também na beneficidria
evidenciando—se o casamento de valores e das respectivas datas
dos eventos, conforme prova com coplas xerox do Livro Didrio fls.

11871825

g) que provada estar a legitimidade das operaglies
da recorrente com a SARCE e assim a multa agrava ou qualguer
outra nao deverd prosperar. Junta ainda cdpias +ls. 1837187
raelativas as comprovaghes parciais das comisslies e corretagens
sobre vendas no valor de Cr$ 4.232.314,00, pertencentes ao ano-
base de 1985, exercicio de 1984, sendo cedida neste ato a 43 via
da NF do emitente Jovce Representacbes Comerciais Ltda., por
extravio em nossos arquivos dos originais, que © wvalor apurado
com a diferenga de Cr$ 3,624.271.00 estad plenamente comprovado
pela NF de Servigos n2 089 e lancamentos c¢ontabeis (docs.
182/187);

r) que o valor de Cr$ 184.477.779,00 do Quadro 11,
item 29, do Formulario I, confiqgurade pelos docs. 38/7102 expressa
categoricamente como despesas desnecessdrias a atividade da
empresa estando dessa forma em C¢onsondncia com © gque dispde o
artigo 191 do RIR/8B0, da mesma forma © Quadro 12 item 09 do
Formulario I doc. 1035;

5) alega ainda que a recorrente jamais cometeu
crime de sonegagdn fiscal, e gue sempre pautou suas operaglies por
propasitos os mais legitimos possiveis, prova disso que nada deve
an fisco tantoc em termos de impostos, como tambem em termos de
exigéncias necessarias, finalista requerendo a nulidade do

langamento.
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%, Contestadas uma a uma ss alegacglies produzidas
na peca impugnatédria, o autor do procedimento fiscal propugnou

pala manutenci3o integral da autuacio, fls. 548/632.

0 Delegado da Receita Federal, tomou conhecimento
da impugnacdo por tempestiva para, no mérito indeferi-la., em

minuciosa decis3io de fls. 633/6463, assim ementada:

“ITRFJ - Mantém—se o procedimento fiscal, na

integra por n3o infirmado na impugnagao
os fundamentos da autuagldo, nos seus
itens.
A utilizacdo de notas fiscais de “"favor"
enseja a aplicagio da multa agravada de
130%, do art. 728 111, do Regulamento do
Imposto de Renda."

Com relac3c a preliminar invocada de nulidade do
Auto de Infragida por incorregdes de calculos, foi devidamente
apreciada a sua insubsistdncia nos fundamentos da decis3da por
tratar-se de troca de valores de NCz$ 10,579,695 ao invés de NCz$

10.759,69, qgque s6 beneficiou a impugnante.

4. Cientificada dessa decisdo em 24.06.91, fls.
649, no dia 24 do mEs seguinte a empresa protocolizou suas razbes
de recurso volunptario a este Conselho, onde oplie-se ao

langamento, assim em resumo:

a) a recarrente transcreveu toda a decisdno que ora
recorre, para sustentar gue todos os dispEndios a titulo de
comissMes e corretagens sobre vendas a favor da SARCE foram
daevidamente comprovados por lancgamento nas duas contabilidades

das empresas envolvidas, uma como despesa € a outra com receitaj
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bh) que ndo existe nota fiscal de '"favor", as
relaglies bilaterais est3o devidamente provadas através do
Contrato de Frestacdo de Servicos e do recolhimento do Imposto de

Renda de Fonteg

¢) gue a multa agravada de 150% & indevida, porque
em nenhum instante provou a fiscalizagdo, ser a recorrente

sonegadora de tributous ou tenha cometido atos fraudulentos;

d} que a ser mantida a multa originaria somente
ela equivale mais ou menos 122% do patriménio liquido da
recarrente, que impede seja honrada a ma exigibilidade, assim

como cessa qualquer possibilidade de continuidade da empresajg

@) Jjunta declaragiio do Sr. ISAC FUAD DEMETRI
BANDUK, fls. 6&77, complementando fatos narrados no Termo de

Esclarecimentos de fls. 3363

f) repete ainda que o pagamento esta fora do
alcance das possibilidades econémicas da recorrente e pelo
principio da capacidade contributiva, paga-se aguilo que o
potencial econamico financeiro permite e Nndo aguela
presumivelmente atribuida, finalista requerende a improced&ncia

do feito fiscal.

Verifica-se ainda que & correcio monetaria
compulsdria incidente sobre as parcelas de bens ativaveis no
valor de Cr$ 289.477.779,00, n3o foi incluida no langamento. nem
sanado na fase preparatoria, tampouco disso cuidou a decis3o da
Autoridade de Primeiro Grau, o que equivale dizer nap se

incorporou & matéria em litigio.
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E, por tratar-se de ato decorrente obrigatdrio,
mas Jd alcangado pelo instituto da decadéncia, imple-se com
fulcro no artigo 194, inciso VIII da lei n2 1.71il1, de 28.10.52,
revigorado pelo artigo 116, inciso VI da Lei n@2 B.112, de
11.12.94, seja deferido a recorrente, para no prazo de trinta
dias, proceder espontansamente, ja que os periodos subsegllentes
ndn foram obieto de fiscalizac¥o, as seguintes providéncias, de
acordo com os AcoHrd3os nis. CSRF/01-01.106 e 01-01.107, ambos de
1990:

a) Correciic monetaria da reserva oculta pelo seu
valor liquido, nos exercicios subseqlentes, oriunda da correciio

monetdria dos bens ativaveis relativa ao exercicio de 1986463

b) Depreciagdo, calculada sobre os bens ativaveis,

naos sxercicios seguintes, a seud critério, na forma da leij

c) Codpia deste Acdrd3o deverda ser arquivada no

dossi® da contribuinte para verificacio posterior.

E o relatdrin.
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vVOTO

Conselheiro AFONS0 CELSO MATTOS LOURENGO, Relator:

Recurso tempestivo, dele tomo conhecimento.

Em exame congsiderada utilizagido de documentos

figscais "de favor®.

As alegaglies da contribuinte, em todos os aspectos
do processo, nio s30 acompanhadas de gqualguer elemento
probatério, ficando no meio campo das palavras e/ou dos

documentos que, por si sd, n3do podem fazer prova em seu favor.

Assim, N¥oc ha como fazer reparos a decistes de 13

Instdncia, em especial quando afirma:

“"Fara efeito de dedutibilidade fiscal, o0s
dispgndios devem possuir respaldo em
documentac3p habil, iddnea e adequada para o
caso, que comprove de forma inequivaca e
plena, a efetiva saida de numerario da
Empresa.

Contratos, faturas, notas fiscais n3o sdo
documentos habeis, idé&neos ou adequados &
comprovagidno de transito de numerdrio da
Empresa, gque exige documentagdo especifica e

propria, mormente quando questionados os
disp&ndios, par nao comprovada ja
adequadamente pela Autuada a alegada

exlisténcia dos servicos.

0 pagamento de vultosas =) expressivas
gquantias, todo em dinheiro, é estranho e
incomum, contrario a praxe mercantil usual.

A aceitar camo validas e tranguilas
documentactes (contratos, notas fiscais) sem
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consist€ncia @ respaldos em elementas
concretos e substanciais, que lhes possam
emprestar inequivoca autenticidade, facil
seria diminuir ou anular gualqgquer lucro."”

Cabivel, portanto, o lancamento.

Apenas faco reparos a aplicaglo da penalidade da
qualificada ao caso em exame, que, aoc meu ver, peca pelo excesso
de rigor, jid gque n3o restou comprovado a perfeita descrig3oc de
uma situac¥o dgque pudesse ensejar a qualificagiio do presente

ilicvito fiscal.

Nestes termos, voto no sentido de dar provimento
parcial &g recurso, para efeito de reduzir a multa de 130X para
0%

& o meu voto.

RELATOR.
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