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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

ne 10875.002800/90~1%

Sessdo de : 27 de abril de 1994 ACORDAD Mg 2028-06.451
Recurso ng: 87,377

Recorrente: BOMETAL. IMDIISTRIA E COMERCIO DE METAIS L. TDA.
Recorrida & DRFOEF GLUASRODLHQS - S

IPT - & ulilizagko o registro de notas fiscais,
e & corresponda & salda efetiva dos  prodoetos
e las descritos  do eatabelecimento emi tente
suieila o responsdvel & penalidade prevista  no
artigo 366G, I, do RIFI/ZE2. Recurso negado.

VMistos, relatados e discatidos os presentes  actos
de recurso interposto por BOMETAL INDUSTRIA E COMERCIO DE METALS
L.TDA.

ACORDAM  os Membros da Segunda Camara  do Segundo
Conselho de Caontribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Ausente o Conselheiro JOSE AMTONMIO  AROCHO
DA CUNMHA .

Sala das Sesasles, 1 de abril de 1994,

HMELVIO (%] AR CELLOS) - Precidente e Relator

ADERTAMS QUETEQE DE CaRVALHD -~ Procuradora-fRepre-

sentante  da  Fa-
zanda Macional

VISTA EM SESSNO DE 1 Q MA| 1994

Farticiparam, ainda, do presente Jjulgamento, os Consel hedros
ELITO ROTHE, ANTOMIO CARLOS BUENO RIBETRO, Q8VALDO  THNMCREDO  DE

M s CF A0



Recurso nos
AcHirdio no:
Recorrente:

10875.002850/90-19

87.377
202-06.6%1
ROMETAL. IMDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LLTDA.

RELATORTIOG

For bem descrever os fatos gue embasam a  presente

gquestiio, adoto e transcrevo, & seguir, o relatdorio que compis  a
decis®o singular (Ffle., 249787 )s

"Contra a empresa em eplgrafe, foi laveado o
Auto  de  Infragdo de fls. 06, de 26.11.90, para
axigir a PMulta  do artige 365, dngiso 11, do
RIFL/A8E, no valor de 144,447,100 BTN,

Mes {huadra de Descrigio thens Fatos e
Ernguadyramento Legal, fls. 06 ~ verso, @ncontranos:

LGt DOE FATOS

Conforme explicitado no Termo de Constatagdo de
Irregularidades clereba data, anexo & parte
integrante deste, ficou constatado gue & empresa
raglestron na escoriltla contdbil e fiscal, Ben como
e resul tado do exercloio de 19846, periode base de
1eah, o valor de Ord 1.874,012.0060,00, relativo a
wbildzagio de diversas notas flescadis, conforme
clemanstrativo  anexo, que a0 Longo  dos  trabal hos
efetuados ficouw compraovado tratar-se de documen tos
e TFawvor, tendn  em wvisla & dnocorrgncia das
aperagiies  mercantis especificadas nos  referidos
cdocumentos. DRiante do exposto, lavicanos o presente
At de Infragio para imposieio de Malta igual ao
valar  das mercadoriasas, consoante ao gque Lhes fol
atringido nas notas Fiscais.

COMVERS AR08, para BYN

Valor da Multa Grd 1.,874.,012.000,00
Valor da OTN em JISN/BS s 80,047 ,464
Cre 1L.874,012.000,00 ¢ 80.047,466 = 23.41L5L,.20 (JTH
ARLALLLE0 0 w617 m 144,447,000 4 1,0 = 144“44?510
BT M
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Frm @880 nNa:s

AcOrdlo

no:

10875.0028%0/90-1%
20206 .6581

Discordando de  tal exig@noia, ingressa &
atuada, em 1P.12.90, com a dnpuanacdio de  flsa.
10215, alegando em sinteses

oo Par reflexo an Aulo de Infragdo lavieado  em
aha L1920 o Awditor Fiscal, concluiun os trabalhos
nik ada na Empresa, para exiqir  por REFLEXD O
IFIFQSTE SORRE FRODUTOS  TNDUSTRIALEZADOS CIFTL
represantada pela MULTA PROFORCIONAL (n&o passivel
of e raduedo)  pelo valor de 144,447,110 BTMF,
trazendo como infragdo ao Artigoe J6%, Inciso 1 do
Fegulanento da  IPD aprovade  pelo Decreto ne
8Y.981L/82,

Acontece  que en penhur momento o Agente

AoARQU ser as notas  fiscals  dndidinea,
rUhHUI n¥o  esteve em contalo com  as enpresas
emitentes  das notas fiscais para  em diligéncias
prowvar sua arigen, sua escoriturag®o  fiscal e
contabil, preferic limitar-se apenas aos chegques,
wam @xXigilr qualguer esclarecimento a respeito,

FORTANTO as notas fiscais a que se refere a
artagio sfo verdadelras, teve sua emissdo porgue
circulow  com mercadorias, raz®o porgue foil  FAGO.
FROVA mador do alegado @ de gue o daente Filiscal
nao encoentrou diferengae de estogue ou de gualguesr
outra  conta na Empresa CASH  fosse eassas notas
Timcals e " favoar" como indevidamente alega,
teriamos  grande diferenca na  conta mercadorias,
portantloa, a operagfio Tol realizada de forma normal
clentro dos tramites legais.

Aa notas Tiscals referenciadas pelo Agente
Fiscal foram adguiridas e vieram acompanhadaes  de
mercatdarias. For tratar-se de produtos de regine
vepecial foram emitidas notas fiscais de enlrada
de mercadorias @ pagos os tributos, comoe & de Led.
FORTARNTD oparagfo perfelta com ciroulagdo  regular
de marcadorias e tributos pagos, owda nota  fiscal
e enissdo & acima de tuwdo LEGAL, afinal nenbuma
prrova ow ansinuagdo contirdria fer a Fiscalizag®o.

Assin, Nd&o houve falsificagdo, material ou
daleoldodca tha escrl turagio u 1Rl folhas 1
Al tuwragdio suficientes para alterar o exercicio
wocial.  Desta forma, as firmas exisltenles, suas
nolas Fiscals sl vardadeiras, houve circulac®o de
mercadaorias, pagamento de  tributos,  langamen Los
Fiscais o contdbeis, sem qualguer vicio, folha ouw
nulidade, razfo porgue a antuagdo ¢ improcedento.




MINISTERIO DA FAZENDA

" j? SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesso nos 10875.002800/90~19
ActHrddo no: 202-06.6591

= DESTA FORMS se ¢ dmprocedente a  laviraltura
o Auto de Infragio, Fessoa Juridica, & dbvio de
oue  tambdm @ indevido a  presente  autuag®o por
reflexo.

Chae e a aberia dilig@ncias, [adea
fiscalizar em cada enpresa  emitente das noltas
fisocais o8 seus liveos contdbeis e fisga Eseam
como as viag  fixas do taldo de  nota g ¥ ey
AP aT s as  notas Ffiscads e guestido v tal
wizirdadeiras o NED, para Togo apds peovar gue as
me e Cadori as ali relacionadas saclram ufal
gatabelecimento ¢ vieram ao attuado e gue na dala
contabilizada Foram pagos os BItulos de  ordditos
(oluplicatasd, come @ e Led. fee logo  apds seda
amulado  totalmente a avtuago fiscal e remeltida
ans arquivos como & de Ledi".

Emocumprimento ao disposto, no arbtigo 19, do
Decreto ng PO0.2835/72, as fls. 18, enconlra-se a
informagdo  fiscal, propondo gque as observaclies
conclusties externadas no processo principal, sedam

wtilizadas na apreciac®o do presente processo.”

td

) auntoridade de  primeira instdnaia dukgo
procedente a agdio fiscal com base nos seqguintes fundamentos

"R exigtnoia en tela encontra  respaldo no
artigo 3638, inciso X1, do Regulamento do  Imposto
sobre  Frodotos  Industrializados, aprovado  pelo
Decretae np 87,981, de 23.18.82.

A empresa computoun como Custo dos Bens e
Saervigos  Vendidos, sob o titulo de "Compras de
Insumos no Mercadeo  Interno", o wvalor oo Ced
1.874.0102.000,00, no exerclicio de 1986, periodo
base e 19285, ultillzando para tal finalidade nolas
Tfiscaise de  Favor emitlidas pelas empresas, Casa
Martiner Com. e Ind. de Metais otda, [ TARRTY
Representagfes ¢ Com. de Metais Ltda, Fundieio de
Metlais Belo Jardim L.tda, Remetal Ind. ¢ Com. de
Metlais ltda e Fundie®o de Peltais Thor Litda.

A citadsa ooorréncia, acha-se  desorita no
"Termo  de Constaltlago de  Irregularidades', fls.
QE/0%, 0 que suiedita o contribuinte A multa
prevista no inciso LD, do artigo 36%, do RIFPL/82.

4
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" 10875.002850/90—-19
H 208-046 ., 681

Comey wiato o préesentltle procedimento, & mera
decorréncia  de ouwtra & inslawrado  contra &
MEEMmA PEHE GO A Jurildica, e PO CESE 50 Mo
LOBZ G002, 845/790-89 .,

Tratando-se e exigencia reflaexa )
subardinada, por conseguinte, A solugdo  prolatada
ne PO a0 de FRET, O B e prrersern he
procedinento,  farer consideracles  atinentes A
maldria 4 apreciada naguele, J4 gue emn virtude da
relagdo  cansa-efeito, a  solugo no prein e peacl
tlaverd ter reflexo abrigatdrio neste.

Consoante & coHpia da deciso exarada no
(O CEHE0 matiz, houve O indeferimento chavsi
pratensled da dimpugnante.

Face ao expostao, DECIDD tomar conhecimento da
impuognagio, poar lempestiva, para no e 3 L

Inconformada, « Empresa apresentoun recurso a  este
Congselha (fls. 30343, onde repete, basicanente, agora com  mais
infaue, ags mesnas raxdes 14 apresentadas guando da dimpugnagio.

Eo relatdrio.
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"meso nos  10875.002850/90-19
AcaHrddo nol 202-06.4601

VOTO DO CONSELHETRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDO BARCELLDS

L.

Fraliminarmante, & de se esclarecer gue,
contrario do entlendimento sxpressado pela Recorrente, enbora
ainbasem  nas  mesmas notas fiscais, o presente processa  nap
gqualguer  vinculo com o relativo ao IRPEY gue posse  resultar na
pretendida “decorréncia .

Magquelas, cono se v pelo acdrddo ng  L1O03-13.830,
cla Terceira Camara oo Frimeiro Conselbo de  Contvibuintes. a
atusapdio ¢ e apropriagfo de custos de dnsumos  sem A devida
comprovae®o da operacdo da compra Jos mesmas, enguan to gue,  adgui
A discussdfo  gira em torne do fato de a Espresa ter rvecebido o
registrado  em sua escorita notas fiscais que n®o  correspondam A
salda  efetiva do produto nela descorito do agalabaelecinento
avind e Le o

"
esclarecido gue os pProce
IFLT n¥o s%o decorrentes ou reflexos dos gue  tratam do  IRFJ,
exnbolra, ads veres, tenham origem nos mesmos fatos adminietralivos
Wy, alnda, se ariginem da mesma agdo fiscal. SFHo tribuwtos diversos
gue tém auntorizaedo constitucional, legislagdo de regéncia, falo
geracon -, base de cdlculo, hipdtese de incidéncia e, atéd  mesma,
argdos dulgadores também distintos.

te Conselho, alids, Lem iterativamen te
HE0E gque apuwran infracfies & legislaco do

£

Ultrapassadsa  edsa fase, trataremos, & seguirg  da
quesltiio  basilar do presente processo, ou sedia, 00 recebimento
Fegiastro  das notas fFiscails gue ndo correspondam A salda efeliva
das produtos nelas descorites do estabeleciaento emitenle.

fluanta a esse aspecto, constata-se, de plana,  gue
& Empresa, madls uma ver, ndo lrouxe aos atos nenhuma prova capaz
cled dnvalidar a acusag®o fiscal, ficando, novamente, apenas, no
Larrenc das mesmas alegaghes dd& apresentadas guando oda
impugnaedo.

<

& anfragfo  dmputada & ecorrente, noo pre
[Froce 3 @ aquela prevista no arltigo 3465, dinciso I1, do  RI .
gue estabelece multa dtgual ao valor da mercadoria ouw ao gue 1he
foi atiribuldo na nota fiscal, para

&
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2’&550 non 10875.002830/90—19
Actrddo nos 20206 .671

"Tas oue emlitirem, fora dos casos permiltidos nestle
Regulamento, nota fiscal, gue ndo  corredpondes &
salda afetiva do  produto nela chaas et ches
gatabelecimento enitente, & o gue,  em  provedto
EEGRIELO o atheio, wltilizarem, receberem L
Fagistraren  esss nota para qualguer efeito, bala
o nEo destagque do o dmposto e ainda gue a nota e
rafira a prodoeto dsento.”

] irregularidade acid SpHAacha congd st
precisanente naguela prevista na segunda parle do dispositivo, oug
seida, @ Recorrente recebewn, utilizow e regislron noltas  fiscals
e n&Q cmrrwﬁpmndiam A salda efeliva dos produatos nelas
clescri tos do estabelecimento  emitente, oy forme o Loavramen be
comprovado nos auwlos.

Mestas condi ¢iies @ deciado e o o @ e
incensuravel e merece ser integralmenlte mantida.

A diligoncias regueridas noslram-se, por #Sua ver,
inteilranente desnecessdriag, tendo em vista gue constan dos autos
(3 wlementos  suficient para  conprovacdo da  dinfragdo AQ
regul amen to.

Mago, poartanto, provimento ao recuurso.

Hala das Sesslfes, em /07 de aberil de 1994,

i

HELVIO BRSCOVEDO RARTELLOS




