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Recorrente MAGGION INDUSTRIA DE PNEUS E MAQUINAS LTDA.
Recorrida DRJ em Campinas - SP

Assunto: Contribui¢io para o PIS/Pasep

Periodo de apuragfio: 01/04/1989 a 31/05/1989, 01/07/1989 a
31/07/1989, 30/11/1990 a 31/12/1990, 01/01/1991 a 30/04/1991,
01/06/1991 a 30/06/1991.

Ementa: PRESCRICAO.

A despeito da posi¢do pessoal contriria do relator, visando a
celeridade processual, tendo em vista a posi¢io predominante desta
Céamara consubstanciada em reiterados acérdios, considera-se que o
prazo para pleitear restituicio/compensagio de valores pagos
indevidamente em raziio da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis
n%s 2.445 e 2.449, ambos de 1988, prescreve em cinco anos contados
da publicagdo da Resolug¢dio do Senado Federal n® 49/95.

SEMESTRALIDADE. BASE DE CALCULO. COMPENSACAO.

Até fevereiro de 1996, a base de calculo do PIS, nos termos do
paréagrafo tinico do art. 6° da LC n2 7/70, corresponde ao faturamento
do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador, sem corre¢do
monetdria, sendo a aliquota de 0,75%. O contribuinte tem direito de
apurar o eventual indébito com base neste critério, ficando a
homologagdo dos célculos a cargo da autoridade administrativa
competente. '

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em dar provimento a0 recurso
para considerar que o prazo decadencial conta-se a partir da Resolug3o do Senado Federal n?
49/95 e reconhecer a semestralidade da base de célculo do PIS. Vencido o Conselheiro Walber
José da Silva. Fez sustentacio oral a Dra. Amira Chammas, advogada da recorrente. QAB/SP

130767.

%SE;:‘A MARIA COELHO MARQU %ﬁ

Presidente

72
MAURICIO TAVE SILVA
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Fernando Luiz da
Gama Lobo D'Ega, Anténio Ricardo Accioly Campos, José Antonio Francisco, Claudia de

Souza Arzua (Suplente) e Gileno Gurjdo Barreto.
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Relatoério

MAGGION INDUSTRIA DE PNEUS E MAQUINAS LTDA., devidamente
qualificada nos autos, recorre a este Colegiado, através do recurso de fls. 103/115, contra o
Acordio n2 10.351, de 24/08/2005, prolatado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Campinas - SP, fls. 96/99, que indeferiu solicitagio de restituicdo/compensagio do PIS (fl.
1), referente a perfodos compreendidos entre abril/89 e junho/91 (fls. 2/12), num montante de
RS 61.889,15, protocolizado em 13/09/2000.

O pedido foi indeferido pela autoridade fiscal, fls. 66/68, sob a alegagéo de que
o direito de a contribuinte pleitear a restitui¢io ou compensagio do indébito estaria extinto,
uma vez que O prazo para repeticdo de indébitos, inclusive aqueles relativos a tributo ou
contribuigio pagos com base em lei posteriormente declarada inconstitucional pelo STF, sena
de cinco anos, contados da data da extingdo do crédito. :

A interessada protocolizou manifestagdo de inconformidade de fls. 71/77,
~ apresentando os seguintes argumentos:

1. o pagamento efetivado por forga de lei declarada inconstitucional ndo é
indébito tributirio, mas apenas indébito, razdo pela qual deve ser aplicada a regra prevista no
art. 12 do Decreto n? 20.910/32, pelo qual o prazo de cinco anos de toda e qualquer agdo contra
a Fazenda Publica prescreve em cinco anos da data do ato ou fato do qual se originarem;

2. assim, aduz que a contagem do prazo para se pleitear a restitui¢do inicia-se,
na verdade, em 10/10/1995, com a publicagdo da Resolu¢do n® 49 do Senado Federal, momento
em que os Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88 deixaram de produzir efeitos a todos os
contribuintes; e

3. o entendimento do Superior Tribunal de Justiga € no sentido de que a extingéo
do crédito tributario opera-se com a homologagio do langamento, 0 que na pratica resulta num
prazo de dez anos: cinco para a homologagfo ticita e mais cinco para o exercicio do direito a
restitui¢do de recolhimento indevido.

Ao final, requereu o deferimento de seu pedido de restitui¢o e a validagdo das
- compensag¢des efetivadas.. - — S A )

A DRJ em Campinas - SP indeferiu a solicitagdio, tendo 0 Acérddo a seguinte
ementa:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio .
Periodo de apuracdo: 01/04/1989 a 30/06/1991

Ementa: PIS. RESTITUICAC DE INDEBITO. EXTINCAO DO.
DIREITO. AD SRF 96/99. VINCULAGAO.

Consoante Ato Declaratério SRF 96/99, que vincula este drgdo, o
direito de o contribuinte pleitear a restituicdo de tributo ou
contribuigdo pago indevidamente extingue-se apds o transcurso do
prazo de cinco anos, contados da data do pagamento, inclusive nos

/’*f o

!




Processo n.° 10875.003210/00-14
Acérdio n® 201-80.259

casos de tributos sujeito & homologagcdo ou de declaracdo de
inconstitucionalidade.

Solicitagdo Indeferida”.

A contribuinte encaminhou, via Sedex, tempestivamente, em 28/10/2005,
recurso voluntario de fls. 103/115, baseando sua defesa nos mesmos argumentos anteriormente
aduzidos. Ao final, requer seja acolhido o recurso, julgando-o inteiramente procedente,
anulando a decisio de primeira instincia e reconhecendo o direito a restituigdo das
importancias de PIS pagas a maior, para efeitos de compensac¢fio de tais valores.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso ¢ tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, raz8o pela qual dele se conhece.

Quanto ao tema prescrigdo, concordo com a decisio recorrida ao considerar
prescritos os créditos, apés decorridos cinco anos do seu pagamento.

Diferente do que aduz a recorrente, trata-se de um indébito tributério, o qual se rege
pelo art. 168, I, do CTN, que fixa o prazo de cinco anos para pleitear restituigio, da data da extingdo
do crédito tributdrio, caracterizado pelo pagamento indevido. Nem a declaragcio de
inconstitucionalidade no controle concentrado, nem a Resolugio do Senado Federal no controle
difuso, e tampouco um ato de carter geral do Executivo que reconhega a inconstitucionalidade, tém
"0 conddo de ressuscitar direitos patrimoniais prescritos segundo as regras do CTN.

Apesar de controversa, esta questdo ficou sanada com a edigdo da Let
Complementar n® 118, de 09/02/2005, posto que o seu art. 32 esclarece a interpretagio que deve
ser dispensada ao caso:

0

“Art. 3° Para efeito de interpretagdo do inciso I do art. 168 da Lei n*
2172, de 25 do curmbeo de 1966 - Cidige Teibudriz Nocicnzl o
extingdo do crédito tributdario ocorre, no caso de tributo sujeito a
langamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado

de que trata o § 1°do art. 150 da referida Lei.”

A luz desse artigo, o inicio da contagem de prazo prescricional se verifica no
momento do pagamento. Deste modo, tendo o pedido sido protocolizado em 13/09/2000,
encontram-se com o direito de restitui¢io/compensagdo extinto todos os recolhimentos
efetuados, tendo em vista terem sido alcangados pelo instituto da prescrigao.

A despeito das consideragdes acima esposadas acerca do entendimento deste
Relator quanto ao prazo prescricional, registre-se que esse ndo reflete a opinido predominante
desta Camara, cujo consenso converge no sentido de que o prazo qiiingiienal para apresentagio
de pedido de restitui¢io de recolhimentos efetuados sob a vigéncia de norma inconstitucional
inicia-se na data da publicagdo da resolugdo senatorial que a tenha afastado do ordenamento
juridico, em face da impossibilidade de apresentagio de pedido de restituigdo anteriormente a

essa data.

Portanto, segundo o pensamento predominante desta Cdmara, o contribuinte que
tenha protocolizado sua solicitagdo de restituicdo até 10/10/2000, cinco anos da publicagdo da
Resolugdo do Senado n? 49/95, tem direito 3 restituicdo de todos os recolhimentos efetuados
anteriormente, objeto desta Resolugo.

Corroborando o exposto, traz-se 4 colagfo as seguintes ementas:
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Na hipotese de suspensdo da execugdo de lei por resolugdo do Senado
Federal, o prazo de cinco anos para apresentacdo do pedido,
relativamente aos recolhimentos efetuados sob a vigéncia da lei
inconstitucional, inicia-se na data da publicagdo da resolugdo.

PIS. SEMESTRALIDADE DA BASE DE CALCULO.

Até anteriormente a vigéncia da MP n? 1.2]12, de 1995, a base de
cdlculo do PIS devido pelas empresas vendedoras de mercadorias ou
mistas era o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
Jato gerador. Recurso provido.” (Acdrdio n2 201-78.642; Recurso n®
127.017; relator José Antonio Francisco; Data da Sessao: 11/08/2005).

“PIS. PRESCRICAO.

O prazo para pleitear restituigdo/compensacdo de valores pagos
indevidamente em razdo da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis
n% 2.445 e 2.44Y, ambos de 1¥85, prescreve em cinco anos contados
da publicagdo da Resolugéo do Senado Federal n® 49/935.

SEMESTRALIDADE.
Até fevereiro de 1996, a base de cdlculo do PIS, nos termos do
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do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador, sem corregdo
monetdria até a data do respectivo vencimento (Primeira Seg¢éo do STJ
- Resp n?144.708-RS - e CSRF), sendo a aliquota de 0,75%. Recurso
provido.” (Acérddo n® 201-78.117; Recurso n® 125.022; relator
Gustavo Vieira de Melo Monteiro; Data da Sessdo: 01/12/2004).

Desta forma, visando a celeridade processual, de modo a evitar a necessidade de
designacdo de relator para o acorddo, apds ter consignado o seu entendimento pessoal, este
Relator rende-se aos seus pares e adota o entendimento majoritario desta Cimara, segundo o
qgual ndo ocorreu a prescrigio, posto que o pedido de restituigdo foi protocolizado em

13/09/2000.

Com relagio ao proximo tema, ha que se reconhecer assistir raziio 4 recorrente
quanto a semestralidade no calculo do PIS, solicitada no pedido de compensagio de fls. 13/16,
como se demonstrari e consoante reiteradas decisdes do STJ e da CSRF, conforme exposto.

Com efeito, apés a declaragdio de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n%
2.445/88 e 2.449/88 pelo STF e a edi¢do da Resolugdo do Senado Federal que suspendeu suas
eficicias erga omnes, comegaram a surgir interpretagdes, que visavam, na verdade, mitigar os
efeitos da inconstitucionalidade daqueles dispositivos legais para valorar a base de cdlculo da
contribui¢do ao PIS, entre elas a de que a base de calculo seria o més anterior, no pressuposto
de que as Leis n% 7.691/88, 7.799/89 e 8.218/91, teriam revogado tacitamente o critério da
semestralidade, até porque ditas leis nfo tratam de base de célculo e sim de “prazo de
pagamento”, sendo impossivel se revogar tacitamente o que ndo se regula. Na verdade, a base
de calculo da contribui¢do para o PIS, eleita pela LC n? 7/70, art. 62, pardgrafo \nico,
permaneceu incélume e em pleno vigor até a edigio da MPn2 1.212/95, tendo em vista que

(Cl
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toda a legislacdo editada entre os doisSupracitados instrumentos normativos, ndo se reportou a

. base de cdlculo da contribuigiio para o PIS.

Qutrossim, a matéria ji foi deveras debatida, inclusive no dmbito do STJ, de
onde destaco a seguinte ementa:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC - OMISSAO QUANTO A ANALISE DE QUESTAO
CONSTITUCIONAL - SUMULA 356/STF - PIS - SEMESTRALIDADE -
FATO GERADOR - BASE DE CALCULO - CORRECAO MONETARIA.

1. Ndo cabe ao STJ, a pretexto de viclagido ao art 535 do CPC,
examinar omissdo em torno de dispositivo constitucional, sob pena de
usurpar a competéncia da Suprema Corte na andlise do juizo de
admissibilidade dos recursos extraordindrios. Mudan¢a de
entendimento da Relatora em face da orientagdo tragada no EREsp
162.765/PR.

2. O PIS semestral, estabelecido na LC 07/70, diferentemente do
PIS/REPIQUE - art. 3°. letra ‘a’ da mesma lei - tem comn fatn gerndor
o faturamento mensal.

3. Em beneficio do contribuinte, estabeleceu o legislador como base de
cdiculo, entendendo-se como tal a base numérica sobre a qual incide a
aliqguota do tributo, o faturamento de seis meses anteriores 4
o d2 1O 0770
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4. A incidéncia da correcdo monetdria, segundo posigdo
Jurisprudencial, s6 pode ser calculada a partir do _fato gerador.

3. Corrigir-se a base de cdlculo do PIS é prdtica que ndo se alinha &
previsdo da lei e & posicdo da jurisprudéncia.

6. Recurso especial improvido.” (REsp n® 488.954/RS, DJ de
30/06/2003, pg. 225, Min. Rel. Eliana Calmon).

Este também tem sido o entendimento na esfera administrativa, cujas ementas
inframencionadas da CSRF, assim o demonstram:

“PIS - Compensagdo de créditos de PIS/Semestralidade. A base de
cdlculo do PIS das empresas industriais e comerciais, até a edigéo da
Medida Proviséria n® 1.212/95, era o faturamento do sexto més
anterior ao da ocorréncia do faro gerador, sem corre¢do monetdria. Os
indébitos oriundos de recolhimentos efetuados nos moldes dos
Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, declarados inconstitucionais
pelo STF, deverdo ser calculados considerando essa sistemadtica de
calculo (semestralidade). A compensacéo dos créditos apurados na
Jorma preconizado neste acérddo ndo enseja glosa por parte do érgdo
Sacendario.” (Ac6rdio CSRF/02-01.695; Recurso n2 112.628; relator
Henrique Pinheiro Torres; Data da Sessdo: 11/05/2004).

“PIS - SEMESTRALIDADE - BASE DE CALCULO - 4 base de cdlculo
do PIS, até o inicio da incidéncia da MP n° 1.212/95, em 01/03/1996,
corresponde ao faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
Jaro gerador, sem corregdo monetdria (Primeira Se¢do STJ - Resp n®
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144.708-RS - e CSRF).” (Acérdio CSRF/02-01.808; Recurso n?
114,975; relator Leonardo de Andrade Couto; Data da Sessdo:
24/01/2003).

Desse modo, procede o pleito da recorrente no sentido de que seu possivel
indébito deve ser apurado em relagfio ao que seria devido pela LC n® 7/70, considerando-se o
faturamento do sexto més anterior ao do recolhimento, sem corre¢do monetaria.

Registre-se que eventuais indébitos deverfio ser corrigidos segundo as normas
que regem a matéria, quais sejam: Lei n® 8.383/91, art. 66; IN SRF n? 22/96, e os indices
oficiais constantes da tabela anexa 4 Norma de Execugéo Conjunta SRF/Cosit/Cosar n? 08, de
27/06/97, até¢ 31/12/1995, sendo que a partir dessa data passa a incidir exclusivamente juros
equivalentes 4 taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para
titulos federais, acumulada mensalmente, até 0 més anterior ao da compensagdo ou restituigdo
e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada, por for¢a do art. 39, § 42, da Lei
n? 9.250/95. Assim procedendo, a administrag3io tributdria corrige de modo igualitdrio, tanto os
indébitos quanto os seus créditos tributarios, nio havendo previsio legal para deferimento de
corregéo integral incluindo os acréscimos de inflagdio expurgados nos planos de estabilizagdo

aconfmica,

Ante o exposto, dou provimento ac recurso voluntirio para reconhecer o direito
4 compensagio de eventuais indébitos, corrigidos conforme supradito, e que o montante do
crédito tributirio seja apurado segundo o determinado pela Lei Complementar n® 7/70, ou seja,
na aliquota de 0,75% aplicada sobre o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
fato gerador, sem corre¢do monetaria.

Fica, entretanto, resguardado o direito a Secretaria da Receita Federal no tocante
a conferéncia quanto a certeza e liquidez de tais créditos, visando a competente homologagao
dos calculos ¢ da compensagio.

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 2007.
. J7/

MAURIGIO Eéié SILVA
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