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IRPJ - OMISSAQ DE RECEITAS (VEICULOS) - A mera constatagdo da
existéncia de veiculos no patio da empresa comercial, desacompanhados
da emissdo de nota fiscal de entrada, nao e suficiente para caracterizar
omissao de receita, se o Fisco ndo aprofunda a investigagéo no sentido de
perquirir acerca da origem da mercadoria no estabelecimento.

DECORRENCIA - COFINS, CSLL E {RRF - Tratando-se de langamentos
reflexos, a decisdo prolatada no langcamento matriz é aplicavel, no que

couber, aos decorrentes, em razao da intima relagao de causa e efeito que
0s vincula.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

FELICIO VIGORITO & FILHOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM:

VERINALDO H IQUE DA SILVA - PRESIDENTE

LUIS G@GA&IEDE! OS NOBREGA - RELATOR

27z OUT 20

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ROSA MARIA DE JESUS DA
SILVA COSTA DE CASTRO, ALVARO BARROS BARBOSA LIMA, MARIA AMELIA FRAGA
FERREIRA, DANIEL SAHAGOFF e NILTON PESS . Ausente, temporariamente o
Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Recurson® 127.557
Recorrente : FELICIO VIGORITO & FILHOS LTDA.

RELATORIO

Contra a contribuinte foi lavrado o Auto de Infragdo (Al), de fls. 22/25, para
exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ), resultante da constatagdo de
receita omitida, caracterizada pela ndo contabilizagdo da entrada de mercadorias em
estoque.

Conforme detalhamento constante do Termo de Verificagao de fls. 04, a
infragdo foi apurada pela verificagdo da existéncia, no patio da fiscalizada, de quatorze
veiculos em situagéo irregular, desacompanhados de documentagao fiscal (notas fiscais de
entrada). Os aludidos veiculos se acham discriminados na relagdo de fls. 06 e

correspondem aocs Certificados de Registros com cépias as fls. 07 a 20.

Foram ainda exigidas, como langamentos reflexos, as Contribuigbes para o
PIS-Faturamentc e para o Financiamento da Seguridade Social — COFINS, além do Imposto
de Renda na Fonte — IRRF e a Contribui¢ao Social sobre o Lucro — CSLL (autos de infragéo
as fls. 26/29, 30/33, 34/37 e 38/41, respectivamente).

Em impugnagéo tempestivamente apresentada (fls. 46/49), a autuada se
insurgiu contra o langcamento, com base nos argumentos desta forma sintetizados pela

deciséo recorrida:

“4.1. A autuada presta servigos de comércio de veiculos e conserto de
automoveis em geral;

“4.2. Os veiculos encontrados no patio da empresa desacompanhados
de notas fiscais, jamais pertenceram a autuada, encontrando-se no
estabelecimento para revisdo mecanica e elélrica gratuita, cortesia
concedida aos clientes da empresa;
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“4.3. Somente a prova é incontestavel, visto que em nosso Direito
Tributario ndo existem dispositivos regulfadores de prova em processos
fiscais;

“4.4. O indicio ndo € prova, e a presenga de mero indicio ndo basta

para fazer presumir a liquidez e a certeza da infragdo fiscal.

Argumenta, ainda, que na area da presungdo ndo subsistem direitos a

Receita Federal de exigir crédito tributario enquanto ndo estiver

comprovada a ocorréncia de fato gerador da obrigagdo principal.”

Em deciséo de fls. 82/87, a autoridade julgadora de primeira instancia
manteve parcialmente o langamento, tendo afastado a tributag&o sobre um dos veiculos
arrolados na autuagdo, por entender que nao restou caracterizada a participacdo da
autuada na correspondente operagdo de compra e venda. Afastou, ainda, a exigéncia
relativa ao PIS-Faturamento formalizada com base nos Decretos-lei n® 2.445 e 2.449,
ambos de 1988, e reduziu ¢ percentual da multa de oficio imposta no procedimento fiscal,
de 100%, para 75%, por aplicagdo do principio da retroatividade benigna, segundo o
comando contido no artigo 106, inciso Il, alinea “c”, do Cédigo Tributario Nacional (CTN),

em face da alteragao procedida pelo artigo 44, inciso |, da Lei n® 9.430/1996.

O julgador singular considerou procedente, em parte, a acusacéo fiscal de

omissao de receita, com base nos seguintes fundamentos:

1. a autuagdo com base em compras néo registradas é chancelada por farta
jurisprudéncia administrativa e, tratando-se de presuncdo relativa, admite prova em

contrario, n&o apresentada pela contribuinte,

2. ao argumentar que 0s veiculos se encontravam em seu estabelecimento
para reviséo, a impugnante tenta inverter 0 onus da prova, ao tempo em que alega ser
minima a forga dos indicios para sustentar a certeza e liquidez da acusagéo fiscal; a tese é
contraditoria e ndo tem peso suficiente para afastar a imputagdo fiscal, além de néo se
amparar em qualquer documento que a comprove;
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3. no caso presente, & inegavel a transferéncia dos veiculos, que se
encontravam no patio da fiscalizada, cujo objeto social & a revenda ou a intermediagéo na
venda de carros e, na qual, foram encontrados documentos de porte ndo obrigatdrio,
contendo a assinatura do antigo proprietario, autorizandc a transferéncia do bem; assim,
resta configurada situag@o que permite ao Fisco presumir que 0s veiculos compunham o0s

estoques da autuada.

Através do recurso de fls. 98/108, a contribuinte, por meio de seu
procurador (Mandato as fls. 92), vem de requerer a este Colegiado, a reforma da deciséo de

1° grau, argumentando o que segue;

1. a infragdo arrolada no auto guerreado é fruto da imagina¢ido do fiscal
autuante, ndo podendo a exigéncia se fundamentar em presungdo; com efeito, a
jurisprudéncia, ao interpretar a Constituigdo Federal e o Cdédigo Tributario Nacional, tem
procurado preservar a certeza das obrigacdes tributarias, o que nado se visiumbra nos

presentes autos;

2. a obrigagéo tributaria nasce da ocorréncia do fato imponivel, perfeitamente
caracterizado € nao de simples suspeita, suposi¢do ou duvida, devendo ser sempre
delimitada em seus aspectos material, espacial e temporal, sob pena de se estabelecer
inseguranga nas relagdes do contribuinte com o Estado; neste sentido, a Recorrente

transcreve texto doutrinario acerca do uso da presungado no Direito Tributario;

3. ressalta que em nenhum momento foi examinada a escrituracio da
empresa, para verificar se esta tinha condigbes de adquirir os indigitados veiculos;

4. insiste na tese de que os veiculos arrolados nunca Ihe pertenceram, se
encontrando em seu patio apenas para revisdo concedida gratuitamente aos clientes, ndo

sendo, por esta razdo, acompanhada de gqualquer documento.
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Por fim, reclama a Recorrente do percentual da multa imposta de oficio, a qual,
ainda que reduzida para 75% pelo julgador monocratico, resulta de ato abusivo, injusto e

confiscatdrio, invocando a doutrina e a jurisprudéncia em favor de sua tese.

As fls. 110/112 dos autos, consta copia de decisdo concessiva de liminar em
Mandado de Seguranga impetrado pela contribuinte contra a exigéncia do depésito recursal
instituido pela Medida Proviséria n°® 1.621-30, de 12/12/1997, sucessivamente reeditada, na
gual a autoridade judicial determina a admiss&o do recurso, independentemente do depdsito

prévio.

E o relatorio.
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VO T O

Consetheiro LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA, Relator

O recurso é tempestivo e, tendo em vista se encontrar o sujeito passivo
amparado por medida judicial dispensando-c do depdsito instituido pelo artigo 32, da
Medida Provisoria n° 1.621-30, publicada no D.O.U. de 15/12/1997, preenche todos 0s

requisitos de admissibilidade, pelo que deve ser conhecido.

Inicialmente, cabe analisar, diante dos fatos relatados, se restou
caracterizada nos autos, a ocorréncia de receita omitida na forma constante da pega
acusatoria, ainda que nao deva ser considerado o argumento da Recorrente, acerca da
permanéncia dos veiculos em seu patio, pois a constatacdo de se encontrarem
acompanhados dos documentos de transferéncia assinados “em branco” por seus

proprietarios, denota a inteng&o de venda.

Constituiu fato notdrio que a metodologia adotada por comerciantes do
mercado de veiculos usados, & extremamente vulneravel ao controle fiscal, permitindo a
sistematica sonegacdo de tributos nas opera¢bes efetuadas entre vendedores e

adquirentes.

Com efeito, a pratica observada tradicionalmente nesse ramo de atividade,
de utilizar documentos de transferéncia assinados “em branco” pelos proprietérios dos
veiculos transacionados, para posterior preenchimento com os dados do adquirente, é
utilizada, muitas vezes, para ocultar a passagem da mercadoria pelas empresas
revendedoras de veiculos, que os adquire e os revende, sem realizar 0s registros contabeis

e fiscais da operagéo, fugindo, dessa forma, ac pagamento dos tributos dai decorrentes.

No entanto, dada a informalidade que cerca aquela atividade, ndo &€ menos

verdade que ocorre também situagbes em que a empresa € utilizada como mera

6
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intermediaria da transacao, ou “emprestando” (a proprietario ou a corretor) ¢ seu patio para
exposi¢do do veiculo a ser comercializado, ou realizando operagdes de corretagem, com o

recebimento do bem em consignagao, auferindo comissoes.

O fato de a fiscalizagao constatar a presenga de veiculos em exposi¢éo no
patio da pessoa juridica que se dedica aquela atividade, desacompanhados da emiss&o de
nota fiscal de entrada, configura, efetivamente, um indicio de irregularidade, sendo legitimo,
em principio, se concluir pela existéncia de infragdo, do ponto de vista formal. Em outras
palavras, a legislagdo fiscal ndo permite que uma mercadoria seja exposta a venda no
estabeiecimento do contribuinte, sem que compunha regularmente os estoques da empresa
comercial, quer pela sua aquisicdo em operagdes de compra e venda, quer pelo seu

recebimento em consignacgao, devidamente documentado.

Entretanto, este indicio ndo configura, por si s6, omisséo de receita, sob a
presungdo de que tais veiculos foram adquiridos pela fiscalizada com a utilizag&o de
recursos mantidos a margem da escrituragdo; ao contrario, deveria orientar um
aprofundamento da investiga¢do, visando concluir acerca das motivagdoes que levaram a
empresa a manter a mercadoria em seu estabelecimento, para afastar as demais hipodteses,
como alegado pela defesa.

Tal andlise envolveria diligéncias junto aos signatérios dos documentos de
transferéncia, além de outras investigagdes tipicas da atividade fiscal, inclusive as relativas
a exames da escrituragdo da fiscalizada e de extratos de contas bancarias, porventura
mantidas, na busca da verdade material e permitindo ao julgador melhor firmar a sua

convicgao acerca da infragéo imputada.

Nada disso foi feito durante a agdo fiscal, a qual se limitou a listar os bens
desacompanhados da nota fiscal de entrada, arrolando-os para tributagéo, a titulo de receita
omitida,
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Dessa forma, ndo ha como prosperar a acusagado de omissédo de receita
formulada pelo Fisco, pelo que deve ser dado provimento ao Recurso, decisdo extensiva
aos lancamentos reflexos, por aplicagdo do principio da decorréncia processual, uma vez

que todas as exigéncias tiveram o mesmo suporte fatico.

Em fun¢éo do exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso, para

afastar integralmente as exigéncias formalizadas nos presente autos.

E o meu voto.

Sala das Sessbdes - DF, em 16 de outubro de 2001.

- / .
LUQZAG\QMED IROS NOBREGA
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