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Relatorio

Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio da decisfo recornida, que
transcrevo, a seguir.

“Trata-se do Auto de Infracfio relativo ao Imposto Sobre a Renda da Pessoa
Juridica - IRPJ, lavrado em 18/06/2002, que formalizou o crédito tributario no valor total de
R$945.994,96, incluinde multa de oficio e juros de mora, estes calculados até 31/05/2002,

I A autuacio decorre da constatacio das seguintes irregularidades,
consoante discriminado na Descrigéo dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 230:

“001 — IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA

DIFERENCA APURADA ENTRE os VALORES
ESCRITURADOS E OS DECLARADOS (VERIFICACOES
OBRIGATORIAS)

Durante o procedimento de verificagdes obrigatorias foram
constatadas diferengas entre os valores de compras, vendas e
estoques conforme demonstrativos anexos, que passam fazer
parte integrante deste, bem como compensacdo de lucros
apurados, com prejuizos de exercicios anteriores, sem
observagio do limite de 30%, conforme descrito e demonstrado
no Termo de Verificagdio anexo, que também passa a fazer parte
integrante do presente,

Fato gerador Valor Tributavel ou Imposto  Multa (%)
31/12/1998 R$ 212.954,90 75,00
30/06/1999 R$ 245.319,90 75,00
30/06/1999 R§ 451.822,06 75,00
30/06/1999 R$ 631.501,08 75,00
30/09/1999 R3 179.503,28 75,00
30/09/1999 R$ 50 003,96 75,00

Enquadramento legal Arts, 193 ¢ 889 do RIR/94, arts. 247 e
841 do RIR/99 "

2 O citado Termo de Verificagio Fiscal assim discrimina a infragfio (fls.
220/222):

“3 — Com base na escrituragdio, demais documentos e aindn os
controles apresentados pelo contribuinte, foram elaborados os
Demonstrativos da Movimentagdo de Compras, Vendas e
Estoques, relativamente as quantidades e valores financeiros,
sendo apuradas diferengas nos periodos de agosto a outubro de
1997, julho a dezembro de 1998, janeiro a junho e setembro de
1999, conforme valores descritos nos quadros demonstrativos
das diferengas apuradas na movimentacdo de estoques, (doctos
defls 175a 187, 192a 204 e 209a 2]
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4 — Essas diferengas apuradas, sdo consideradas irvegularidades
que caraclerizam a omissio de receitas, cujos valores dardo
origem a base de cdlculo para a constituicio do crédito
tributdrio de oficio, mediante lavratura do Auto de Infiracdo,
relativamente ao IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA e seus reflexos, nos respectivos periodos, como
segue.

[tabela, contendo. PA, valor declarado, diferenga apurada, base
de calculo e prejuizo acumulado no ano a compensar].

5 — O contribuinte apresentou suas declaragées do Imposto de
Renda Pessoa Juridica, relativas aos anos-calenddrio de 1997,
1998 ¢ 1999, optando pela forma de tributagio de lucre real
mensal, iendo compensado nos periodos em que apurou lucro, a
totalidade desse valor, com prejuizos acumulados, deixando de
observar o limite legal fixado em 30% do lucro apurado.

6 ~ Assim as diferengas apuradas na agdo fiscal, reduziram os
prejuizos declarados pelo contribuinte, e nos periodos em que o
contribuinte apurou lucro, foram a ele somadas, compensando-
se o limite de 30% para determinagdo da base de cdlculo do
tributo devido, como segue:

[tabela] " (negrejou-se)

3 Cientificada dos autos em 10/07/2002, a contribuinte protocolizou, em
09/08/2002, por intermédio de seu representante legal, impugnagio de fls. 236/249,
acompanhada dos documentos de fls. 252/559, aduzindo em sua defesa as seguintes razdes de
fato e de direito, em resumo:

3.1.Faz um breve relato da agéio fiscal. Na seqiiéncia, informa que em suas
Bases mantinha o armazenamento de combustiveis juntamente com outras distribuidoras, face
a capacidade ociosa disponivel. Esclarece que, em relag8o a mercadoria aqui tratada, dois
critérios sdo fundamentais para aferir a variago do estoque, conforme passa a explicar adiante;

3.2.0 primeiro, ja pacificado no Conselho de Contribuintes, diz respeito a
quebra do estoque até o limite de 0,6%, para mais ou para menos, em razéo da corregio de
temperatura para a referéncia 20°C, determinada pela legislagdio de regéncia (Portaria MIC n°
27, de 19 de abril de 1959), quebra esta que pode se apresentar superior ou inferior,
dependendo da localidade de situagfio da Base de Armazenamento, como se pode observar das
Tabelas de corre¢do de densidade e volume, estipuladas pela Resolugio CNP n° 6, de 25 de
junho de 1970 (doc. 08);

3.3.0 segundo, diz respeito a propria capacidade de armazenamento da Base.
Aponta que numa Base Primdria, onde a movimentago de volumes é grande, maiores sdo as
diferencas encontradas;

3.4.Acusa que os dois critérios mencionados ndo teriam sido levados em
consideragdo pelo agente fiscal, que se limitou a presumir as diferencas de estoque como
omisso de receitas, a despeito de ter examinado as planithas de movimentagfio elaboradas e
verificado que nelas foram apontadas as perdas e sobras de estoques, identificadas como

-
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ganhos e perdas de movimentacio fisica e, conseqlientemente, valorizadas e langadas como
aumento e/ou diminuigdo do custo da autuada;

3.5.Acusa, ainda, que a fiscalizacho caracterizou também como receita nio
declarada a compra do total de 844.050 litros de Oleo Diesel, gerando diferenca negativa no
estoque de abril/99 e positiva no estoque de maio/99. E que, somados todos os equivocos
relatados, entre diferengas positivas e negativas, aponta o autuante um total de 3.895.912 litros
de combustiveis, cujo suposto valor da receita néo teria sido declarado;

3.6.No tocante a4 compra descrita no subitem anterior, alega que a
fiscalizag@o se baseou nas correspondentes notas fiscais, de n° 28.753 e 40.268, emitidas pela
Petrobras em 19/04/99 e 30/04/99, respectivamente. Contrapde-se aos calculos efetuados pelo
Fisco com base em seus relatdrios de compras, onde as notas fiscais mencionadas estavam
Jangadas em abril/99, dizendo que o Oleo Diesel somente teria ingressado no estabelecimento
em maio/99, acobertado por Notas Fiscais de Simples Remessa. Justifica-se, dizendo que o
faturamento antecipade é procedimento largamente utilizado no mercado de combustiveis,
conforme regulamentado pela Portaria ANP n® 184, de 24 de novembro de 1999 (doc. 11).
Elucida, em suas palavras:

“Essa sistemdtica, que por sinal penaliza - ¢ muito ~ as
distribuidoras de combustiveis, impée que o pedido de compras
fornmuldado pelas mesmas junto a produtora, a Petrobrds, seja
integralmente faturado, ainda que « distribuidora ndo tenha
conseguido repassar integralmente sua cota homologada para o
mercado A penalizagdo é ainda maior em se considerando que
emitide o Fatuwramento  Antecipado  (FA, no jargdo
mercadologico), o produto relativo a este faturamento s6 é
repassado no més seguinte, mas o pagamento correspondente
deve obedecer a relagio comercial existente entre a Petrobrds e
Distribuidora, ou seja, no vencimento da fatura, mesmo sem o
recebimento do produto. ”

3.7. 3Entende que tal fato deve ser comigido, “ainda mais levando-se em
consideragdo a dobra do volume, vez que foram somadas diferencas negativas e positivas,
totalizando, portanto 1.688.100 litros”. Deduzido o volume do equivoco demonstrado

(1.688.100 litros}), julga que lhe resta justificar as supostas diferengas de estoques, no total de
2.207.812 litros;

3.8. Sob esse aspecto, repisa que a “fiscalizagdo considerou diferengas
negativas e positivas como receita ndo declarada, isso em razdo de que logicamente os
estoques de uma empresa sdo movimentados matematicamente, ou seja, compras (+) vendas
(-)”. Apbs analise das planilhas elaboradas pela fiscalizagfio, elabora o seguinte quadro

comparativo, indicando a separagdo de ganhos e perdas e o volume total adquirido nos meses
em questio:

~

-

&



Processo n® 10875 (03340/2002-27 $1-C4T1
Acérdio n.” 1401-00.015 Fl.3
PLANILHA ELABORADA PELA FISCALIZACAD PLANILHA DA AUTUADA
Més Quantidade |Valor Compras |Ganhos Perdas |Total %
de litros apontado totais liquido s/cpas
como receita
julyos 146.118 56.954,56 | 9.078.445 144.871 1.247 | 143624 | 1,58
| _ago/98 56.915 30.387,64 | 8.272.818 11.728 | 45187 | (33.459)] 0,40
set/98 157,586 58.741,01 | 8.389.910 157.586 - 157.586 | 1,88
out/o8 91,911 37.645,95 | 9.203.429 71.848 | 20.083 51.785| 0,56
nov/98 81.304 29.512,34 | 8,745,675 72.521 8.783 63.738 | 0,73
dez/98 536.960 276.104,10 | 9.480.547 172,206 | 36,754 | (192.548) 2,03
jan/g9 275.926 122.5653,47 | 8.968.876 120.161 | 156.765 | (35.804) 0,40
fev/99| 369.876 191.082,49 | 8.759.838 260.247 | 109.628 | 150618 1,72
mar/98]  214.757 100.436,66 | 9.106.897 141.633 | 73.124 68.509 | 0,75
*abr/98 101.164 83.166,88 | 2.209.007 - 10.164 | (101.164)] 4,58
*maif99 175.295 170.246,36 | 3.410.682 175.295 - 175.295 | 514
Total 2.200.812 | 1.156.831,46 | 8.572.612 | 1.328.096 | 870.716 | 448.380 | 0,552
(3) (1) (2)

(*) ja ajustados pelos FA’S mencionadas soma (1)+(2)=2.207.812(3)

3.9. Reitera que os combustiveis sofrem a acfio da temperatura ambiente,
bem como de sua movimentagio. Também, informa que os instrumentos de medicfio utilizados
sdo defasados tecnologicamente e imprecisos. Diz que é comum distribuidoras solicitarem
esclarecimentos junto & Petrobrds em razdo de diferengas constatadas nos bombeios de
combustiveis, o que & plenamente admitido pela produtora fomecedora (vide minuta de
contrato — copia anexa). Informa que a propria autuada formalizou, durante o exercicio de
1998, diversas correspondéncias a Petrobrés (docs. 12 a 15), solicitando esclarecimentos acerca
de diferencas, consideradas por essa produtora como perdas e sobras, sem que houvesse
manifestagfo escrita da mesma. Os resultados dos levantamentos sio os seguintes:

“(somente ano de 1.998)

Quantidade Quantidade Perdas %
Comprada  realizada Sobras
Oleo Diesel 128.057.364 128.218.508 160.144 0,12
Gasolina A 60.000.586 060.222.838 222.252 0,37
Total 188.057.950 188.440.346 382.396 0,20~

3.10. E explica, em suas palavras:

“Este levantamento contempla 12 meses de operagio e aponta,
somente nos produtos adquiridos junto a Petrobras, diferencas
de perdas e sobras que somam 382 396 litros, o que corresponde
a 0,20% do total adquiride. No levantamento efetuado pela
fiscalizagdo, que apontou 12 meses chega-se a um total lquido
de 448380 ¢ 0,52%. No contexto geral, os nimeros sdo
semelhantes, apontando wma diferenga liquida de apenas 65 984
litros, que deve ser creditada a movimentagdo de dlcoois (anidro
e hidratado).

Cabe registrar que no quadro apresentado, comparativo ao
quadro elaborado pela fiscalizagdo, tem-se um total adquirido



de 83.726.124 litros, e nas correspondéncias que geraram o
quadro acima, relacionamos um total adguirido junto a
Petrobras de 188057 950 litros Esse fato é perfeitamente
explicavel, pois no periodo referenciado a autuada era a
coordenadora do POOL de Abastecimento de Guarulhos, e na
Base de Armazenamento operavam outras Distribuidoras de
Combustiveis que também adquiriam combustiveis da Petrobrds
para estocagem nos tangues Comuns.

Além desses fatos, outros também impactam a movimentacio e
estocagem fisica de combustiveis em razdo de sua volatilidade,
como por exemplo, as medigdes diarias de tanques que sdo
realizadas & temperatura ambiente e apontam o volume medido
através de réguas e trenas de medicio, Ora, no principio do dia
a temperatura tende a ser mais baixa, e no decorrer do dia a
temperatura aumenta, o que implica reconhecer um volume
maior de produtos.

Conclui-se que o volume aumenta durante o dia, periodo em que
a empresa estd executando sua operagdo, ou seja, carregando
produtos para entrega a seus clientes, Evidentemente, na
apuragdo fisica da movimentagdo do dia, ao final do expediente,
tem-se, supostamente, vendido mais combustivel do que o
armazenado nos tanques. Esta realidade pratica é apontada
operacionalmente nos levantamentos de estoques, o que gera a
movimentag¢do de ganhos e perdas.

Como ja relatado anteriormente ¢ apontado nas planilhas de
movimentacdo dos estoques juntadas ao Auto de Infragdo, esses
ganhos e perdas foram considerados nas movimentagoes de
estoques e conseqlientemente impactaram a apuragdo ¢
valorizagdo dos estoques ¢ do custo para a contabilidade geral
da autuada, razdo pela qual foram considerados nas apuragées
de lucre liguido e do Imposto de Renda — Pessoa Juridica, néio
cabendo em relagdo as diferencas apontadas pela fiscalizacdo, a
consideracdo de receita ndo declarada. "(negrejou-se)

3.11.J4 no que versa sobre a compensacgio de prejuizo fiscal, faz um breve
histérico do tratamento tributario, dizendo que as grandes controvérsias situaram-se sempre em
torno de matérias de direito intertemporal e sobre a propria existéncia de um direito a
compensacdo, inatingivel por quaisquer restri¢des legais em nivel de lei ordinaria;

3.12.Contesta a legalidade da limitagio de 30%, imposta pelo art. 42 da Lei
n° 8.981, de 1995, alterado pelo art. 15 da Lei n® 9.065, de 1995, dizendo que a norma fere o
conceito de renda, o principio da capacidade contributiva, da publicidade e anterioridade, da
irretroatividade da lei e do direito adquirido, nos termos da jurisprudéncia apontada. Alega que
somente lei complementar pode legislar sobre o fato gerador e a base de calculo do imposto de
renda;

3.13.N#o obstante, ainda que seja juridicamente vélido limitar a deducio do
prejuizo, conclui que a Lei n° 8.981, de 1995, 56 pode alcangar fatos futuros, ou seja, a partir de
1995, vedado retroagir para impor limitagdes aos prejuizos apurados até 31.12.1994. E como
0s prejuizos compensados referem-se ao periodo anterior a 1995, conforme Lalur (doc. 16),
julga perfeitamente possivel a sua compensacio na totalidade, conforme entendimento
jurisprudencial e doutrindrio demonstrados;
P
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4.14 Encerra, protestando:

“Sefam anulados os presentes autos por faltarem com os
requisitos bdsicos para imposigdo das penalidades, tendo em
vista que nenlwm vicio ou irregularidade foi praticado pela
reclamada, ao contrdrio, balizou-se esta no atendimento a
legislagdo espectfica no que refere-se 4 sua movimentacdo de
estoque e utilizou-se de compensagdo de prejuizo fiscal gerado
anteriormente a 1995, conforme é pacifico o entendimento
doutrindrio e jurisprudencial, atualmente vigente no campo
tributdario, caracterizando abuso de poder por parte do agente
Jfazenddrio a imposigdo das infragdes alegadas e apresentadas. ™

A Delegacia de Julgamento proferiu decisgo, nos termos da ementa transcrita
adiante:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Data do fato gerador: 31/12/1998, 30/06/1999, 30/09/1999

Ementa: LANCAMENTO - A constituicdo do crédite tributdrvio
pelo  lancamento ndo  comporta infidelidade quanto aos
requisitos estipulados no art. 142 do CTN, sob pena de afionta a
certeza e seguranga juridica envoltas no principio da reserva
legal.

Langcamento Improcedente.”

Recorre-se de oficio ao Egrépio Conselho de Contribuintes, nos termos do
art. 34 do Decreto 70.235, de 6 de margo de 1972, com as alteragBes introduzidas pela Lei
0.532, de 10 de dezembro de 1997, combinado com a Portaria MF n® 375, de 7 de dezembro de
2001, em virtude do valor exonerado ser superior ao limite de al¢ada.

E o relatério. .



Voto

Conselheiro VALMAR FONSECA DE MENEZES, Relator

O recurso preenche as condigbes de admissibilidade e, portanto, deve ser
conhecido.

Da andlise dos autos, vislumbro que nfo ha quaisquer reparos a serem
procedidos na decisdo recorrida, a qual adoto integralmente como razdes de decidir, motive
pelo qual a transcrevo,a seguir, in verbis:

Y

Conforme relatado, a contribuinte foi autuada por ter efetuado o
recolhimento a menor do IRPJ, fato constatado mediante o
confronto dos valores escriturados ¢ aqueles declarados/pagos
pela pessoa juridica, onde se apurou diferenca no levantamento
do estoque, a qual gerou a apuragdo de omissdo de receita.
Também, constatou a fiscalizagio a compensagdo de prejuizo
fiscal em valor superior ao limite legal de 30%, em relagdo aos
periodos de dezembro/98 e abril/99 a agosto/99.

Em sua defesa, a contribuinte insurge-se alegando, basicamente,
que as diferencas encontradas no estoque pelo Fisco decorrem:
a) da inobservincia das regras que regem o faturamento
antecipado, procedimento largamente utilizado; e b) da perda
por evaporagdo e manuseio do produto (ganhos e perdas na
movimentagdo fisica), eis que se trata de combustivel derivado
de petroleo e dlcool

Quanto &  compensagiio  de  prejuizo, alega  «
inconstitucionalidade da Lei n® 8 981, de 1995, dizendo, ainda,
que esta so pode alcancar fatos futuros, ou seja, fatos a partir de
1995, ndo podendo retroagir para impor limitagbes aos
prejuizos apurados até 31121994, os quais teriam sido
utilizados na compensacdo glosada, segundo faz prova a copia
do Lalur (fls. 557/559)

Inicia-se pelo topico referente & omissio de receitas, decorrente
das divergéncias encontradas no levantamento de estoque.

A hipotese legal ¢é prevista no art. 41 da Lei n® 9430, de 27 de
dezembro de 1996

“drt. 41, A omissdo de receita poderd, também, ser
determinada a partir de levantamento por espécie das
quantidades de matérias-primas e produtos intermedidrios
utilizados no processo produtivo da pessoa juridica.

o
- r
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§ 1° Para os fins deste artigo, apurar-se-d a diferenca, positiva
ou negativa, entre a soma das quantidades de produtos em
estoque no infcio do periode com a quantidade de produtos
Jabricados com as matérias-primas e produtos intermedidrios
utilizados e a soma das quantidades de produtos cuja venda
howver sido registrada na escrituragdo contdbil da empresa com
as quantidades em estoque, no final do periodo de apuracio,
constantes do livio de Inventario.

§ 2° Considera-se receita omitida, nesse caso, o valor resultante
da multiplicagdo das diferengas de quantidades de produtos ou
de matérias-primas e produtos intermedidrios pelos respectivos
precos médios de venda ou de compra, conforme o caso, em
cada periodo de apuragdo abrangido pelo levantamento.

§ 3° Os critérios de apuragdo de receita omitida de que trata
este artigo aplicam-se, também, as empresas comerciais,
relativamente as mercadorias adquiridas para
revenda. " (negrejou-se)

Veja-se que se admite a omissdo de receitas em valor equivalente
a multiplicacdo das diferengas, positivas ou negativas, apuradas
no estoque de quantidade de produtos pelos respectivos pregos
médios de venda ou compra Isso, porque pode a omissdo
resultar tanto da omissde da compra quanto da venda das
mercadorias.

A andlise da consolidacdo do contrato social da empresa
autuada, registrada na Jucesp sob protocolo n® 238312/02-1,
copia acostada as fls. 253/259, observa-se que a interessada tem
por objetivo, entre outros, a atividade de distribuicio de
combustiveis liquidos derivados de petréleo, dlcool e outros
combustiveis liquidos carburantes.

A quebra de estoques no comércio de combustiveis,
principalmente  de gasolina e dicool, é inevitdvel e
inquestionavel

Tanto ¢ assim que, ao regulamentar a atividade exercida pela
impugnante, o Departamento Nacional de Combustiveis ~ DNC,
admitiv, por meio da Portaria DNC n® 9, de 26 de marco de
1992, a existéncia da perda natural por evaporacio e manuseio,
em relagdo a distribui¢do de combustiveis, em até 0,6% (seis
décimos por cento), no caso de destilados leves e médios. Atente-
se que no percentual referido ja estdo embutidas as perdas
decorrentes da movimentagdo do produto, inclusive

Lsse, portanto, é o percentual de quebra considerado razodvel
pelo drgdo competente. Registre-se que a tabela trazida pela
impugnante, de corregdo de densidade e de volume dos
derivados de petréleo, aprovada pela Resolugdo CNP n° 6, de
1970, destina-se ndo a atividade de distribuicdo, mas sim a de
comercializagiio de combustiveis, objetivando impedir que o
consumidor de tais produtos pagasse mais do que o devido. E
para sua aplicagdo, ndo seypode prescindir dos dados referentes
as medigdes didrias de denfidade e temperatura.

VO 9



Voltando ao percentual de quebra do estoque por evaporacdo e
manuseio admitido legalmente, ndo se olvida que na apura¢do
do Lucre Real permite-se a sua apropriagdo como custo. Tal
regra se encontra estatuida no art 291 do Regulamento do
Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 3.000, de 26 de
margo de 1999 (RIR/99), benm conmo no art 233 do Regulamento
do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 1.041, de 11 de
Janeiro de 1994 (RIR/94):

“drt 233 Integrara também o custo o valor (Lei n* 4 306/64, art.
46, Ve Vi)

I - das quebras e perdas razodveis, de acordo com a natureza do
bem e da atividade, ocorridas na fabricaciio, no transporte e
manuseio;

I - das quebras ou perdas de estogue por deterioracio,
obsolescéncia ou pela ocorréncia de riscos ndo cobertos por
seguro, desde que comprovadas:

a) por laudo ou certificado de autoridade sanitiria ou de
seguranga, que especifiqgue e identifique as quantidades
destrutdas ou inutilizadas e as razées da providéncia;

b) por certificado de autoridade competente, nos casos de
incéndios, inundagdes ou outros eventos semelhantes,

¢) mediante laudo de autoridade fiscal chamada a certificar a
destrui¢do de bens obsoletos, invenddveis ou danificados,
quando ndo houver valor residual apuravel ”(negrejou-se)

Para ser computado na apuragdo do Lucro Real o custo deve
estar devidamente escriturado nos regisiros contdbeis e fiscais
da pessoa juridica, sendo imprescindivel sua regular vinculagdo
a receita correspondente.

In casu, com a finalidade de comprovar seus estoques, as
distribuidoras de combustiveis tém a obrigaciio de demonstrar
no Mapa de Controle de Movimento Didrio — MCMD ou Livio
de Movimentagio de Combustiveis - LMC, ao final de cada més,
o abatimento do percentual de quebra por evaporagio e
manuseio, admitido pelo orgdo competente, em relacdo ao
estoque médio registrado

Além do mais, quebras superiores ao percentual acima devem
restar devidamente comprovadas, nos termos do inciso II, do art.
233, do RIR/94, retro transcrito, sob pena de contribuir para
apuragdo de omissdo de receita, em virtude da falta de
comprovagao das diferengas levantadas no estoque.

Quando dos trabathos fiscais, ndo logrou a contribuinte
demonstrar o preenchimento dos requisitos acima para
comprovagdo do seu estoque, 0 que tdo-pouco se fez por ora da
impugnacdo apresentada. Nas duas oportunidades, fundamenta-
se a interessada apenas nas planilhas indicativas de flIs. 1717174,

188/191 e 205/208, as quais, diga-se de passagem, n§o tém o s

&
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conddo de formar prova consistente da escrituragio regular,
levada a efeito pela pessoa juridica

As correspondéncias feitas pela autuada & Petrobrds (docs. 12 a
15), solicitando esclarecimentos acerca de diferengas apontadas
durante o exercicio de 1998, consideradas como perdas e
sobras, ndo preenchem, de igual forma, os requisitos legais,
mesmo porque sequer foram objeto de resposta escrita pela
empresa interpelada, conforme acusa a propria contribuinte.

Coleta-se a seguinte jurisprudéncia acerca da matéria:

“SUBAVALIACAQ DE ESTOQUES (COMBUSTIVEIS) -
Evidenciando-se a subavaliagio de estoques de combustiveis,
com base em grandes diferencas entre os valores constantes do
livio Registro de Inventirio e os constantes dos mapas de
controle do Conselho Nacional de Petréleo, impoe-se a
exigéncia do imposto sobre o lucro omitido. Alegagdes de
perdas, por evaporaclio, ndo comprovadas, sdo inadmissiveis,
principalmente guando os valores vegistrados no inventdrio
representant cerca de um tergo, apenas, dos que deveriam existir
normalmente. "(negrejou-se)

[Ac. 1°CC 104-6.372/88 — DOU de 31/08/89]

Em outra fiente de defesa, aduz a contribuinte que igualmente
contribuin para a divergéncia apontada pela fiscalizagdo, nos
meses de abril/99 e maio/99, a compra de 844.050 litros de Oleo
Diesel, efetvada por meio das notas fiscais de n's 28753 e
40.268, emitidas pela Petrobrds em 19/04/99 e 30/04/99,
respectivamente, copia as fls. 539/540.

Nesse contexto, aponta vicio nos cdlculos efetuados pelo Fisco
nos meses em questdo, dizendo que o Oleo Diesel negociado por
meio de tais notas fiscais somente teria ingressado em seu
estoque ent maio/99, em razdo do faturamento antecipado.

Inicialmente, registre-se que as notas fiscais trazidas na defesa
correspondem aos numeros de emissdo 28753 e 41.363, de
19/04/99 e 24/05/99, as quais se reportam & compra de 652.050
litros e 1.000.000 litros de Oleo Diesel, respectivamente. Ndo
consta dos autos a nota fiscal de n° 40.268, de 30/04/99,
mencionada pela impugnante.

Da andlise da nota fiscal n® 28.753, de 19/04/99, observa-se que
a natureza da operagdo corresponde, de fato, a faturamento
antecipado

No entanto, tal documento, por si s6, ndo corrobora as
assertivas da impugnante. Para demonstrar o suposto equivoco,
necessdria se faria a decomposi¢do dos totais das compras
relacionadas aos meses em questdo, indicados na planilha de {ls.
2035, elaborada pela propria contribuinte e tomada como base
para a autuacdo, bem como a apresentacdo (das respectivas
notas de simples remessa, em comprovagdo dqidata do efetivo

\



ingresso no estoque dos produtos comercializados nas referidas
transacdes.

Além do mais, necessdrio seria demonstrar equivoco também no
registro das operagdes de venda, pois, se a compra efetuada no
més de abril somente teria contribuido para o aumento do
estoque no més de maio/99, por forga de faturamento
antecipado, com mais razdo ainda se constataria divergéncia de
estoque negativa nesse més, ou sefa, vendas em abril/99 em
montante superior ao estoque disponivel (omissdo de compras),
acaso estas vendas também ndo fossem acobertadas por
operagdo de mesma natureza (faturamento antecipado, vale
dizer, venda para entrega futura),

Esclareca-se, por pertinente, que, de acordo com os principios
contabels geralmente aceitos, 0 momento da contabilizacio de
compras de itens do estoque, assim como ¢ das vendas a
terceiros, deve ser o da transmissdo do direito de propriedade
dos mesmos. Dessa forma, na determinagio de se os itens
integram ou ndo a conta de estoque, o importante ndo é sua
posse fisica, mas, sim, o direito de sua propriedade.

Por tais razdes, correta é a apuragdo de omisséo de receitas.

No entanto, tendo em conta a obrigatoriedade de se observar a
forma de tributagio escolhida pela contribuinte, nos termos do
art 24 da Lei n® 9 249, de 26 de dezembro de 1995, incabivel é q
formalizagdo da exigéncia pelo Lucro Real Mensal, como
consignado pela autuante, haja vista a opgdo pela apuragdo do
Lucro Real Anual nos periodos auditados, conforme fazem prova
as declaragées regularmente processadas (consulta ds fls
563/563) E ndo é por demais registrar que se mostra incabivel a
exigéncia das estimativas mensais porventura ndo recolhidas,
apds encerrados os respectivos anos-calenddrio

A andlise das tabelas de fIs. 2217222, constantes do Termo de
Verificagdo e Constatagdo Fiscal citado no relatorio, conclui-se
que o lancamento em questdo ndo comporta apenas a
retificagdo, pura e simplesmente, da data da ocorréncia do fato
gerador,

Merece, sim, que seja feita uma reconstituicio dos trabalhos
fiscais, levando-se ao resultado anual toda a receita omitida ao
longo do ano-calenddrio para a correta formalizagio da
exigéncia, procedimento este que ndo é afeto & atividade do
Julgamento administrative, mesmo porque pode resultar no
agravamento da exigéncia inicial ou na redug¢do de prejuizo
fiscal antes ndo formalizada em auto de infracdo distinto

Nesse contexto, observa-se, inclusive, das copias das
declaragbes apresentadas sob o regime anual, constantes de fls.
24/40, que sequer teria havido a infragdo correspondente &
compensagdo indevida de prejuizos fiscais em montante acima
do limite de 30%.

34. Os erros acima evidenciados concorrem para a fragilidade
da autuagdo, carecendo esta da certeza e liquidez, ndo devendo,
portanto, subsistir, em obediéncia ao principio da seguranca
Juridica envolto nos artigos 3° e 142 do Cédigo Tributdrf
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Nacional — CTN, aprovado pela Lei n® 5172, de 25 de outubro
de 1966.
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Diante do exposto, nego provimento ao recurso de oficio.
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