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iliquido o pedido.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

ELMACTRON ELETRICA E ELETRONICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 24 de janeiro de 2007.
L 2l
4{3&0 %a Neto

" Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas de Assis,
Roberto Velloso (Suplente), Silvia de Brito Oliveira, Valdemar Ludvig, Odassi Guerzoni Filho e

Eric Moraes

de Castro e Silva.

Ausente, justificadamente, o Conseltheiro Cesar Piantavigna.
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Recorrente : ELMACTRON ELETRICA E. ELETRONICA INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntirio manejado por ELMACTRON ELETRICA E
ELETRONICA INDUISTRIA E COMERCIO LTDA.,-contra Acérddo da DRJ em Ribeirdo -
Preto que manteve o deferimento parcial do pleito de ressarcimento formulado. A interessada se
insurge contra a parte nio deferida de seu pleito administrativo, alegando que a informagao fiscal
nio corresponde a realidade dos fatos, pois a Administrag@o Fiscal ndo computou corretamente
certos percentuais e aliquotas, o que teria dado ensejo a inversdo dos valores apurados.

O processo versa sobre pedido de ressarcimento de créditos incentivados de IPI,
conforme Portaria n® 260/96 ¢ Medidas Provisérias n° 1508-17 e 1508-18, ambas de 1996,
cumulado com pedido de compensagdo de débitos para com a COFINS.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA

O Recurso Voluntirio da recorrente atende aos pressupostos para a sua
admissibilidade, daf dele se conhecer.

Como relatado, foi deferido parcialmente o pedido de ressarcimento de créditos
incentivados de IPI, cumulado com pedido de compensagao para com débitos da COFINS,
conforme em parte formulado pela recorrente.

A insurgéncia da recorrente se di contra a parte ndo deferida de seu pleito
administrativo, sendo que, tanto em suas razdes de impugnagdo, como em razdes de apelo a este
Segundo Conselho, a recorrente t3o somente alega que a informagdo fiscal ndo corresponde a
realidade dos fatos; uma vez a Administragdo Fiscal nio computou comretamente certos
percentuais e aliquotas, o que teria dado ensejo a inversdo dos valores apurados. Nio traz,
entretanto, qualquer elemento de prova e/ou demonstragao de suas afirmativas.

A jurisprudéncia do Segundo Conselho de Contribuintes j4 estd sedimentada no
sentido de que em se tratando de “crédito incentivado, o dnus de provar o direito alegado é de
quem o pugna, ndo sendo dever na Administragdo produzir prova a seu favor. Néo provado,
torna-se incerto e iliquido o pedido.” (Recurso Voluntirio n® 123.912, Acérdido n® 202-15.990,

relator o Conselheiro Jorge Freire).

Aliés, o entendimento em parte acima transcrito ¢ para o caso em concreto estd
em linha com a observagdo feita por Alberto Xavier em sua obra ‘Principios do Processo
Administrativo e Judicial Tributdrio’, Editora Forense, Rio de Janeiro, pédgina 170, quando
assevera o aludido autor que entre “nds a lei é expressa ao impor o dnus da prova ao
impugnante.”

Neste sentido, somado a tudo mais que consta dos autos, voto pelo nao
provimento ao apelo voluntdrio interposto a este Segundo Conselho de Contribuintes.

E como voto.
Sala das SessOes, em 24 de janeiro de 2007.

DALTO DE MIRANDA
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