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Recorrente—NEUPLAST- INDUSTRIA- ECOVI}:RCL@Bb—PLASTiG@S LTDA:

Recorrida DRIJ.em.Campinas.- SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Periodo de apuragdo: 01/01/1992 a 31/07/1994

PIS. RESTITUICf}O DE INDEBITO. . EXTINCAO DO
DIREITO. DECADENCIA

O direito de o contribuinte pleitear a restituigdo de tributo ou
contribuigdo pago indevidamente extingue-se ap0s O transcurso
do prazo de cinco anos contados da data da extingdo do crédito
tributério (pagamento).

Recurso voluntério negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA TURMA ESPECIAL do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso. O Conselheiro Belchior Melo de Sousa acompanhou o Relator pelas conclusdes.
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JOSEFA MARIA COBLHO MARQUES

Presidente
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CARLO:s f}:f}‘ RfIQUE,MARTIN S DE LIMA
4

Re]ator

‘

Participou, ainda, do preseinte julgamento, o Conselheiro Daniel Mauricio Fedato.
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Trata-se de pedido de restituigdo de PIS, incluindo atualizagdo monetdria,

correspondente ao PIS/Faturamento e PIS/Repique, referente ao periodo epigrafado na ementa
do presente Voto.

Peio Despacho Decisorio proferido as fls 44/46 dos presentes autos, houve
indeferimentc do pedido de ressarcimento. Para tanto, a DRF em Guarulhos - SP tomou por

fundamento—os~arts:165; inciso 17 168, ncisoI;7e7156; todos "do” CTN, bem comio o Afo

Declaratério n® 96, de 26 de novembro de 1999.

As fls. 52/59 destés autos a recorrente “apresentou manifestagio de
inconformidade, alegando, em sintese, que a Resolugdo do Senado Federal n® 49/1995
suspendeu a execugdo dos Decretos-Leis n 2.445 e 2.449, de 1988, em fungdo da declaragio
de inconstitucionalidade pelo STF. Alegou, ainda, nfo ter ocorrido a prescrigdo, haja vista que
0 prazo para o pleito de ressarcimento ‘de um tributo sujeito a homologacado tacita deve ser
contado da seguinte maneira: 05_(cinco) anos contados do fato gerador, acrescido de mais 05
(cinco) anos a partir da homologagdo ticita. Para fundamentar suas alegagGes, cita
Jjurisprudéncia judicial.

A DRI indeferiu a solicitagdc e, tempestivamente, a contribuinte protocolizou
recurse voluntario, repisando os argumentos jé expendidos na manifestacdo de inconformidade
outrora apresentada e, ao final, requerendo o total provimento do recurso, bem como que seja’
concedido o direito a restituicfio de PIS.

-

E ¢ Relatério. %ﬁ,\}\,
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-- Conselheiro CARLOS HENRIQUE MARTINS DE LIMA, Relator - - =

O recurso voluntdrio ¢ tempestivo e atende as demais exigéncias legais, razdo

pela qual dele conhego. -

A recorrente estéd pleueando a restituicdo de PIS, incluindo atuahzacao

monetaria, correspondente ao PIS/Faturamento e PIS/Repique.

A _linha de pensamento externada na pacifica jurisprudéncia deste Egrégio
Segundo Conselho de Contribuintes segue no sentido de que ¢ prazo decadencial para a

.efetivagdo de restituigdo de um tributo pago a maior é de 05 (cinco) anos, contados da data da

extingdo do crédito tributdrio, ou seja, de seu pagamento.

No caso em tela, a recorrente adentrou com pedido de compensagdo em 04 de
julho de 2002, cujo periodo de apuragio ocorreu entre 01/01/1992 e 31/07/1994. Decorreu,
portanto, mais de 05 (cinco) anos entre o periodo de apuragdc, pagamento, e o pedido de
compensacdo, nao assistindo raz@o alguma & recorrente.

Como fundamento para tal raciocinio, deve ser observado o art. 168, inciso I, do
Cddigo Tributario Nacional, que assim dispde, ndo permitindo interpretagdo ampliativa de suas
normas:

“drt. 168. O direito de pleitear q restituicfo extingue-se com o decurse
Go prazo de 5 (cinco) anos, coniados:

I - nas hipotese dos incisos I e II do artigo 165, da data da extingéo do
crédito tributario,

(.D).”

Assim sendo, entre a data do protocolo do pedido de compensagdo, 04/07/2002,
e a data do pagamento mais recente, agosto de 1994, passaram-se mais de 05 (cinco) anos, ndo
assistindo direito creditorio algum em razo da recorrente.

Isso tudo sem contar que a tese acatada pelo Egrégio Superior Tribunal de
Justica dos “cinco mais cinco”, também mencionada pela recorrente, fora recentemente
superada pela edi¢do da Sumula Vinculante n® 08, pela qual o Egrégio Supremo Tribunal
Federal limitou a cobranga dos tributos vinculados ao INSS aos ultimos cinco anos.

Ainda sobre o assunto ¢ vélido mencionar que o mesmo Egrégio Supremo
Tribunal Federal ja externou, em pelo menos duas oportunidades, a correta inteligéncia dos
arts. 165, inciso I; e 168, inciso I, do Codigo Tributdrio Nacional, em sede dos Agravos ns
64.773-SP e 69.363-SP, tendo deixado expresso que: e

(X //
‘A clausula subordinada e condicional de ulterior homologagao do ;/
pagamento em nada influiu no raciocinio, porque ela funciona comof/)/
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ressalva em garantia dos interesses Fazendadrios, em segundo lugar,
porque, tratando-se de condi¢éio resolutiva, a relagio juridica estd
formada e perdura, até que se realize a condigao (v. Clovis, com. art.
119). No caso, a condi¢do nido se verificou e o direito resultante do
pagamento se tornou definitivamente invulnerdavel: o negocio ndo se
resolveu e sua eficdcia néo cessou (...)

Segue-se do exposto que ndo é da homologag¢do do pagamento,
expresso ou tdcito, que flui o prazo prescricional de cinco anos, sendo
do pagamento mesmo, que, no caso, ocorreu em 1967 (..).”

Ex positis, ndo restam duvidas de que o crédito de PIS pleiteado n#o ¢ passivel

de.compensagdo.. E, -uma-vez-concluida-tal-premissa,—em-fungio-da-inexisténcia-do-direito .- —
material, resta prejudicada a andlise de atualizagdo monetaria constante no pedido formulado

pelatecorrerite.

Diante do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO 4 pretensfio deduzida no
recurso voluntério, pelo ndo reconhecimerto do/direito creditério em questéo.

E como voto.

Sala das'Sessoes, em 24

CARLOS HE }lI

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

CCONEERE COM Q ORIGINAL
Brasilia. _ -

Wando Ewstqfliio Ferreira
Mat. Siape 91776




