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FAZENDA NACIONAL

TRANSPORTES E TURISMO EROLES LTDA.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
Social - COFINS

Periodo de apuragio: 01/01/1996 a 31/12/1996

VALORES DECLARADOS EM DCTF. LANCAMENTO DE . OI'ICIO
MULTA DE OFICIO RETROATIVIDADE BENIGNA.

A exigéncia do langamento de oficio previsto no art. 90 da MP n® 2.158-
35/2001 para os débitos declarados em DCTF cujos pagamentos niio foram
confirmados foi revogada pelo art. 18 da MP n° 135/2003. Tendo em vista a
reforma para aplicagdo de penalidade menos gravosa, aplica-se a
retroatividade benigna, nos termos do art 106, inciso IT , alinea “c™ do CTN,
para exclusio da multa de oficio exigida.

Periodo de apuragdo: 01/04/1998 a 31/12/1998

DUPLICIDADE DE EXIGENCIA EM AUTOS DE INFRACAO
NULIDADE.

Evidenciada a formalizagdo do crédito tributario mediante veiculos de mesma
espécie, cancela-se a segunda exigéncia. ‘

I

Recurso de Oficio Negado

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
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Antonio Carlos Atulim - Presidente.

Winderley Morais Pereira - Relator.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Carlos

“il‘p, Robson Joss Bayerl, Domingos de Sa Filho, Winderley Morais Pereira, Ivan Allegretti
rcos Tranchesi Ortiz

Trala o presente processo de Recurso de Oficio interposto pela 5* turma da

pacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas — SP.

Inicialnente, foi laviado auto de infragdo pela falta de recolhimento da

jbui¢io para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, nos periodos de janeiro de

a dezembro de 1996 € abril de 1998 a junho de 2002, no montante de R§ 17.491.487,31,

os acréscimos legais cabiveis até 29/10/2004

‘ Inconformada, a empresa autuada impugnou o langamento, que foi mantido

cialmente pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento

Os créditos exonerados referem-se & cobranga em duplicidade de tributos ja

jados em auto de infragio anterior e multas de oficio langada sobre tributos declarados em

i

F; O montante das exoneragGes alcangou o limite de algada, sendo desta forma objeto do
nte Recurso de Oficio.

A ementa do Acorddo da DRJ foi a seguinte:
“ASSUNTO. NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragdo. 01/01/1996 a 31/12/1996
DECADENCIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS

As eontiibui¢des sociais tém prazo decadencial de dez anos
para constituigio do crédito tributdrio

MULTA DE OFICIO. FALTA DE RECOLHIMENTO
Aplica-se multa de oficio de 75% sobre o valor do tributo
que deixou de ser recollido

! ASSUNTO. CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo. 01/04/1998 a 30/06/2002
DEBITOS DECLARADOS

DUPLICIDADE DE EXIGENCIA EM AUTOS DE
INFRAGCAO. NULIDADE (PA 04/1998 a 12/1998)

Evidenciada a formalizag@o do crédito tributario mediante
b e 54 12 YRICUIOSy davy mesnia » espécie, - cancelasse iaisegunda; oy
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exigéncia. MULTA DE OFICIO. (PA 0171999 a 06/2002)
Exclui-se a aplicagdo de multa de oficio sobre débitos
declarados.

DECADENCIA. (PA 01/1999 a 11/1999)

Na auséncia de pagamento, ndo hd que se falar em
homologagdo, 1egendo-se a decadéncia pelos ditames do
art. 173 do CTN, com inicio do lapso temporal no primeiro
dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento
poderia ser efetuado

COMPENSACAO. FINSOCIAL COM COFINS

Afasta-se a alegagdo de compensagdo de indébitos de
Finsocial com os débitos de Cofins objeto do langamento
de oficio quando inconteste a pretensio do sujeito passivo,
inclusive mediante declaraciio em DCTF, de se valer de
outros créditos para supor iar tal compensagio. PERICIA.
Indefere-se o pedido de realizacdo de pericia considerado
desnecessdrio, na medida em que ndo admitidu a
compensagéo alegada.

COMPENSACAO. PIS COM COFINS ~AMPARO
JUDICIAL.  INSUFICIENCIA ~ DO DIREITO
CREDITORIO. COMPENSACOES INDEVIDAS.

Diante da insuficiéncia do direito creditciio apurado,
indevidas as compensagées efetuadas, mantendo-se a
exigéncia.

IMPUTACAO ~ DE  CREDITOS A0S  DEBITOS.
DECADENCIA.

No encontro de contas, cumpre a aworidade fiscal
considerar os debitos que a qualquer tenipo o contribuinte
compensou. Ndao se pode inferir que, acaso decorrido o
pirazo decadencial para efetuar o flangamento, o direito
creditorio utilizado para amortizar débitos relativos a
periodos de apuragdo jé alcangados pela decadéncia possa
ser novamente utilizado em compemacao PERICIA.
Indefer e-se o pedido de realizagio de pericia considerado
desnecessario, na medida em que, mesmo admitindo-se os
cilcidos do impugnante, ndo haveria repercussdo nas
exigéncias mantidas no julgamento.

Lan¢amento Procedente em Parte”

1 623

S3-C4T31

F.2:

Diante dessa decisdo, cuja exoneragio do sujeito passivo ultrapassou em seu

FUEY RO B0

total a R‘S l 000 000,00, foi apresentado pela Tuxma Iulgadora 0 competente recurso de oficio.
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Conselheiro Winderley Morais Pereira, Relator.

O recurso atende os requisitos de admissibilidade, merecendo, por isto, ser
cido.

l O recurso protocolado pela autoridade a quo, teve o conddo de ver novamente
isada a exoneragdo realizada sobre os tributos constantes do Auto de Infragdo para o
do de abril de 1998 a dezembro de 1998, por estarem sendo cobrados em duplicidade O

0
T de Lancamento com os débitos constituidos foi apresentada na impugnagio.

Analisando o Auto de Infragdo as fls. 824 a 832, verifica-se tratar de

bltos constantes do langamento do presente processo referente ao periodo de abril de 1998
zembro de 1998, foram cobrados em duplicidade, estando cometo o entendimento
tante da decisdo de primeira instincia,

il i¢ ento para exigéncia da Cofins do periodo de janeiro 1998 a dezembro de 1998, portanto,

Também foram exonerados os langamentos referentes as multas de oficio dos

,bdos de janeiro, fevereiro e abril a dezembro de 1997, em razdo dos débitos estarem

ados em DCTF.

A exigéneia de Jangamento de oficio para exigéncia dos débitos declarados

i

PGTF estava previsto no art. 90 da MP n® 2.158-35/01.

“Ait. 90. Serdo objeto de langamento de oficio o5 diferengas
: apuradas, em declaragido prestada pelo  sujeits  passivo,
decorrentes de pagamento, parcelamento, compensagdo ou
suspens@o de exigibilidade, indevidos ou néo comprovados,
i relativarnente aos tributos e as contiibuigdes administiados pela
! Secretaria da Receita Federal ™

{ ‘ O langamento ora exonerado observou as regras da legislagdo vigente &4 época
l'f'.‘atos, entretanto, nova norma legal foi editada, retirando a exigéncia de langamento de
10,‘ para os casos de débitos declarados em DCTF. As alteragdes constam da MP n® 135, de

c ‘outubro de 2003, posteriormente convertida na Lei n® 10.833, de 29 de dezembro de

“Art.18 O langcamento de oficio de que trata o art. 90 do

{1 P i wMedida Pravisovia u®2:158-35 de 24 de'agosto de 2001, limitay: v

ool
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se-a & imposicao de multa isolada sobre as diferengas apuradas
decorrentes de compensagdo indevida e aplicar-se-d unicamente
nas hipoteses de o crédito ou o débito nio ser passivel de
compensagdo por expressa disposicdo legal. de o crédito ser de
natureza ndo tributdria, on em que ficar caracterizada a pratica
das infragdes previstas nos arts. 71 a 73 da Lei n® 4.502, de 30
de novembro de 1964

§1° Nas hipdteses de que trata o caput, aplica-se ao débito
indevidamente compensado o disposto nos §§ 60 a 11 do art 74
da Lei no 9430, de 1996

$2° A multa isolada a gne se refere o caput é a prevista nos
incisos I e If ou no § 2°do art 44 da Lei n" 9.430. de 1996,
conforme o caso.

§3° Ocorrendo manifestagdo de inconformidade contra a néo-
homologa¢do da compensagao e hupugnagdo quanto ao
langamento das multas a que se refere este artigo. as pegas serdo
reunidas em um mico processo para serem decididas
simpltaneamente.”

A legislacdo tributaria de forma precipua trata da vigéncia das leis, sempre
com visfo de aplicagio futura, ou seja, a eficacia da lei se faz sentir a partir da sua existéncia
no mundo juridico. Entretanto, em algumas situagSes quis o legislador criar excegdes a regra
geral, atribuindo a legislacdo tributdria, o que se convencionou chamar de retroatividade
benigna , as excegdes estdo previstas no artigo 106 do CTN. !

“Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito

1l - em qualguer caso, quando scja expressamente |
interpretativa, excluida a aplica¢do de penalidade ¢ () infiagéo dos |
dispositivos interpretados;

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

) quando deixe de defini-lo como infragdo:

b) quando deixe de tratd-lo conmto contrdrio a qualguer
exigéncia de agdo oun oniissdo, desde gue nio tenha sido ‘
frandulento e ndo tenha implicado em falta de pagamiento de
tibuto;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a
previsia na lei vigente ao tempo da sua pratica”

i 1 i
. 1 1

No caso em tela, apesar do fato gerador da multa ora em discussdo, ter
ocorrido em data anterior A edi¢io da MP n® 135/03, obedecendo 3 almea ¢, do inciso II, do
axt 106 do CTN apllca penalidade natlca a cobranga da
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de oficio sobre os débitos declarados em DCTF ndo podem prosperar, estando correta a
d0 de primeira insténcia que decidiu pela aplicagdo da retroatividade benigna, exonerando
a de olicio exigida sobre os débitos declarados em DCTF

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao Recuiso de

Winderley Morais Pereira

O A N S R U DU
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Anexo II ao
Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela
‘Portaria Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o(a) Senhor(a)
' Procurador(a) da Fazenda Nacional, credenciado(a), junto a este Conselho a tomar
“ciéncia do Acérdio n® 3403-00.759, de 10 de dezembro de 2010. J

Brasilia, 24 de dezembro de 2010.

Antonio Carlos Atulim
Presidente da 3® Turma Ordinaria

Ciente com a observagéo abaixo:

[ 1 Apenas com Ciéncia
[ 1 Com Recurso Especial
[ ] Com Embargos de Declaragio

[ ] Com Contrarrazdes

Data da ciéncia: / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional (identificacdo ¢ assinatura)




