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PEDIDOS DE COMPENSACAO PENDENTES. DATA DE
PROTOCOLO DO PEDIDO.

Os pedidos de compensagio pendentes de apreciagdo pela
autoridade administrativa em 01/10/2002 devem ser considerados
declaragdo de compensagéo, desde o seu protocolo.

A data do protocolo do pedido de compensagdo nfo se confunde
com a data do protocole do pedido de restituigio que lhe da
fundamento.

COMPENSACAOQ. VEDACAO. VIGENCIA.

A disposigio do art. 170-A, incluido pela Lei Complementar n°
104, de 10 de janeiro de 2001, ja estava implicitamente contida
nas determinagdes do caput do art. 170 do Cédigo Tributirio
Nacional — Cddigo Tributdrio Nacional - CTN, na medida em
que, juridicamente, n3o se pode falar em certeza e liquidez de
créditos na pendéncia de decisdo judicial definitiva.

INDEBITO. SALDO DISPONIVEL.

Para reconhecimento do direito creditério ¢ homologagdo das
compensagdes, o orgdo local ndo deve se limitar & determinagdo
do valor do saldo negativo do IRPJ, cumprindo também a
verificagdo se aquele indébito ja ndo foi restituido ou utilizado em
outras compensagoes, de forma a ser reconhecido apenas o direito
creditério em relagdo ao saldo disponivel remanescente.

COMPENSAGAO. EX-OFFICIO EVOLUNTARIA.

As compensagdes efetuadas nas declaragbes apresentadas pela
contribuinte, sem processo, ndo se confundem com as
compensagdes ex-officio.




Processo n® 10880.000322/99-76 CCo1/Co8
Acbrdio n.® 108-09.543 Fls. 2

RETIFICACAO DE DECLARAGAO. DESCONSTITUICAO
DE COMPENSAGAO.

Apos a ciéncia da decisio da DRF sobre o saldo disponivel do
direito creditério, € apds o transcurso do prazo prescricional do
reconhecimento do indébito, ndo pode a contribuinte alterar as
declarages apresentadas para desconstituir as compensagdes ali
efetivadas.

Recurso Voluntirio Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento a0 recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

RIO SERGIO FE NDES BARROSO

Presidente

Relator

- -

FORMALIZADOEM: 17 MAR 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA, MARGIL MOURAO GIL NUNES e MARCIA MIRANDA GOMES
CLEMENTINO (Suplente Convocada). Ausentes, momentaneamente, os Conselheiros
ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO e KAREM JUREIDINI DIAS e justificadamente,
os Conselheiros NELSON LOSSO FILHO e MARIAM SEI
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Relatério
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VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., recorre da decisdo
de primeira instincia, fls. 1.481 a 1.504, proferida pela 2* Turma de Julgamento da DRJ em

Campinas — SP, assim relatada:

“Trata-se do pedido de restitui¢do (fls. 01), no valor de RS 2.114.852,25,
protocolizado em 08/01/1999, e dos pedidos de compensagdo, no valor total de R$
7.628.193,91(RS 2.509.886,86 de tributos, R$ 482.856,48 de multa e R$ 2,706.867,11 de juros
de mora), protocolizados de 08/01/1999 até 10/10/2001, indeferidos pela DRF Santo André,
em Despacho Decisorio de fls. 432/433, datado de 16/12/2004, sob os fundamentos abaixo

expostos:

‘Consultando a DIRPJ/98 — ano-calenddrio 97 constante do Sistema

(f1s. 136), verifica-se que o interessado apurou um salde negativo de
IRPJ no montante de R$ 2.114.852,24.

A interessada comprovou o Imposto sobre a Renda Retido na Fonte —
IRRF no montante de R$ 450.799,62, sendo R$ 395.932,30 informados
na DIRF (fls. 116/126) e R$ 54.867,32 estdo comprovados por notas
Jiscais (fls. 200/431). Do total acima, RS 415.348,19 foram utilizados
para dedugdo das estimativas mensais do IRPJ, restando, portanto,
R3 35.451,43 para informagdo na Linha 15 da Ficha 08 — Imposto de
Renda, conforme orientagdo contida no Majur 98 que dispde no caso
de apuragdo anual do imposto, ndo devendo ser incluidos os valores do
imposto retido ou pago durante o ano-calenddrio e que tenham sido
deduzidos nos recolhimentos mensais do imposto calculado com base
na receita bruta e acréscimos ou balancete de redugdo ou suspensdo.,

Os pagamentos por estimativa —~ Linha 17 da Ficha 08 foram
confirmados no sistema (fIs. 134).

O valor informado na Linha 21 da Ficha 08 no montante de
R3 1.118.974,00 refere-se ao saldo negativo de IRPJ apurado na
DIRPJ 97 (fIs. 127). Consta que a interessada utilizou totalmente o
saldo negativo para compensar as estimativas mensais de abril/97 a
setembro/97 (fls. 129/131),

Diante dos fatos acima, e tendo em vista a presuncgdo de veracidade
das demais informagdes apresentadas pela interessada, o valor a ser
informado na Linha 26 da Ficha 08 é de R$ 576.026,90 (fls. 133).

Analisando a DCTF, constatou-se que a interessada utilizou parte do
saldo negativo de IRPJ do ano-calendario 97 para compensar o IRP.J —
periodo de apuragio de abril/98 e maio/98, informados em DCTF (fls.
135/136); IRPJ - periodo de apuragdo de junho/98, agosto/98 a
outubro/98 e dezembro/98, visto que ndo hd registro dagueles
pagamentos e os valores ndo estdo informados em DCIF, somente na
DIPJ 99 — ano-calendario 98 (fls. 137/138); CSLL — periodo de
apuragdo de dezembro/98 (fls. 139); Cofins — periodo de apurggdo de
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dezembro/99 (fls. 140} e PIS-Dedugdo — periodo de apura¢io de 1999
(fis. 141).

Diante dessa constatagdo, elaborei um demonstrativo de compensagdo,
confrontando ¢ saldo negativo de IRPJ por mim apurado no montante
de RS 576.026,90 e os débitos compensados mencionados no pardgrafo
anterior, remanescendo saldos devedores, conforme tabela abaixo e fis.
143:

Tributo  [Per. Apur.[Vencimento [Saldo Devedor
2362 set/98 30/10/1998] 26.107,24
2362 out/98 30/11/1998| 86.125,73
2484] dex/98| 29/01/1999] 35.925,78
2362] dez/98| 29/01/1999] 11.360,49
2172  dez/99) 14/01/2000{ 12.168,21
8002 dez/09] 28/04/2000] 16.475,50

Ante o exposto, proponho o INDEFERIMENT O do pleito e a NAO-
HOMOLOGAGCAO das compensagdes de fls. 02, 50/71, 73/75, 77,
79/83, 87/93, 108 e 113"

Cientificada do indeferimento dos pedidos, em 31/01/2005 (cf. Aviso de
Recebimento — AR de fls. 465-verso), a Requerente, por intermédio de seus advogados e
bastantes procuradores (Instrumento de Mandato de fls. 468), protocolizou a manifestagio de
inconformidade, de fls. 475/514, em 02/03/2005, oferecendo, em sua defesa, as seguintes
razdes de fato e de direito.

Aponta os seguintes equivocos do érgdo local: (i} a defini¢do do saldo negativo
do ano-calendario de 1997 em apenas R$ 576.026,90; (ii) a afirmacdo acerca da utilizag8o, no
ano-calenddrio de 1998, do saldo negativo objeto do presente pedido de
restituicio/compensagio, decorrente de “mero erro de preenchimento de DCTF"; (iii) a
homologagdo ticita do pedido de compensagio, haja vista o decurso do prazo de cinco anos da
data de protocolo do pedido (art. 74, §5° da Lei n° 9.430/96).

Afirma, em sintese, que quando foi cientificada do Despacho recorrido j4 teria
ocorrido a homologagdo técita das compensagoes requeridas em 08/01/1999.

No mérito, elabora demonstrativo da composigdo do saldo negativo do IRPJ do
ano-calendério de 1997, com base na planitha abaixo:

Célcuio Correto segundo a Defesa
Apuragdo IRPJ - Ano-calendario 1997

{+) IRPJ - Aliquota 15% 717.388,84
(+) Adicional - 10% 454.259,23
(=) SOMA 1.171.648,07
(-) Programa de Alimentagso do Trabalhador - PAT 5.462,88
(-) Vale Transporte 30.406,57
(=) IMPOSTO DEVIDO 1.135.778,62
(-} imposto Retido na Fonte (IRF) 455.302,77
{-) imposto Recolhido - Estimativa (Darf) 1.500.655,46

-) Imposto Retido na Fonte - Org3os Publicos 73.765,56
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{-) Crédito de Periodos Anteriores 1.118.974,00

(-) Outras (P1S-Deducgéo) 101.933,07

(=) SALDO DE IRPJ (2.114.852,24)

No entendimento da defesa, restaria incontroverso que o valor devido de IRPJ
seria R$ 1.135.778,62, e que o valor de RS 1.500.655,46 teria sido recolhido por meio de Darf,
no curso do ano-calendério de 1997, a titulo de estimativas. As fls. 134 constaria confirmagio
dos recolhimentos nos sistemas de dados da SRF.

Em relagdo ao IRRF, haveria uma pequena divergéncia, tendo em conta que o
orgio local deferiu apenas R$ 450.799,62. Todavia, se forem somados os valores de
R§ 415.348,19, que a DRF afirmou terem sido utilizados para a dedugfio das estimativas
mensais do IRPJ (Ficha 09 — ‘IR e CSLL Mensal por Estimativa/Antecip. Obrigatérias’ —
Linha 06 — ‘Imposto de Renda Retido na Fonte’) e o valor de R$ 39.954,58 declarado na Ficha
08 — ‘Célculo do Imposto de Renda’ — Linha 15 — ‘Imposto de Renda Retido na Fonte’, o
resultado seria justamente o valor de R$ 455.302,77, conforme demonstrativo acima.

No que tange ao valor de RS 1.118.974,00, afirma haver deixado de informar na
Ficha 08 — Linha 21 — “Saldo Negativo de Periodos Anteriores” justamente porque tais valores
foram utilizados para quitar as estimativas mensais de abril a setembro de 1997 (fls. 129/131).

Contesta a conclusdo do érgéo local, desamparada de demonstrativo de célculos,
de que o saldo negativo seria de apenas R$ 576.026,90, na medida em que aquela mesma
autoridade teria reconhecido o recolhimento de R$ 3.070.429,08, da seguinte forma: (i)
RS 450.799,62, de IRRF; (ii) R$ 1.500.655,46, por meio de Darf; (iii) R$ 1.118.974,00, do
saldo negativo de 1996.

Sob tal perspectiva, o crédito a ser deferido seria de RS$ 1.934.650,46
(R$ 1.135.778,62 — R$ 3.070.429,08) e ndo de R$ 576.026,90.

Na falta de demonstrativo do saldo negativo apurado pela DRF Santo André,
procedeu 2 verificagdo dos célculos e concluiu que ndo teriam sido considerados os seguintes
valores: (i) R$ 1.118.974,00 do saldo negativo do ano-calendario de 1996; (ii) R$ 415.348,19
do IRRF; (iii) R$ 73.765,56 do IRRF por dérgios publicos; (iv) R$ 101.933,07 de PIS-Dedugio.
Destaca a falta de fundamentagio para tais exclusdes.

Questiona a exclusdo do saldo negativo do ano-calendario de 1996 e do IRRF

por terem sido utilizados na compensagdo das estimativas devidas no curso do ano-calendério
de 1997.

No que se refere & utilizagdo do saldo negativo de 1997 no ano-calendério
subseqiiente, preliminarmente, alega a decadéncia dos débitos relativos aos fatos geradores
ocorridos no ano-calendario de 1998. No entender da defesa, ‘ao identificar supostos débitos
em aberto relativamente ao ano-calenddrio de 1998 e proceder a sua extingdo por meio de
compensagdo com os créditos da Requerente provenientes de periodo anterior através de
despacho de cujo teor a Requerente tomou ciéncia em janeiro de 2005, a D. Autoridade
Julgadora acabou por constituir créditos que ja haviam sido atingidos pela decadéncia’.
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Transcreve ementas de julgados do STJ e do Conselho de Contribuintes a
respeito da contagem do prazo de decadéncia no caso dos langamentos por homologagéo.

Acrescenta a argliicdo de erro de preenchimento de DCTF do ano-calendério de
1998, na medida em que teria apurado estimativa devida de janeiro a margo e, a partir dai,
procedido 2 apuragdo da estimativa, mediante balancetes de suspensfio ou redugfio, conforme
atesta DIRPJ, nos quais ndo teria apurado qualquer valor a ser recolhido. Junta registros de
transcrigdo dos balancetes de suspensio no Lalur,

Afirma assim que ‘o erro cometido pela Requerente foi declarar valores
inexistentes como devidos e quitados mediante compensagdo com seu crédito de IRPJ apurado
no ano-calenddrio anterior’. Destaca a ndo ocorréncia de prejuizo aos cofres publicos, haja
vista que os débitos de IRPJ de 1998 teriam sido integralmente pagos.

Invoca o principio da verdade material para concluir: *a informagdo equivocada
prestada na DCTF, que ndo implicou qualquer prejuizo ao Fisco e que ndo tem

correspondéncia com a realidade dos fatos, ndo é suficiente para embasar qualquer exigéncia
fiscal’.

Protesta, finalmente, por todos os meios de prova, notadamente pela juntada de
novos documentos.

Em 16/12/2005, esta Turma converteu o julgamento do processo em diligéncia,
nos seguintes termos:

Ndo se acata a preliminar de nulidade da decisdo, por falta de
demonstrativo do saldo negativoe do IRPJ reconhecido na decisdo da
DRF de origem, tendo em conta ser possivel, a partir dos fundamentos
adotados, a determinagdo das dedugdes e compensagies admitidas e
ndo admitidas pelo orgdo local, conforme planilha abaixo elaborada
para confrontar os dados constantes das Declaragbes de Rendimentos
do Imposto de Renda da Pessoa Juridica — DIRPJ 1998 (ano-
calenddrio 1997), original e retificadora, apresentadas em 14/04/1998
e 19/03/2001, respectivamente, e os fundamentos adotados na decisdo
da DRF Santo André:

DIRPJ DIRPJ DECISAO
ORIGINAL |RETIFICADORA| DA DRF
IMPOSTO SOBRE O LUCRO REAL
1{A aliquota de 15% 717.388,84 717.388,84 | 717.388,84
3/Adicional 454.259,23 454.259,23 | 454.259,23
DEDUGOES
5PAT 5.462,88 5.462,88 5.462,88
6iVale Transporte 30.406,57 30.406,57 30.406,57
15[IRRF 39.954,58 455.302,77 35.451,43
17|Imposto de Renda Mensal por Estimativa 3.210.676,29 1.500.655,46 |1.500.655,46
18)IMPOSTO DE RENDA A PAGAR (2.114.852,25) | (820.179,61) |(400.328,27)
COMPENSAGCOES
19{Comp. de Pagamentos Indevidos ou a Maior 0,00 0,00 0,00
DEMAIS COMPENSACOES N\
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DIRPJ DIRPJ DECISAO
ORIGINAL [RETIFICADORA! DA DRF

20/Reteng&o de IR por Orgdo Puablico 0,00 73.765,56 73.765,56
21|Saldo Negativo de Periodos Anteriores 0,00 1.118.974,00 0,00
22{Qutras 0,00 101.933,07 101.933,07
26{SALDO DE IMPOSTO DE RENDA (2.114.852,25) | (2.114.852,24) |(576.026,90)

A partir da planilha, pode-se vislumbrar, também, de forma mais
definida, os limites do presente litigio, qual seja: a possibilidade de
dedugdo ou compensagdo do IRPJ devido na apuragdo anual, do IRRF
e do Saldo Negativo de Periodos Anteriores, quando jd tiverem sido
utilizados na dedugdo das estimativas devidas no curso do periodo.

De acordo com a Ficha 09 da retificadora (fls. 718/746), os
recolhimentos das estimativas devidas no ano-calenddrio de 1997, no
valor total de R$ 3.210.676,29, teriam sido efetivados da seguinte
Jorma (Vide ANEXO I):

o R$ 415.348,19, mediante dedugdo do Imposto sobre a Renda
Retido na Fonte — IRRF (Ficha 09 — Linha 06),;

* R373.76556, por meio de compensagcdo com reten¢do de IR
por orgdos publicos (Ficha 09— Linha 10);

» R31.118974,00, com compensagdo de saldo negativo de
periodos anteriores (Ficha 09 - Linha 11);

*» R3101.933,07, por outras compensagbes (Ficha 09 — Linha
12); e

® R$ 1.500.653,47, mediante recolhimento por Darf.

Na DIRPJ retificadora constata-se, ainda, que a pessoa juridica teria
optado pela apuracdo anual do lucro real e procedido aos
recolhimentos das antecipagdes obrigatérias (estimativas) com base na
receita bruta, conforme informagées constantes da Ficha 09.

De um lado, optou a contribuinte por proceder a dedugdo das
estimativas devidas, no curso do ano-calenddrio, do valor de
R 415.348,19, relativo ao IRRF incidente sobre as receitas
que integraram a base de cdlculo do imposto devido (Ficha
09 — “IR Mensal p/ Estimativa Antecipagbes Obrigatérias’, Linha 06 —
‘Imposto de Renda Retido na Fonte').

Procedentes, assim, as orientacdes do Manual de Instru¢ées para
Preenchimento do Formuldrio I — Majur 1998, no sentido de que o
valor do IRRF utilizado como deducdo das estimativas devidas no
curso do ano-calendirio ndo poderia ser utilizado,
novamente, a titulo de IRRF, para dedu¢do do imposto
devido na apurag¢do anual.

Todavia, o valor do IRRF utilizado como dedugéo da
estimativa mensalmente devida integra o valor da
deducdo do imposto mensal pago por estimativa ((Ficha
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08 — ‘Cdlculo do Imposto de Renda’, Linha 17 - ‘Imposto
de Renda Mensal por Estimativa).

Sob tal perspectiva, insustentdvel a glosa, perpetrada pelo drgdo local,
Jundada no fato de que os valores de IRRF, utilizados como dedu¢do
das estimativas mensais, ndo poderiam integrar a determinacdo do
saldo negativo de IRPJ do periodo.

O mesmo raciocinio aplica-se a utilizacdo de saldo negativo de periodo
anterior para a compensacdo das estimativas mensalmente devidas,
procedimento mediante o qual o saldo negativo de periodo anterior
converte-se em imposto de renda mensal por estimativa, devendo
também integrar o valor a ser registrado na Ficha 08 — Linha 17, na
determinagdo do imposto de renda devido na apuragdo anual,

Destaque-se, ainda, que, em face dos demonstrativos do ‘Imposto de
Renda Mensal por Estimativa’ (Ficha 09 da DIRPJ), as informagdes
prestadas na declaragdo original, apresentada em 14/04/1998 (fls.
06/39) deveriam se sobrepor as registradas na DIRPJ retificadora,
apresentada em 19/03/2001.

De qualquer forma, no caso sob apreciagdo, para andlise do valor do
crédito decorrente do saldo negativo do IRPJ apurade no periodo, é
irrelevante se os valores foram declarados a titulo de estimativas, de
IRRF ou de saldo negativo de periodos anteriores, visto que o erro de
preenchimento da declaragdo ndo ¢é suficiente para obstar o
reconhecimento do indébito porventura ocorrido.

Superadas as razées de indeferimento do reconhecimento do saldo
negativo de IRPJ invocado pela empresa, a fim de preparar o presente
para julgamento, serd necessdrio que o orgdo local, regimentalmente
responsavel pela apreciagdo dos processos de restituigdo/compensagdo
— Servigo de Orientagcdo e Analise Tributaria — Seort da DRF Santo
André, adote as seguintes providéncias:

s elaborar demonstrativo da composigdo das retengées de fonte
admitidas na decisdo no valor total de R} 450.799,62 e
proceder a verificacdo da regular contabilizacio das receitas
ou rendimentos correspondentes;

e proceder a intimagdo da requerente para comprova¢do do
crédito decorrente do saldo negativo do ano-calenddrio de
1996, apurado na DIRPJ 1997 (fls. 747/765) e utilizado para a
compensagdo das estimativas devidas mensaimente, no valor
de RS 1.118.974,00, da seguinte forma:

1-) comprovar o valor de IRRF, no total de R§ 372.358,93
(Ficha 08 — Linha 15 da DIRPJ 1997), utilizado na composigdo
do saldo negativo de IRPJ do ano-calendario de 1996, assim
como comprovagdo da  escrituracdo das  receitas
correspondentes as retengoes;

2-) justificar a divergéncia entre o valor das estimativas
recolhidas, registrado na Ficha 08 — Linha 16 da DIRPJ 1997,
de R$ 1.135.640,70, e o valor constante dos bancgs de dados
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da Secretaria da Receita Federal —~SRF, de R$ 1.129.960,07,
conforme demonstrativo em anexo (ANEXO II};

3-) comprovar o valor do saldo negativo do IRPJ de periodos
anteriores (Ficha 08 — Linha 17 da DIRPJ 1997), de
R$ 2.250,95, utilizado na composi¢io do saldo negativo de
IRP.J do ano-calendario de 1996,

¢ determinar o valor liguido do saldo remanescente das
compensagdes  efetivadas nas DCTF, sem processo
administrativo, anteriormente aos pedidos de compensagéo ora
em apreciacdo.

Apos as diligéncias demandadas e, em face das provas coligidas,
deverd o Servico de Orientacdo e Andlise Tributdria — Seort da DRF
Santo André pronunciar-se, conclusivamente, acerca do saldo negativo
do IRPJ do ano-calenddrio de 1997 e do saldo remanescente das
compensagoes efetuadas sem processo administrativo, reabrindo-se o
prazo de 30 (trinta) dias, para aditamento da manifestacdo de
inconformidade, se for de interesse da Requerente’.

Em informagdo fiscal de fls. 1405/1408, assim se pronunciou a autoridade
encarregada do procedimento de diligéncia:

‘Efetivamente, analisando a DIRPJ98 (AC97) (fls. 133) e em vista do
atendimento da intimacdo de fls. 780 pelo interessado as fls. 782/1333,
verifica-se que os recolhimentos das estimativas devidas no ano-
calendario de 1997 (Linha 17 da Ficha 08) foram efetivadas da
seguinte forma, tendo em vista a presun¢do de veracidade dos
documentos e informagdes apresentados pelo interessado:

a) R$ 415.348,19, mediante dedugio do IRRF (somatoria dos valores
na Linha 06 da Ficha 09) (fls. 128/132);

b) R$73.763,56, por meio de compensagdo com retengio de IR por
orgdos publicos (somatdria dos valores informados na Linha 10 da
Ficha 09) (fls. 128/132);

c) R31.118.974,00, com compensagio de saldo negativo de periodos
anteriores (somatoria dos valores informados na Linha 11 da
Ficha 09) (fls. 128/132);

d) R$ 1.500.655,47, mediante recolhimentos por Darf (fls. 134).

O montante de R3 101.933,07 (somatoria dos valores informados na
Linha 12 da Ficha 09), relativo a outras compensagdes ndo foi
considerado parte integrante dos recolhimentos das estimativas
devidas no ano-calenddrio de 1997 (Linha 17 da Ficha 08) porque é
valor relativo as compensagdes vinculadas ao processo n°
97.03.085115-0, nao transitado em julgado, cujo processo de origem é
o de n®96.0011005-0 (fls. 1347/1364).

Conforme dispée o artigo 170-A do CTN, ¢ vedada a compensagio
mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial
pelo sujeito passivo, antes do trinsito em julgado da respectiva decisdo
Judicial,



Processo n® 0880.000322/99-76
Acdrddo n.® 108-09.543

As compensagGes parciais de IRPJ do ano-calendario de 1997, no
valor total de R$ 101.933,07, com base no processo n° 96.0011005-0,
estdo informadas na DCTF (fls. 1365/1388).

Conforme decisdo anterior, com base em documentos apresentados
pelo interessado, o valor apurado de IRRF no ano-calenddrio de 1997
resulton em R$ 450.799,62, sendo que RS 415.348,19 foram utilizados
para deducdo das estimativas mensais de IRPJ, sendo o restante, no
valor de R3 35.451,43, deveria ser informado na Linha 15 da Ficha 08,
conforme orientagdo contida no Majur 98, uma vez que o IRRF
utilizado para dedugdo das estimativas (somatéria dos valores da
Linha 06 da Ficha 09) integra o valor da deducdo do imposto mensal
pago por estimativa (Linha 17 da Ficha 08).

Abaixo, o demonstrative da composi¢do das reten¢ées de fonte
admitidas na decisdo de fls. 432/433 no valor de R$ 450.799,62.

Composicdo do IRRF — ano-calenddrio de 1997
Valores informados na DIRF

Receitas/Rendimentos em
Reais IRRF em Reais
32.292 953,17 395.932,30 (fls. 116/126)

Valores comprovados por Notas Fiscais

Rendimento Bruto em Reais|IRRF em Reais fls.
1.831.973,20 18.319,65 200
549.785,17 5.497,82 216
288.769,32 2.887,63 230
58.284,72 578,18 245
61.114,80 611,13 260
162.088,80 1.610,23 276
18.265,84 182,63 292
897.423,12 8.974,17 307
135.746,40 1.357 42 332
543.210,51 5.386,76 347
372.001,16 3.717,06 363
573.467,54 5.734,62 400
5.492.130,58 54.867,30

Os valores de R$ 1.500.655,46, R$ 73.765,56, R$1118.974,00 e
R$ 101.933,07 estdo informados indevidamente nas Linhas 17, 20, 21 e
22 da Ficha 08, tendo em vista que os mesmos, com exce¢do do valor
de R§ 101.933,07, analisado acima, jd integraram o valor do imposto
de renda mensal por estimativa (Linha 17 da Ficha 08).

Diante dessas informa¢ées a Ficha 08 da DIRPJ 98 (AC 97)
recalculada apresentaria os seguintes nimeros;

DIRPJ 1998

Ficha 08 - Calculo do Imposto de Renda
Imposto sobre o Lucro Real

01, A Aliquota de 15% 717.388,84

Co01/Co8
Fis. 10
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03. Adicional 454.259,23
Dedugbes

05. (-) PAT 5.462,88
06. (-) Vale Transporte 30.408,57
15. IRRF 35.451,43
17. IR Mensal por Estimativa 3.108.743,22
18. IR a pagar (2.008.416,03)
26, Saldo de Imposto de Renda {2.008.416,03)

Pela ficka acima, verifica-se que houve apuragdo de um saldo negativo
de IRPJ no valor de R$ 2.008.416,03.

Entretanto, analisando a DCTF, constatou-se que o interessado
utilizou parte do saldo negativo de IRPJ apurado para compensar o
IRPJ — periodo de apuragdo de abril/98 e mai/98 (fIs. 135/136).

Convém ressaltar que o interessado promoveu a retificagio da DIFJ 99
(AC98) em 16/02/2005 (fls. 1394) apds a intimagdo da decisdo de fls.
432/433, alterando os valores compensados com saldo negativo de
periodo anterior — periodo de apuragdo de junho/98, agosto/98 a
outubro/98 e dezembro/98 (Linha 14 da Ficha 12 — fls. 1390/1393)
para 0 (zero) (fls. 1395/1398). Aqueles valores nédo foram informados
em DCTF,

Sendo assim, elaborou-se um demonstrativo mostrando as
compensagies de IRPJ efetuadas pelo interessado, sem processo
administrativo, relativamente aos seguintes periodos com o saldo
negativo apurado na DIRPJ98 (AC97) no montante de
R$ 2.008.416,03, remanescendo ao final um saldo credor no valor de
R$ 1.329.996,30 (fls. 1400/1402).

Selic Débito
Acumul {reais)
31/1211997 | Saldo Negativo 2.008.416,03
29/05/1998 IRPJ - abril/98 9,85% 220.439,93 | 1.985.805,08
30/06/1998 | IRPJ - maio/98 11,48% | 207.114,22 | 1.808.157,06
31/07/1998 | IRPJ - junho/98 13,08% | 124.869,60 | 1.709.238,76
30/09/1998 | IRPJ - agosto/98 | 16,26% 36.034,30 | 1.721.271,13
30/10/1998 [IRPJ - setembro/98| 18,75% | 84.075,36 | 1.674.061,12
30/11/1998 | IRPJ - outubro/98 | 21,69% | 86.125,73 | 1.629.381,62
29/01/1999 lIRPJ - dezembro/98] 26,72% 11.360,49 |1.685.370,87™

**corresponde ao 1.685.37087 / 12672 = R3 1.329.99630 em
31/12/1997

Data Histérico Saldo (reais)

Ha também na DCTF informacdes de que foram compensados os
debitos de CSLL — periodo de apura¢do de dez/98 (parcial - fls. 139),
Cofins — periodo de apuracdo de dez/99 (parcial — fis. 140) e PIS-
Dedugdo — periodo de apuragdo 1999 (fls. 141). No entanto, o
interessado ndo anexou ao processo os formularios “Pedido de
Compensagdo” exigidos pela IN SRF n® 21/97. Esses débitos_foram
cadastrados no Profisc.
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Ante o exposto, proponho que seja REFORMADA a decisdo de fis.
432/433, para RECONHECER O DIREITO CREDITORIO do
interessado contra a Fazenda Nacional no montante de
R3 1.329.996,30 (...) e HOMOLOGADAS as compensagies dos débitos
informados as fls. 02, 50/71, 73/75, 77, 79/83, 87/93, 108 ¢ 113 até o
limite do crédito a ser reconhecido”.

Cientificada do relatério da diligéncia, em 20/03/2006, a contribuinte, por
intermédio de seus advogados e bastantes procuradores (Instrumento de Mandato ji acima
referido) oferece nova manifestagdo de inconformidade, de fls. 1411/1427, em 18/04/2006,
aditando as razes de defesa anteriormente apresentadas, agora contra o indeferimento do
indébito tributdrio, no valor de RS 784.855,95 (diferenca entre o pedido inicial de
R$ 2.114.852,25 e o valor do crédito reconhecido pela DRF, em procedimento de diligéncia
fiscal, de R$ 1.329.996,30).

Novamente argii a homologagdo ticita do pedido de compensagio,
protocolizado em 08/01/1999. Em seu entender & data do primeiro despacho decisério,
cientificado em 31/05/2005, ja teria transcorrido o prazo de cinco anos, expirado em
08/01/2004. Da mesma forma, o despacho ora combatido, cientificado ao contribuinte em
20/03/2006.

Transcreve Parecer PGFN/CDA/Cat n° 1.499, de 2005, no sentido de que o
prazo deve ser contado da data da entrega da declara¢do de compensac¢iio ou da data do
protocolo do pedido de compensagdo, convertido em declaragido de compensagio.

Requer preliminarmente a declaragfio da homologagio tacita das compensagdes
¢ a extingdo dos créditos tributarios compensados.

No mérito, contra a desconsideragio da compensagdo, no valor de
R$ 101.933,07, com base em medida liminar, obtida no processo n° 96.0011005-0, em
13/05/1996, afirma que a compensagio teria sido efetivada anteriormente & vigéncia do art.
170-A do CTN. Em seu entender, ndo havia no momento da compensagdo qualquer restri¢io
legal quanto a necessidade de transito em julgado de decisdo judicial.

Contesta as compensagies sem processo efetuadas com os débitos do ano-
calendario de 1998, informadas pela autoridade de jurisdigio de seu domicilio tributario.

Defende a decadéncia em relagdo aos débitos de 1998, afirmando que a
autoridade julgadora ndo poderia constituir os créditos tributirios por meio do despacho
recorrido, haja vista que ja transcorridos mais de cinco anos da data da ocorréncia do fato
gerador. Em suas palavras:

‘Com efeito ao identificar supostos débitos em aberto relativamente ao
ano-calenddrio de 1998 e proceder a sua extingdo por meio de
compensagdo com os créditos da Requerente provenientes de periodo
anterior através de despacho de cujo teor a Requerente tomou ciéncia
em mar¢o de 2000, a D. Autoridade Julgadora acabou por constituir
créditos que ja haviam sido atingidos pela decadéncia’.

Busca fundamento no prazo de decadéncia do langamento por homologagdo
previsto no art. 150, § 4° do CTN, e na contagem interpretada pelos Tribhipais Superiores.
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Além da extingdo dos créditos tributdrios de 1998 por decadéncia, advoga a
impossibilidade de a autoridade julgadora proceder 4 compensagdo com créditos advindos do
ano-calendario de 1997, na medida em que se tratam de débitos ndo objeto de langamento. E
prossegue:

‘Com efeito, ndo se pode admitir a compensagdo de créditos com
débitos que ndo foram nem mesmo constituidos, na medida em que tal
compensacdo, realizada de oficio pela D. Autoridade
Julgadora, jamais poderia ser considerada instrumento hdbil a
constituir crédito que ndo foi regularmente lancado pelo Fisco
Federal’.

Destaque que os unicos meios habeis de constituigio do crédito tributdrio seriam
o auto de infragdo e a notificagiio de langamento, nfo se podendo acatar a constituigdo do
crédito tributario por meio de despacho decisério. Transcreve ementas de julgados do Conselho
de Contribuintes acerca do dever/poder da autoridade administrativa de proceder ao
langamento, mesmo em face de medida judicial anterior ac procedimento fiscal.

Finalmente, ressalta que os débitos do ano-calendirio de 1998 ndo existiriam,
sendo decorrentes de mero erro de preenchimento das DCTF. J4 teriam sido apresentadas
DCTF retificadoras demonstrando que a Requerente somente teria apurado imposto a pagar nos
meses de janeiro, fevereiro e margo de 1998, segundo as regras da estimativa.

Nos periodos subsequentes, nfo teria apurado qualquer valor de tributo devido
com base em balancetes de suspensdo ou redugio, conforme DIPJ j4 anteriormente juntada aos
autos. Em suas palavras:

‘Desta forma, temos que o erro cometido pela Requerente foi declarar
valores inexistentes como devidos e quitados mediante compensagio
com seu crédito de IRPJ apurado no ano-calenddrio anterior.

Diante disso, o que se percebe é que, malgrado a informacdo
equivocada prestada nas DCTF, em verdade ndo houve gqualquer
prejuizo aos cofres publicos, uma vez que os débitos de IRPJ de 1998
Joram integralmente quitados’,

Reitera ndo ser possivel a compensagdo de oficio efetivada pela autoridade
julgadora, de vez que inexistem débitos a serem quitados.

Em sintese, requer, preliminarmente, o reconhecimento da homologacio ticita e
integral do pedido de restitui¢io/compensagio, ¢, no mérito, o reconhecimento do direito
creditorio de RS 2.114.852,25.

Protesta por todos os tipos de provas em direito admitidas,”,

A decisdo de primeira instancia julgou parcialmente procedente a manifestacido
de inconformidade, sob os fundamentos sintetizados nas seguintes ementas:

“Assunto; Processo Administrativo Fiscal

Ano-calendario: 1997
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Ementa: Julgamento, Competéncia,

Apds a manifestagdo de inconformidade apresentada pela contribuinte,
a competéncia para a decisdo dos pedidos é do orgdo julgador de
primeira instdncia administrativa, representado pelas Turmas das
Delegacias da Receita Federal de Julgamento — DRJ.

Se ndo for decretada a nulidade, o drgdo local de jurisdigdo do
domicilio do sujeito passivo exaure a sua competéncia para decidir os
pedidos de restituigdo e compensagdo na deciséo prolatada.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio

Ano-calendario: 1998, 1999, 2000, 2001

Ementa: Pedidos de Compensacdo Pendentes. Data de Protocole do
Pedido.

Os pedidos de compensa¢do pendentes de apreciagdo pela autoridade
administrativa em 01/10/2002 devem ser considerados declara¢éo de
compensagdo, desde o seu protocolo,

A data do protocolo do pedido de compensagdo ndo se confunde com a
data do protocolo do pedido de restitui¢do que lhe da fundamento.

Compensacdo, Vedacdo. Vigéncia.

A disposi¢do do art. 170-A, incluido pela Lei Complementar n° 104, de
10 de janeiro de 2001, ja estava implicitamente contida nas
determinagdes do caput do art. 170 do Cédigo Tributirio Nacional —
Codigo Tributdrio Nacional - CTN, na medida em que, juridicamente,
ndo se pode falar em certeza e liquidez de créditos na pendéncia de
decisdo judicial definitiva.

Indébito. Saldo Disponivel.

Para reconhecimento do direito creditorio e homologagdo das
compensagdes, o orgio local ndo deve se limitar @ determinagdo do
valor do saldo negativo do IRPJ, cumprindo também a verificagio se
aquele indébito ja ndo foi restituido ou utilizado em outras
compensacoes, de forma a ser reconhecido apenas o direito creditdrio
em relagdo ao saldo disponivel remanescente.

Compensacdo. Ex-officio e Voluntdria.

As compensagGes efetuadas nas declara¢bes apresentadas pela
contribuinte, sem processo, nido se confundem com as compensagies
ex-officio.

Retificacdo de Declaracdo. Desconstituicdo de Compensacdo

Ap6s a ciéncia da decisdo da DRF sobre o saldo disponivel do direito
creditorio, e apos o transcurso do prazo prescricional do
reconhecimento do indébito, ndo pode a contribuinte alterar as
declaracdes apresentadas para desconsfituir as compensagdes ali
efetivadas.
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Retificacdo de Declaracdo. Estimativas. Sistemdtica de Apuragdo.

Nip cabe a retificagdo da declaragdo para alterar a sistemdtica
adotada na apuragdo das estimativas devidas com base com base na
receita bruta para balangos/balancetes de suspensdo/redugdo, ou vice-
versa.

Indébito. Estimativas.

Nao ha reconhecimento de indébito de estimativas ou de estimativas
pagas a maior, porque em se tratando de recolhimento estimado e
antecipado de imposto a ser definitivamente apurado ao final do
periodo, qualquer recolhimento ndo exigivel ou a maior, serd
dedutivel na determina¢do do imposto a pagar ao final do periodo de
apuracdo.

Rest/Ress. Def. Em Parte — Comp. Homolog. Em Parte.”.

A decisdo recorrida determinou, fls. 1.483:

1 - “reconhecer o saldo negative do Imposto de Renda Pessoa
Juridica - IRPJ apurado no ano-calenddrio de 1997, no valor de
R$ 2.008.416,03,

2 - considerando as compensacées efetuadas pelo contribuinte sem
processo, conforme Anexo I, “Demonstrative de Compensagdo” e
“Listagem de Créditos/Saldos Remanescentes”, juntados ao final,
reconhecer o saldo remanescente do _indébito, no valor de
R$ 1.283.649,38, em 31/12/1997;

3 - homologar tacitamente os pedidos de compensag¢do constantes do
demonstrativo constante do Anexo H do presente voto;

4 - apos a operacionalizagdo da homologagdo tacita, homologar os
demais pedidos de compensagdo constantes do Anexo I, até o limite
do crédito disponivel. ",

Ciéncia da decisdo em 05/07/2006, segundo “A. R.” afixado s fls. 1.511 verso.

Irresignada a contribuinte interpds recurso voluntario em 04/08/2006, fls. 1.514
a 1.535. Alega, em sintese, que:

- formulou pedido de restituicdo/compensagdo de crédito de IRPJ apurado na
Declaragio de Imposto de Renda correspondente ao ano-calendédrio de 1997 — DIPJ/98, em
razdo do pagamento a maior do tributo pelo regime de estimativa, no montante de R$
2.114.852,25, indeferido pela DRF/Santo André-SP; em fungdo de diligéncia determinada pela
DRJ/Campinas — SP, a DRF/Santo André — SP, retificou equivoco cometido na primeira
analise reconhecendo o direito da recorrente a restituicdo no montante de R$ 1.329.996,30;
diante dos argumentos apresentados a DRJ/Campinas — SByreconheceu o direito da recorrente
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ao crédito de R$ 2.008.416,03; contudo, a parcela remanescente, no valor de R$ 106.436,22,
também merece ser reconhecida por este Conselho de Contribuintes;

- foi reconhecido parcialmente o argumento quanto & homologagio tacita; a
qual, entretanto deve ser estendida aos demais pedidos de compensagdo; a autoridade julgadora
entendeu que o pedido de restitui¢do, cumulado com pedidos de compensagdo, deveria ser
apreciado distintamente e que o prazo para a homologacdo deveria ser contado a partir da data
de protocolo dos pedidos de compensagio; esse argumento ndo pode prevalecer, pois a andlise
do pedido de restituicdo ndo pode ser dissociada da andlise dos pedidos de compensagdo; o
pedido de restituigdo foi protocolado na repartigdo fiscal em 08/01/1999 e, pelas regras dos §§
4° e 5° do art, 74 da Lei n°® 9430/1996, com as alteragdes introduzidas pela Lei n° 10.637/2002
e Lei n° 10.833/2003, o prazo para homologagio é de cinco anos contados do protocolo da
declara¢io de compensagdo; na auséncia de manifestacio da autoridade administrativa ter-se-4
a homologagdo ticita e a extingio definitiva do crédito tributirio, no caso, ocorrida em
08/01/2004, visto que foi cientificada do primeiro despacho decisério em 31/01/2005;

- quanto A parcela de R$ 101.933,07, a autoridade julgadora entendeu que ndo
poderia integrar os recolhimentos das estimativas devidas no ano-calendario de 1997, por se
referir a compensac¢es vinculadas ao processo judicial n® 96.0011005-0, ndio transitado em
julgado; foi refutado o argumento da recorrente da inaplicabilidade do art. 170-A do CTN, sob
o fundamento de que referido dispositivo teria apenas explicitado o disposto no art. 170 d0
CTN; o argumento da autoridade julgadora € improcedente, pois o art. 170-A do CTN, ao
exigir o transito em julgado da decisfo judicial para a compensagdo, acabou por criar condi¢do
restritiva; anteriormente os contribuintes que recebessem autorizagdo judicial para a
compensac¢io nido deveriam aguardar o transito em julgado da decisdo; no caso a compensagido
foi procedida com base em liminar concedida em 13/05/1996, anteriormente & introdugdo do
mencionado artigo 170-A;

- com relagAo aos débitos de 1998 a autoridade julgadora concluiu que parte dos
créditos em favor da recorrente, do ano-calendario de 1997, teria sido compensada com débitos
relativos aos meses de abril e maio do ano-calendario de 1998, porém a contribuinte jamais
efetuou referida compensagdo; ao contririo do afirmado pela autoridade julgadora ocorreu a
decadéncia em rela¢do aos supostos débitos de 1998, face &s disposiges do § 4°, do art. 150 do
CTN; ao identificar supostos débitos em aberto relativamente ao ano-calendério de 1998 e
proceder 3 sua extingfio, por meio de compensagio com os créditos da recorrente de periodo
anterior, através de despacho cujo teor a recorrente tomou ciéncia em margo de 2006, a
autoridade julgadora acabou por constituir créditos que ji4 haviam sido atingidos pela
decadéncia; a autoridade julgadora ao verificar a existéncia de supostos débitos no ano-
calendario de 1998 deveria proceder ao langamento do tributo, nfio quitd-los através de
compensagdo, como fez; os referidos débitos inexistem; ndo deve prevalecer o argumento da
autoridade julgadora de que nfo poderia ser admitida a alteragio da sistemitica adotada na
apuragdo das estimativas através das DIPJ e DCTFs retificadoras apresentadas juntamente com
a manifestagdo de inconformidade protocolada em 02/03/2005; a recorrente ndo procedeu a
alteragdo da sistematica de apuragio das estimativas pela DIPJ e DCTFs retificadoras, apenas
cometeu mero erro no preenchimento das referidas DIPJ ¢ DCTFs relativas ao ano-calendério
de 1998 que ndo espelharam fielmente a sistemdtica efetivamente adotada naquele ano; por
esta razio apresentou as retificadoras que demonstram que somente apurou imposto a pagar
nos meses de janeiro, fevereiro e margo de 1998, segundo o regime de estimativas, quitados
conforme DARF anexado & primeira manifestagdo de inconformidade; nos demais meses do
ano, com base em balancetes de suspensfio ou redugio pan foi apurado qualquer valor a ser
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recolhido; do erro cometido ndo houve qualquer prejuizo aos cofres publicos, vez que os
débitos de IRPJ de 1998 foram quitados integralmente, razdo pela qual nio pode admitir a
compensacio de oficio realizada pela autoridade julgadora;

As fls. 1.534, a recorrente concluiu suas razdes de recurso, a saber:

)

(i)

(iii)

)

™

o pedido de restituigdo/compensagéo j& foi tacitamente homologado em
sua integralidade, nos termos dos §§ 4° e 5° do art. 74, da Lei n°
9.430/96;

com relagdo ao montante de R$ 101.933,07, deve ser reconhecida a
extingdo do débito, pois a compensagdo foi autorizada por medida
liminar anterior a introdugdo do art. 170-A do CTN;

os debitos de 1998 supostamente devidos nio podem ser exigidos em
razdo do decurso do prazo decadencial de 5 (cinco) anos do fato gerador,
nos termos do art. 150, § 4°, do CTN;

ainda que ndo se considerasse a decadéncia de tais débitos, para que tais
débitos fossem cobrados, a autoridade julgadora deveria ter realizado o
seu langamento de oficio; e

ndo ha que se falar em débitos relativos ao ano-calendario de 1998, pois
apresentou DCTFs retificadoras, as quais demonstram que somente nos
meses de janeiro, fevereiro € margo havia tributo a recolher, tributo que
foi integralmente pago naquele ano-calendario, conforme com provam os
DARFs anexados ao presente; as DCTFs retificadoras foram
apresentadas para corre¢fio de erro de preenchimento € ndo, ao contrério
do que pretendeu a autoridade julgadora, mudanga de sistematica de
apuragéo do tributo.

Alfim a recorrente pede sela reformada a decisfio ¢ quo para se reconhecer a
homologagdo tacita e integral do pedido de restituicdo/compensagio ja operada e,

Y

subsidiariamente, seja reconhecido o direito & restituigdo/compensagio do montante de R$
2.114.852,25, face a improcedéncia dos argumento da D. autoridade julgadora.

E o relatdrio.
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Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator

O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento,
Homologagdo Técita

A decisio recorrida enfrentou a questio adequadamente ao reconhecer a
ocorréncia da homologagao tacita para os pedidos de compensagio protocolizados a mais de
cinco anos e pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa em 31/01/2000, cujos
créditos tributdrios foram considerados extintos e estdo demonstrados no Anexo II da decisido
recorrida. Aqui deve ser considerada a data do primeiro despacho decisério, visto que o
chamado segundo “despacho decisério”, fls. 1405/1409, na verdade trata-se de “relatério de
diligéncia” elaborado em cumprimento as providéncias determinadas pela autoridade julgadora
em primeira instincia, segundo Resolugdo DRJ/Campinas - SP n°® 866/2005, fls. 770 a 776.

O entendimento expresso pela recorrente de que todos os pedidos de
compensacéio, mesmo os protocolizados mais recentemente, devessem ser considerados
inclusos na homologagdo tacita, como se protocolizados na data do primeiro pedido de
compensacdo ndo encontra amparo na legislagfo aplicavel ao caso, as regras dos §§ 4° e 5°, do
art. 74 da Lei n® 9.430/1996, com as alteragdes introduzidas pela Lei n® 10.637/2002 e Lei n°
10.833/2003, as quais foram observadas pela autoridade julgadora em primeira instincia, no
sentido de que o prazo para homologagio € de cinco anos contados do protocolo da declaragio
de compensagfo e, na auséncia de manifestacio da autoridade administrativa ter-se-i4 a
homologagio tacita e a extingdo definitiva do crédito tributario.

Na decisdo recorrida foi observado, fielmente, o prazo para a homologagdo
tacita, de 5 (cinco) anos, contado a partir da data de protocolo de cada um dos pedidos de
compensagio.

No que se refere & parcela de R$ 101.933,07, a autoridade julgadora decidiu
corretamente ao fundamentar que o referido valor ndo poderia integrar os recolhimentos das
estimativas devidas no ano-calendario de 1997, por se referir a compensagdes vinculadas ao
processo judicial n® 96.0011005-0, nfo transitado em julgado.

Comungo do entendimento de que é irrelevante que & época da protocolizagio
do pedido de compensa¢ic ainda nfio havia sido editado o art. 170-A do CTN. Também
entendo que o referido dispositivo apenas explicitou o disposto no art, 170 do CTN, ao
contrario de ter introduzido nova norma restritiva 4 compensago, como alegou a recorrente.

Na verdade, em se tratando de compensagio, o contetido restritivo da norma ja
existia no bojo do caput do art. 170 do CTN, no sentido de a lei pode autorizar a autoridade
administrativa efetuar compensag@io de créditos tributirios com créditos liguidos e certos,
vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a FazendanPublica, de modo que as
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restitui¢des € compensagdes de créditos a favor do sujeito passivo sempre foram efetuadas
apenas com créditos revestidos das caracteristicas da certeza e liquidez, seja no dmbito do
processo administrativo, seja no judicial.

O crédito objeto de perlenga judicial, enquanto ndo houver decisfio judicial
definitiva, transitada em julgado, ndo goza da presungio de liquidez e certeza e nio pode ser
compensado antecipadamente ao trinsito em julgado.

Débitos de 1998

Inicialmente, observa-se a improcedéncia das assertivas da contribuinte de que a
autoridade administrativa efetuou compensagio de oficio; que inexistiam débitos tributérios a
partir do més de abril de 1998; se existentes esses débitos estariam atingidos pela decadéncia;
ou se constatada a sua existéncia a autoridade fiscal deveria ter efetuado lancamento de oficio e
ndo efetuado langamento utilizando-se de despacho decisério.

Nenhuma dessas assertivas guarda correspondéncia com a realidade fitica
estampada nos autos, pois conforme demonstrado nos autos foi a contribuinte quem declarou
em DCTF os débitos questionados e efetuou as respectivas compensagdes com créditos a seu
favor, remanescentes do ano-calendario de 1997, como se vé nas DCTFs s fls. 135 a 141.

Somente apds tomar ciéncia do despacho decisério, em 31/01/2005, que
indeferiu o pedido de compensagio, foi que a contribuinte ingressou com a extemporinea
DCTF 1999 retificadora, em 16/02/2005, jé perimido o prazo de cinco anos previsto no § 4° do
art. 150 do CTN, ndo sendo mais possivel ao fisco auditar e eventualmente efetuar langamento
tributario referente ao ano-calendério de 1998.

Assim, ao analisar os pedidos de compensagdes protocolizados pela
contribuinte, a autoridade administrativa, bem como a autoridade julgadora, nos seus
demonstrativos incorporados € os anexados & decisfo recorrida, nada mais fizeram do que
computar os valores declarados e compensados pela contribuinte ¢ nio admitiram a
extemporanea DCTF retificadora,

Neste particular, a vista da minudente anélise efetuada pela autoridade julgadora
a quo, transcrevo excerto da decisdo recorrida em que apreciada a questdo, cujos fundamentos
adoto e incorporo neste voto, fls. 1.498 a 1.500, a saber:

“[...]

No que diz respeito as compensagbes efetuadas no ano-calenddrio de 1998, com
o0 saldo negativo de IRPJ apurado no ano-calendério de 1997, equivoca-se a defesa ao afirmar
que se trata de compensacéo de oficio.

Conforme Declaragdo de InformagGes Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica —
DIPJ 1999 (ano-calendario 1998), retificadora, apresentada em 08/05/2001, cujos extratos
foram juntados as fls. 1445 e 1448/1474, a contribuinte teria apurado estimativa de IRPJ a
pagar nos periodos e valores abaixo, e procedido & sua compensacy com saldos negativos de
periodos anteriores:
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Juridica -~ DIPJ 1999

Declaragdo de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa

Per. Apur.

Débito

Cradito

Valor

Abr/1998

IRPJ-Estimativa

Saldo Negativo de Per. Anter.

220.439,94

Mai/1988

IRPJ-Estimativa

Saldo Negativo de Per. Anter.

207.114,22

jun/1998

IRPJ-Estimativa

Saldo Negativo de Per. Anter.

124.869,60

Ago/1998

IRPJ-Estimativa

36.034,30

Set/1898

|RPJ-Estimativa

Saldo Negativo de Per. Anter.
Saldo Negativo de Per. Anter.

84.075,36

Out/1998

IRPJ-Estimativa

Saldo Negativo de Per. Anter.

86.125,73

dez/08

IRPJ-Estimativa

Saldo Negativo de Per. Anter.

11.360.,49

CC01/C08
Fls. 20

Constou ainda das Declaragbes de Débitos e Créditos Tributirios Federais —
DCTF, as seguintes compensagdes com o mesmo crédito, cujo reconhecimento € invocado nos
presentes autos:

DCTF
Per. Apur. Débito Crédito Processo Valor |[Fls.
dez/98 | CSLL-Estimativa | Saldo Negativo de Per. Anter. | 10880.000322/99-76 | 35.925,78]139
dez/99 Cofins Saldo Negativo de Per. Anter. | 10880.000322/99-76 | 12.169,21140
1999 Pi1S-Deducdo Saldo Negativo de Per. Anter. | 10880.000322/99-76 | 16.475,50{141

Diante dos fatos, ndo se pode dizer que as compensagGes teriam sido efetuadas
de oficio pelo 6rgdo de jurisdigiio do domicilio do sujeito passivo, mas foram declaradas nas
DIPJ e DCTF apresentadas pela prépria contribuinte, para a extingfio dos créditos tributérios ali
indicados.

Relevante destacar ainda que as retificadoras da DIPJ 1999, n® 127.244-7 ¢
127.244-8, apresentadas ambas, em 16/02/2005, apés a ciéncia do indeferimento do pedido de
compensagio, em 31/01/2005, nfo tém o conddo de invalidar as compensagSes acima
discriminadas para fins de revalidar indevidamente o crédito compensado.

Cumpre ressaltar; a compensagio é modalidade de extingo de crédito tributério,
ndo ficando ao alvedrio do sujeito passivo desconstituir um ato de tal natureza, a menos que
seja comprovada a ocorréncia de pagamento indevido, o que nfo se consubstancia mediante a
simples apresentagio de uma declaragiio retificadora, apé prazo prescricional de
reconhecimento do indébito.
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Para fundamentar a apresentagio das retificadoras apds a ciéncia da decisio da
DRF, a Requerente alegou erro de preenchimento das DCTF e que somente teria apurado
estimativa a pagar nos meses de janeiro, fevereiro ¢ margco de 1998, com base na receita bruta.
Nos periodos subseqiientes, com base em balancetes de suspensdo ou redugdio, nfo teria
apurado qualquer valor de tributo devido.

Na DIPJ 1999, apresentada em 08/05/2001, n°® 117.725-7, a contribuinte teria
apurado as estimativas devidas com base na receita bruta e acréscimos nos meses de janeiro,
fevereiro, margo, abril e maio, e somente a partir de junho ¢ até dezembro, teria efetuado a
apuragdo com base nos balangos/balancetes de suspensdo ou redugio.

Relevante anotar que, ainda que fosse possivel a consideragdio das DIPJ
retificadoras, apresentadas apds a decisio da DRF Santo André, nio cabe a retificagio da
declaragio para alterar a sistemética adotada na apuragfio das estimativas devidas com base na
receita bruta para balangos/balancetes de suspensio/redugiio, ou vice-versa.

Nido admitida a mudanga de sistemética de apuragio das estimativas devidas,
ndo € verdade que o contribuinte somente tenha apurado estimativas devidas nos meses de
janeiro, fevereiro e margo. E aqui deve ser feita uma disting@o entre a informago constante da
Ficha 12 - Linha 10 — “Imposto de Renda a Pagar” ¢ a contida na Linha 18 ~ “Saldo de
Imposto de Renda a Pagar”, Exemplifica-se: no més de abril, o IRPJ a pagar de R$ 228.743,37,
foi compensado com saldo negativo de periodos anteriores de R$ 220.439,94, e com outras
compensagdes de R$ 8.303,43, ndo resultando em saldo de imposto a pagar, justamente, por
causa da compensagio efetuada ¢ ndo porque ndo havia valor devido.

Por fim, ressalte-se que nfo hd reconhecimento de indébito de estimativas ou de
estimativas pagas a maior, porque em se tratando de recolhimento estimado e antecipado de
imposto a ser definitivamente apurado ao final do periodo, qualquer recolhimento nio exigivel,
ou a maior, serd dedutivel na determinago do imposto a pagar ao final do periodo de apuragio,
convertendo-se em saldo negativo de IRPJ, se 0 imposto apurado como devido for menor que o
recolhido a titulo de estimativas.

Outro equivoco da defesa ¢ a argiii¢éio de decadéncia dos créditos tributarios ou
débitos compensados no ano-calendario de 1998,

Na verdade, a DRF Santo André para determinar o saldo remanescente do valor
do indébito fundado na apuragio de saldo negativo de IRPJ a pagar, em 31/12/1997 passivel de
restituicdo, e conseqiientemente, de compensagfo, procedeu regularmente A verificacdo de
compensagdes, 3 época efetuadas na escrituragdo comercial, independentemente de processo
administrativo, e informadas nas declara¢Ses apresentadas pela empresa.

Cumpre prestigiar novamente o procedimento adotado, de vez que ndo basta ao
6rgido local a determinagéio do valor do saldo negativo do IRPJ, deve também verificar se
aquele indébito j4 ndo foi restituido ou utilizado em outras compensa¢les, de forma a
reconhecer o direito creditdrio apenas em relagfo ao saldo disponivel.

Destaque-se: os créditos tributdrios do ano-calendério de 1998 ndo foram
constituidos na decisdo da DRF de origem, mas foram constituidos pelo préprio contribuinte,
em apuragdo efetuada em sua escrituragdo contdbil e fiscal, e espelhada nas declaragdes
apresentadas em cumprimento a dever instrumental previsto na legistagéo
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Na esteira destas considerages, oriento 0 meu voto no sentido de negar

provimento a0 recurso.

Sala das Sessdes-DF, em 24 de janeiro de 2008.
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