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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10880.000540/2002-59

Recurso n° 160.597 Voluntéario
Acordion® 3804-00.030 — 4" Turma Especial
Sessdo de 19 de margo de 2009
Matéria IRPF
Recorrente WAGNER FALCIONE
Recorrida 4* TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP II
Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1997
IRRF - COMPENSAGAO - Somente & passivel de compensagio no Ajuste
Anual o IRRF incidente sobre rendimentos tributdveis ali declarados,
observado o regime de caixa.
Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
WAGNER FALCIONE,

ACORDAM os Membros da Quarta Turma Especial da Terceira Segdo do

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NEGAR provimento
ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Presidente

K‘-—-. - mea
AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE
Relatora

FORMALIZADO EM: 17 MAI 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marcelo

Magalhées Peixoto e Julio Cezar da Fonseca Furtado.
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Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi expedida Notificagdo de
Langamento de fls. 06 e 07, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 1997,
consubstanciando saldo de imposto a restituir no valor de R$ 2.883,24.

A autuagio decorre de glosa de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF).

IMPUGNACAO

Cientificado do langamento, o contribuinte apresentou a impugnagio (fls. 01 a
03), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatério do acoérddo de primeira instincia
(fls. 24):

“(..) que em 31/12/96, teve rescindido seu contrato de trabalho junto a
Cia Faulista de Empreendimentos Gerais, homologada em 05/02/97
pelo Ministério do Trabalho, e que no informe de rendimentos a
referida empresa omitiu ou deixou de informar o valor correto da
retencdo de R$ 4.185,24, conforme termo de rescisdo, ja que no
informe foi de R$ 3.959,08. Que apresentou declaracdo retificadora
pleiteando o valor efetivamente retido.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A DRJ-S3o Paulo/SP H julgou procedente o langamento, com base, em sintese,
nas seguintes consideragdes:

“6. Do espelho de lancamento de fIs. 05, constata-se que o contribuinte
elaborou sua declaracdo com base nas informagdes constantes do
informe de rendimentos de fls. 11, corroborado pela Dirf apresentada
pela fonte pagadora, constante dos sistemas da Receita Federal,
Juntada a fls. 21, tendo recebido a restituicdo na importincia de R$
2.883,24.

7. Posteriormente, apresentou em 22/07/1997, declaragio retificadora;
espelho de fls. 09, com a finalidade de alterar o valor do imposto retido
na fonte para R$ 6.830,00. Tal declaragdo foi objeto de revisdo, com a
glosa do valor excedente dquele constante na Dirf.

8. Contudo, compulisando o termo de rescisdo do contrato de trabalho
de fls. 10 e a Dirf apresentada pela fonte pagadora de fis. 21, verifica-
se que o valor de R$ 4.185,24 corresponde ao imposto retido sobre a
importincia de R$ 17.987,61, que é composta das importdncias de RS
8.241,33 mais o valor de R$ 9.746,28, parcelas discriminadas naquele
documento.

9. Destarte, o valor de R$ 9.746,28, pago a titulo de diferenga S A,
compés a base de calculo para efeito de apurar o valor do imposto
retido na fonte, de acordo com o Termo de rescisdo. Todavia, ndo
constou do informe de rendimentos nem da informacdo prestada na



Processo n® 10880.000540/2002-59 CCo1Te4

Actrdio n.° 3804-00.030

Fls, 3

Dirf, ndo compondo a base de cdlculo do imposto na declaracio de
ajuste originalmente apresentada nem tampouco na retificadora.

10. Assim, ndo constando dos autos a natureza do rendimento pago, e
ainda, ndo tendo sido incluido na base de cdlculo do imposto na
declaragdo de ajuste, condigdo de dedutibilidade a teor do disposto no
art. 12, inciso V da Lei 9.250/1995, ndo ha reparos a serem feitos no
langamento,”

Os fundamentos da decisio de primeira instincia estdo consubstanciados na

seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calenddrio: 1997

Ementa: GLOSA FONTE. Somente o imposto pago ou retido na fonte,
correspondente a rendimentos incluidos na base de cdlculo, serd
deduzido do imposto progressivo para fins de determinagdo do saldo
de imposto a pagar ou a ser restituido, na declaragdo de ajuste anual.

Lancamento Procedente”

RECURSO AO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificado da decisdo de primeira instincia em 15/09/2006 (fls. 26-v), o

contribuinte apresentou, em 05/10/2006, o Recurso de fls. 27 e 28, instruido com os
documentos de fls. 29 a 33, argumentando, em sintese, que:

o imposto retido no valor de R$ 3.959,08 refere-se aos salirios recebidos durante todo o
ano-calendirio de 1996;

em 31/12/1996 houve a rescisdo do contrato de trabalho com a Cia Paulista de
Empreendimentos Gerais, com retengdo de imposto no total de R$ 4.185,24, omitido na
Dirf e no comprovante de rendimentos;

também ndo constou do comprovante de rendimentos o imposto retido sobre o décimo
terceiro saldrio (R$ 231,00);

faz jus a4 compensagio de IRRF no total de R$ 8.375,32 (R$ 3.959,08 + R$ 4.185,24 + R$
231,00), ndo podendo se responsabilizado pelas omissdes de informagio da fonte pagadora;

todas as verbas referentes A rescisdo do contrato de trabalho foram declaradas no exercicio
1997, menos o valor correspondente ao IRRF (R$ 231,00 + R$ 4.185,24 = R$ 4.416,24);

“Se por outro lado, com base na data do pagamento da homologagao no DRT/SP
(5.fevereiro.1997), pudesse haver outro Informe de Rendimentos relativo ao exercicio 1998
ano Base 1997, também ndo ocorreu, o que pode ser atestado pela entrega da Declaragéo
de Imposto de Renda daquele ano.”

protesta pelo direito de receber o saldo remanescente de imposto a restituir, pois a retengéo
nio foi aceita no exercicio 1997 e ndo foi incluida no ajuste anual do exercicio 1998,
consoante copias de documentos juntadas. -
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O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 34, que
também trata do envio dos autos a este Conselho de Contribuintes.

E o Relatério. ﬁ
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Voto

Conselheira AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

No caso, 0 interessado protesta pelo direito de compensar no ajuste anual do
exercicio 2007, ano-calendario 2006, IRRF no total de RS 8.375,32. Ocorre que tal quantia é
composta de R$ 231,00 que teria sido retido sobre o décimo terceiro salario.

Ora, o décimo terceiro saldrio sujeita-se & tributa¢do exclusivamente na fonte.
Dessa forma, ndo ¢é cabivel a compensagiio do valor retido na declaragdo de ajuste anual (art.
26 da Lei n°® 7.713, de 22 de dezembro de 1988 ¢ art. 16 da Lei n° 8.134, de 27 de dezembro de
1990).

Outra parcela refere-se a retengdo indicada no Termo de Rescisio do Contrato
de Trabalho de fls. 30 (cOpia também i fl. 10), R$ 4.185,24.

Entretanto, como bem registrado na decisfio recorrida, a retenciio de R$
4.185,24, incidiu ndo sé sobre rendimentos tributiveis que somaram R$ 8.241,33, informados
na Dirf de fls. 21, més de dezembro, como também sobre o valor pago a titulo de
“DIFERENCAS SA”, R$ 9.746,28, que ndo foram incluidos na Dirf, no comprovante de
rendimentos (fls. 11 e 29) e nem na declaragdes de ajuste anual apresentadas pelo interessado.
Sobre o valor de R$ 8.241,33 foi efetuada retengio de R$ 1.314,08, informada em Dirf e
contemplada no comprovante de rendimentos e no langamento.

Interessante observar que o interessado, ao retificar a declaragéo originariamente
apresentada, também considerou que os R$ 1.314,08 estavam contidos na retengio total da
resciséo, eis que alterou o IRRF para R$ 6.830,00, que ¢ o resultado da seguinte operagio: R$
3.959,08 (IRRF informado no comprovante de rendimentos) + R$ 4.185,24 (IRRF constante do
Termo de Rescisdo) — R$ 1.314,08 (retengdo informada em Dirf para dezembro de 1996,
relativa aos R$ 8.241,33), desprezando-se os centavos.

Portanto, na melhor das hipéteses, R$ 6.830,24 seria o total do IRRF passivel de
compensagdo no ajuste anual do exercicio 1997.

Acontece que, com os elementos de prova que ha nos autos, muito
provavelmente as tais “DIFERENCAS SA” mencionadas no Termo de Rescisio do Contrato
de Trabalho (R$ 9.746,28) s6 foram pagas ao contribuinte em 1997, por ocasido da
homologagéo da rescisio,

Sendo assim, uma vez que a tributagio das pessoas fisicas se faz pelo regime de
caixa, somente no exercicio 1998 caberia declarar tais rendimentos tributaveis € a retengio
correspondente (R$ 2.871,16 = RS 4.185,24 - RS 1.314,08). O fato de o contribuinte nio té-lo
feito ndo lhe permite pleitear no exercicio 1997 a diferenga de compensacio em questdo. Além
de ndo ter incluido os rendimentos tributdveis correspondentes na declaragio de 1997, o 4~
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contribuinte ndo logrou comprovar de maneira inequivoca que a percepgdo de tais rendimentos
se deu no ano-calendério 1996.

Portanto, ndo ha nenhum reparo a ser feito na decisdo recorrida.

Demonstrada a improcedéncia dos argumentos do contribuinte, cumpre
observar, s6 a titulo de esclarecimento no tocante & alegagio de que somente o imposto retido
ndo teria sido declarado no exercicio 1997, que o IRRF obrigatoriamente tem que compor o
montante dos rendimentos tributdveis a serem informados no ajuste anual e sé é permitida a
compensagdo de imposto incidente sobre rendimentos tributdveis ali informados.

Diante do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso.
Sala das Sessdes - DF, em 19 de margo de 2009

r—
AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE
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