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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

sy SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesso no:  10880.001113/87-13

19 de outubiro de 19?3 ACORDAD Nop 202-06.152
87.877

TELKG ELETRONMICA LTDA.

DRFOEM 580 PaulLg — S8

Sessdo de
Recurso ne
Recorrente
Recaorrida

IFT ~ Penalidade do art. 36%, I, em face da
wtilizag®o pelo sew registro de notas Fiscais  que
o correspondiam. & efeltiva satda dos produtos.
Trcabivel & aplicag®o & hipotese. da  sadioragio
previslta no art. 352, 1Y, s8d aplicével ds  multas

bdsicas, que ndo ¢ o caso Recurso provido, e,

parte.

) Vistos, relatados e discutidos os presentes  awdtos
de recuwrso  dnterposto por TELKO ELETROMICA LTDA.

ACHEDAY os Mesbros  da Begunda Cameanra e
Segundo  Conselho de Conlribuintes, por maioria de votos, em dar
provimento parcial ao recursa, para excluir da exigéncia o
agravante do inciso Il do art. 35%2. Vencidos o Conselheiroes
ELLO ROTHE, que negava provimento  total. B oos  Conselheiros
AMTONIG  CaRl.O8  BUENG RIBEELRG, TARASTO CablFELD  BORGES o  JOSE
CaBRal.  GaRFAMD gue excluiam tambdén as notas flscais de  enissdo
da fiirma Israel Componentes Eladtvicos o Eleltrénicos Lida.

/

owltubiro de 19%3.

Hala das Sessdews, omn 19

£
TO ESCUMEDAY BafeCr 18 ~\Fresiden te

'Tﬁi\l( JREDO I)F’ Redator

HTe) DO AMAROL FARTING -~ Procurador-Represen tan
te da Fazenda Macional

QL EVETTRE

VISTA FEi SESSHND DE 1 g MAl ]994

Farticipou, &inda, do presente ijulgamento, o Conselheiro JOSE
AMTOMTIGQ ARQCHA DA CUMHA L :

hesdmshrsapr
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o SEGUNDOQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES
'TOCeSS0 no: 10880.001115/87-13

Recurso no 87.877
Acdrdio nog 202-06.152
Recorrente = TELKO ELETROMICA LLTDA.

RELATORTIO

Diz a dendncia fiscal, consubstanciada no auto oo
infragfio de Tls. 0l, gque a e;presa acima  identificada o
uwtilizow, recebeu e registrown noatas f te "ogue ndo correspondem
safda efetiva dos produtos nelas descoritos". Uiz mais gue "tais
notas fisceds sf%o falsas, ow por Lerem sido comprades  pels
awtuada, o par herem  sua emiesdio atribualda a GRG0
inexistentes de fato, ou desativadas., oy forme COMprovam os
relatdrios ¢ documentos anexos, inclusive declaragies de eopresa
el tente de falsas notas fiscais".

ki)

A drregularidade emn cause foi capidtulada no art.
BéHG, I cho Frargued amen Lo do Toposto sabire Frrodutos
Industrializados, aprovado pelo Decreto no 87.981/788  (RIFL/782).
com suieicHo & multa prevista no caput do referido dispositivo.

fAcrescenta  que., com relac®o & nota  fiscal que
identitica, "em razfo de se ter comprovada a ocorréncia de frawde
@ conluio”, fol aplicada a multa sajorada de 100X, conforme
g had 2 o knciso LD do art. 3932 do oesmo regulamento.

A base de cdlouwlo para a multa foi  adotada pela
aoma dos valores constantes das notas fiscais obieto do aunto  de
infragio, relacionadas no demonstrativo anexo, a ouisa soma foil
acrescentado, mals uma wvezr, © valor da nota fiscal, cuia  enissio
foli caraclerizada come frauwde,

fnexos ao  feito o relaco das notas  fiscais,
respeactiveos  valores e emilentes, ben come relatdrios @ oubkros
elamnentos decorraentes tdas  pesguisas real il radas sobre S
ool ar Ldachse das Fiormas

emitentes das referidas notas fiscalis.

Em  dmpugnagfo  tempestiva, a avltuada, depois de
serenver os fatos, declara, preliminarmente, que a matdria da
presente  agdo fiscal estd vincuwlada a wnm oultro processo (guoe
ddentifica), em gue houve apreensfio de mercadorias. do gual bk
apresenton  defesa, entendendo gue ambos os feidtos  devem  ser
apreciados ean Coniunto.

Diz mais haver duplicidade de valores, relativa a
mercadorias includdas em anbos os processos, conforme velaciona.
20 porgue foram bncluwldas no valor do presente mercadorias &
svchi e, obdeto do outro auto de  infragdo, também  conforme
AL O Y
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Acrescenta  gue 4 nota Ffiscal gque ddentifica, COHD
multa  duplicada, e acha esoiturada no  Livre Registroe de
Entradas, tendo  as mercadorias delas constantes  sido  vendidas
pelas  notas  fiscais gue ddentifica, por itsso, contesta ]
enguadramento nos arte. 368, LTI, of/c o art. 3852, 1.

pit)

Anexa A presente, e pede que seia considerada  a
lmpugnag®o  apresentada no processo de apreensfo de  mercadorias,
gue ratifica e reitera.

Reitera,  ouwtrossin, o pedido de julgamento deste
duntamente con aguele owlrg pProcesso.

e

Intformagdo fiseal contestando o prevcld ol cle
dulgamento dnico, por  se tratar de  infragBes distintas o)
chistintas ctambém  as  awloridades dulgadoras. 0 outro aulo  de
infrago cuida da aplica¢fio da eulta prevista ne inc. 3 do  art.
365%.

Também  contesta gue hada inclusfo de valores em
duplicidade. Mo caso do incise I, trata-se de entrega de
mercadoria estrangeicra & consume, introduzida irregularonente  no
Fats, sendo dirrelevants a inexistiencia de nolta, a cobertuwra  por
nota formaimente fdbnea, ouw a existBngia de "nota fria“. Mo caso
do dncise LI, o suporie fatico se prende & enissdio ou uwso de nota
Flacal gque ndo corresponde & salda do produto nela descrito,

el indiferente e s trate  de  produto Mnacional Cald
eelrangeira.

ki)

afirma, afinal, gue a majoragdo da  multa  eslda
parfeltamente  dusti ada com a declaragfo do enitente da nota,
confessando o Ffato (Flas. 158) .,

A deciaeXo recorrida, depois ode bistoriar s falos,
analisa cada uma das empresas eodtentes das notas  fiscais, &
vista dos relatdrios & das pesguisas descoritas nos autos.

B segudda, contesta & dmpugnago e diz ser
tncabivel a pretensa  anexagio desle ao auto de  apreensdo  de
marcadorias, por  se tratar de  dinfragfies distintes. Gonsidera
comprovada  a  inexisténcia das fireas  emitentes, em face do
Fesul tada dos  trabalhos de fiscalizag¥oy diz  mads  gue a
impugnante se wtilizow das referidas notas fiscais ao  esorituard-
Las em sew Liveo Registero de Entrades, com infrinc@ncia do inciso
LT oo art. 36%, parfeitamente aslicdvel A& hipdlese dos autos.

For essas razdes, acolhe inteliramenle & dendncla
fiscal & lndefere a impugnagio.
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Fecurso tempestivo, &e fle. 404406, conforme
sirnlelizamos.

Diz aque & wuma firma legalmente esltabelecida, com
ramos  de  material elétrico, eletrtnico € acessdrios ©  que
adguiria  os  produtos  proprios dessas  atividades através de
cotagfies por telefone, consultando antnolios em Jjornais ou Listas
telefhnicas e alraves de visitas de vendedores. E foi dessa forma
gue adguiriu os produtos das questionadas firmas, acompanbadas de
notas fiscalse, registradas no Livero Registro de Entradas.

tH

Dixz que desconhece tratar—se e mercadorias
esltrangeiras entradas ilegalmente oo Pals @ gue ado  tem aelos
para  congravar a regularidade de agquisig®n, atéd  porque as
adguiriu no marcado interno e n8o & conlribuinte do IFL, tampouco
s tavan dilas aperaglies suieitas ao referido iaposto,

A abrigagdo de comerciante que adguire mercadorias
easltrangeilras o nacionadis no mercado  doterno & exigir @
respactiva note fliscal o escrilturd-las nos Livros proprios e  foil
como proceden a recarrente.

Diz gue no tem meios para apresentar a prova  da
antrada  regular  das mercadorias adguiridas no Fals ¢ que, nos
termas  do o sk, 3843, . &

Y

L o B Leo& sua obrigagdo, ne  caso, se
limita & exibir a nota fiscal gue documentow sua aguisicdo.

Fede provimento do recurso.

E o relaltdrio.
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VaTa b0 CONSELHEIRO-RELATOR O0SVALDO TAMCREDO DE OLIVEIRA

Varidfica-se, dos elenentos constantes dos  antos,
especialmente  dos relatdrios decorventes das buscas  realizadas
perla Fiscalizaa®o para apurar a exitstBnoiea @ & regularidade  das
firmas enitentes das mercadorias, gque estas  eslavam mosno o
situag®o  drregular, ou eram inexistentes, pelo  gue as nolas
fiwoals por  elas emitidas n¥o correspondiam & salda clenss
corrgspondentes mercadorias.

Aasin  sendo, fica a recorrente InCurssa mesmo  na
penalidade  insorite na parte final do incise T do art. 369 do
FREFT

Todavia, no que diz respeito & majiorac@o da pena
am LO0A, relalivamente a uma das notas fiscais, com invocagio  do
ince I do art. 3% do RIFT, entendo incabivel, visto que oessa
maioragio, cantforme expresso no citado artige 358, ¢ aplicavel
A0 Ccasos de psna b i y A0 passo gue & aullta do oart. 369, ITL,
nEo @ uma  pena  basica. F, deto sim, uma owlta, por si 0 s6,
exasparante, porgue dgual ao valor da mercadoria e gue, noo mew
wivbendar, ndo comparta majioragfa, aléd porgue, esta cong as demais
nvfragies relacionadas no art. 369, 14 s&o de natureza grave, dail
o rigor da multa prevista.

Dow provimento parcial ao recurso, para excluir a
parte ralaliva & majioragfo imposta com basse no arh. 3%2, L.

Dalk das Beseles, em 19 de owlubro de 1993.

. f;
OSVALDO TANCREDO DE OLIVEIRA
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