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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de 16 de dezenbro 4q 19 92 ACORDAO N¢_-103-13.364

Recurso n¥: 103.303 ~ IRPJ ~ EX.: de 1988
Recorrente: SHIRTMARKERS CONFECCOES LTDA.

Recorrida DRF em SAO PAULO (SP)

IRPJ — DEFESA 'INTEMPESTIVA

A impugnacdoc pela autuada, fora do prazo
legal, dos termos da autuagdo, torna pre -
cluso para a Contribuinte o langamento no
ambito administrativo, face aos artigos 14
& 15 do Decreto n?® 70.235, de 06.03.1972.

Recurso improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SHIRTMARKERS CONFECCOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR pro-
vimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a in

tegrar o presente julgado.

Sala das Sessoes, em 16 de dezembro de 1992

= RELATORA

VISTO EM 22 TO HOLANDA|BRAGA «~ PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL
SESSAO DE: 18 fEv 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREI
RE, MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, PAULO AFFONSECA DE
BARROS FARIA JUNIOR, JOAO APRIGIO BIZERRA (Suplente Convocado) e

DICLER DE ASSUNCXO. L
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RECURSO N¢:  103.303
ACORDAO N®: 103-13.364

RECORRENTE: SHIRTMARKERS CONFECCOES LTDA.

RELATORTIO

. A empresa supra identificada foi intimada através
de Notificag¢ao de Langamento Suplementar, a recolher aos cofres pu
blicos a importancia de 3.064,82 BTNF, a titulo de IRPJ e 161,28
BTNF, a titulo da contribuicdo ao PIS, relativa ao exercicio de
1988, periodo-base de 1987, ém virtude de erro cometido no preen -
chimento da declaracao de rendimentos do citado exercicio, consta-
tados em revisao sumsria nela procedida pela reparticao legal.

A ifregularidade apurada refere-se a prejuizo fis-
cal indevidamente compensado, com infringéncia ao disposto nos arti
gos 154, 382 e 388,.inciso III do RIR aprbvado pelo Decreto n® ...
85.450/80.

A contribuinte foi cilentificada da exigéncia em
10.11.90, conforme AR de fls. 21 e, somente em 24.01.91.Lingressou
com a impugnagao de fls. 01, postulando o cancelamento da cobran -
ca, alegando eﬁ sintese que: 1) a compensacio de prejuizos foi glo
sada por falta de entrega da declaragao do exercicio de 1987 (ano-
-base de 1986}; 2) a declaracgaoc em faita foi entregue em 11.12.90 e
a compens¢cao de prejuizos é correta.

Apesar de intempestiva, a impugnacao foi apreciada
pela autoridade singular, sendo no entanto, indeferida no mérito ,
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- com base no artigo 147, paragrafo 19 do CTN, sd
se admite retificag¢doc por iniciativa da propria declarante, quan-
do vise reduzir cu excluir tributo, antes de notificado o lanca -
mento;

- que a empresa entregou a declaracao de 1987 on-
de apurou o prejuizo a compensar, apds ¢ inicio da acdo fiscal.

Cientificada da decisido em 29.04.92 e, com ela
nao se conformando, a contribuinte interpdés, em tempo habil, o re
curso voluntario de fls. 24/28, onde em sintese alega 0 seguinte:

- reconhece, a contribuinte, que de fato entregou
a declaracac de rendimentos com muito atraso; '

- 0 que a recorrente discorda €& em relagio a in -
terpretacdo ao artigo 147, paragrafo 19 do CTN;

- entende a contribuinte que "naoc houve retifica-
cao, e sim entrega de declaracdo com atraso;

- que houve infracao em face ao atraso na entrega
da declaracao;

- que o direito a compensagdo existe, e no mérito,
nao sofreu impugnacao;

- qgue ndo ha disposicdo que iniba o contribuinte
de efetuar, ainda que com atraso, a entrega de uma declaracgao e,
que a mesma "surte os efeitos juridicos-fiscais inarredaveis™,

Com base nestes argumentos, espera a recorrente
que seja dado provimento ao recurso e cancelado o langamento.

£ o relatorio.
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vyoro
Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora.
Conhego do recurso por ser tempestivo.
FUNDAMENTAC@O

Pela decisao de fls. 19/20 nao foi tomado conheci-
mento da impugnacgao por-sef ela intempestiva; considerado precluso,
no ambito adminisﬁrativo, o direito da parte de impugnar o langa -
menﬁo fiscal.

No seu recurso fala a Recorrente sobre a possibili
dade de utilizar a autoridade in casu da revisdo de oficio.

PARTE DISPOSITIVA

Nao acclho o recurso, mantendo a decisdo de £fls.
19/20, tendo em vista gque impugnagac apresentada a desfempo legiti
ma, no ambito do contencioso administrativo, o lancamento fiscal ,
passandé a ser desde logo exigivel o pagamento com 08  acréescimos
legais.

De fato, s6 a impugnacio tempestiva instaura a fa-
se litiglosa do procedimento administrétivo, e esta terd que se fa
zer nos termos das normas proprias {(artigos 14 e 15 do Decreto n®
70.235, de 06.03.1972), nadoc sendo o caso, nestes autos, de preten-
der-se revisao de oficio,‘que, de gualguer modo, depende da deci -~
sao da autoridade administrativa, e apenas dela, que age no caso
ihdependentemente de provocacao da parte, nao cabendo de tal deci-
sao qualquer recurso. ‘

Nego provimento.

Brasilia—DF., em 16 de dezembro de 1992
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