MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

PROCESSO N°: 10880.002097/2001-70

RECURSO N°: 128.511

MATERIA . IRPJ E OUTROS - PERIODOS DE APURAGAO: 1991 A 1993
RECORRENTE : TECNISA ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.

RECORRIDA : DRJEM SAO PAULO ~SP

SESSAODE : 29 DE JANEIRO DE 2003

RESOLUCAO N°:101-02.388

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por TECNISA ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento
em diligéncia, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.

FORMALIZADO EM: 3 FEY 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros KAZUKI SHIOBARA,
RAUL PIMENTEL, SANDRA MARIA FARONI, SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL,
PAULO ROBERTO CORTEZ, VALMIR SANDRI e CELSO ALVES FEITOSA.
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RECURSON®  128.511 ,
RECORRENTE: TECNISA ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO

TECNISA ENGENHARIA E COMERCIO LTDA., inscrita no
CNPJ/MF sob o n° 49.502.677/0001-17, interpde recurso voluntario a este
Colegiado contra a decisdo do Delegado da Receita Federal de Julgamento em Sao
Paulo — SP, que julgou parcialmente procedentes as exigéncias de IRPJ, CSLL,
IRRF (ILL), Cofins, Finsocial/Faturamento e PIS materializadas nos autos de
infracdo.

Esse recurso voluntario deu origem aos presentes autos, de n°
10880.002097/2001-70. Entretanto, as principais pegas de autuagio e impugnagio
acostadas ao processo estdo nos autos de n® 13805.010355/96-08, a cujos félios
doravante referenciarei entre parénteses.

DA AUTUACAO
As exigéncias fiscais decorrem de autos de infragédo lavrados
contra a ora recorrente, nos seguintes valores:

AUTO DE INFRAGAO VALOR DO TRIBUTO FLS.
(Em UFIR, fora juros de mora e
multa de oficio)

IRPJ 6.627.405,63 03/25
CSLL 1.782.137,79 26/34
IRRF (ILL) 537.605,04 35/41
Cofins 278.045,96 4245
Finsocial/Faturamento 21.243,48 46/50
PIS 136.132,45 51/55

No langamento principal — o do Imposto de Renda Pessoa

Juridica — séo duas as infragdes apuradas pela fiscalizagdo, conforme os Termos de
Constatagdo n°s 01 a 12.
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caracterizada pela manutengao,
incomprovada. A infragao foi capitulada nos arts. 157 e § 1°; 179; 180; e 387, inciso

A primeira infragdoc € a omissdo de receita operacional,

no passivo,

de obrigacao

Il, todos do RIR/80, e também nos arts. 43 e 44 da Lei n° 8.541/92 (fls. 05).

autuantes, é a glosa de custos ou despesas ndo-comprovados. Apontados como
infringidos os arts. 157 e § 1°; 191; 192; 197; e 387, inciso |, todos do RIR/80 (fls.

06).

sumario, que discrimina, por periodo de apuragao, a base de célculo das infragbes

A segunda infragdo a legislagdo do IRPJ, segundo as fiscais

O Termo de Encerramento Parcial (fls. 459/461) apresenta um

verificadas, sobre as quais se assentaram o0s autos de infragao:

ANO-CALENDARIO 1991

TERMO DE FLS VALOR DA DESCRICAO DA INFRACAO

CONSTATAGAO INFRAGAO (Cr$)

N°

01, de 18/03/96 | 58 12.704.741,68 | passivo ndo-comprovado

02, de 09/05/86 | 80| 2.572.201.383,00 | passivo ndo-comprovado

TOTAL PASSIVO 2.584.906.124,68

04, de 05/06/96 | 118 684.806,21 remuﬁerar;,éo por servigos prestados sem
comprovagao

06, de 03/09/96 { 154 1.119.017,13 | comissbes e despesas com propaganda
nac-comprovadas

07, de 03/09/86 | 200 6.419.180,92 | despesas diversas ndo-comprovadas

10, de 04/09/96 | 350 25.107.632,44 | provisdo ndo-comprovada

11, de 04/09/96 | 367 36.014.171,01 | despesas financeiras sem comprovagéao

TOTAL DAS GLOSAS

69.344.807,71

ja paga efou
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ANO-CALENDARIO 1992 (1° SEMESTRE)

TERMO DE FLS VALOR DA DESCRIGCAO DA INFRAGAOQ

CONSTATAGAO INFRAGAO (Cr$)

N°

04, de 05/06/96 | 118 2.030.000,00 | remuneragdo por servigos prestados sem
comprovagao

06, de 03/09/96 | 154 60.906.915,52 |despesas  com  publicidade  n3o-
comprovadas

08, de 04/09/96 | 248 20.892.757,74 | despesas diversas nao-comprovadas

11, de 04/09/96 | 367 327.885.628,24 | despesas financeiras nao-comprovadas

TOTAL DAS GLOSAS

411.715.301,80

ANO-CALENDARIO 1992 (2° SEMESTRE)

TERMO DE FLS VALOR DA DESCRIGCAO DA INFRAGCAC

CONSTATAGAO INFRAGAO (Cr$)

NP

02, de 09/05/96 | 80| 45.660.819.029,00 | passivo ndo-comprovado

03, de 24/05/96 | 102 104.391.255,00 | passivo ndo-comprovado

TOTAL PASSIVO 45.765.210.284,00

04, de 05/06/96 | 118 2.976.004,56 | remuneragdo por servigos prestados sem
comprovacao

06, de 03/08/36 | 154 158.577.962,10 |despesas com publicidade  ndo-
comprovadas

08, de 04/09/96 | 248 91.470.590,68 | despesas diversas ndao-comprovadas

10, de 04/09/96 | 350 820.813.176,00 | despesas de provisdo ndo-comprovadas

11, de 04/09/86 ; 367 | 1.109.585.480,09 ; despesas financeiras ndo-comprovadas

TOTAL DAS GLOSAS

2.183.423.223,43

ANO-CALENDARIO 1993 (Valores em: Cr$, até julho; CR$, a partir de agosto)

MES |[T.C.N°02/N°12 [T.C. N° Q5% T.C.N°06 |T.C.N°09 |TOTALNOMES
DES- passivo ndo-comprovado remuneragao por despesas de | despesas diversas
CRIQ AO f despesas financeiras | servigos prestados publicidade ndo- | sem comprovagao
sem comprovagio | nao-comprovados comprovadas
JAN. 7.469.085,00 7.469.085,00

v
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FEV. 148.800,00 24.960.000,00] 19.836.805,00| 44.945.605,00
MAR. 1.300.000,00 | 29.472.899,15| 30.772.899,15
ABR. 974.925,00 38.490.540,00 |  39.465.465,00
MAI. 11.633.196,23 9494117530 106.574.371,53
JUN. 1.353.775,68 36.947.330,00 38.301.105,68
JUL. 54.898.415,82 105.057.115,00 159.955.530,82
AGO. 17.478,64 175.149,34 192.623,98
SET. 4.365,00 135.614,60 26.360,50 166.340,10
OUT. 403.906,36 163.527,46 109.290,68 676.724,50
NOV. 574.470,33 176.843,50 751.313,83
DEZ. 1.430.659.421,36/ 544.456,15| 1.474.336,25 684.008,95 | 122.646.166,41

119.943.365,06 *)

(*) A base de calcule apurada em dez./93 no Termo de Constatagdo n° 02, no valor de CR$
1.430.659.421,36, ndo foi somada ao total mensal de dezembro, pois a tributagao do IRPJ sobre esse
valor foi feita em separado, nos termos do art. 43 da Lei n® 8.541/92.

O langamento reflexo relativo a CSLL esta estribado neos arts.
38, 39 e 43, § 1°,
7.689/88 (fls. 29) e contempla os periodos de apuragao 1991 a 1993.

da Lei n® 8.541/92 e no art. 2° e seus paragrafos da Lei n®

O langamento reflexo relativo ao IRRF (ILL) tem supedaneo no
art. 35 da Lei n® 7.713/88 e alcanga os periodos de apuragdo 1991 e 1992 (fls. 38).

O langamento reflexo relativo a Cofins esta calcado nos arts. 1°
a 5° da Lei Complementar n°® 70, de 30/12/91 e abrange os periodos de apuragao
1991 e 1992 (fls. 43).

O lancamento reflexo relativo ao Finsocial/Faturamento tem
fulcro no art. 1°, § 1°, do Decreto-lei n° 1.940/82 e nos arts. 16, 80 e 83 do
Regulamento do Finsocial, aprovado pelo Decreto n® 92.698/86 (fls. 48). Restringe-
se ao periodo de apuragdo 1991.

O lancamento reflexo relativo ao PIS tem espeque no art. 3°,
alinea "b", da Lei Complementar n° 7/70, c/c o art. 1°, paragrafc unico, da Lei
Complementar n°® 17/73, titulo 5, capitulo 1, se¢do 1, alinea "b", itens | e |l, do
Regulamento do PIS/PASEP, aprovado pela Portaria MF n° 142/82; e no art. 2° da
Medida Proviséria n® 1.212/95 (fls. 53). Alcanga os periodos de apuragdo 1991 a
1993.
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DA IMPUGNAGAO

Inconformada com a autuagdo, a contribuinte apresentou,
tempestivamente, impugnacgao (fls. 465/688). Preliminarmente, requereu pericia
contabil. Formulou 70 quesitos (fls. 488/493) e designou para peritc a empresa de
auditoria independente TERCO AUDITORES S/C.

No mérito, a impugnante apresente minudente defesa. Por bem
elaborado, passo a transcrever o resumo assente na decisao singular (fls. 855/920):

"I - FINANCIAMENTOS - (Termo de Constatagao — 2)

Segundo a impugnante, embora os AFTN tivessem alegado falta
de comprovagao 'os documentos existem e s3o juntados por amostragem' e que 'os
langamentos contabeis sdo baseados em documentos habeis e idéneos'.

Contesta a glosa da totalidade do saldo devedor dos
financiamentos, alegando que 'deveriam glosar apenas as diferencas desses
valores para os do dia 31 de dezembro'.

Além disso, afirma que, ao atualizar seu passivo, a empresa
aplicou o 'principic contabil da uniformidade’, aplicando-se a mesma regra ao ativo e
passivo. E que 'a demonstragdo contabil deve seguir o regime de competéncia’ e
ainda que 'o art. 177, in fine, da Lei n° 6.404/76 estabelece que as mutagbes
patrimoniais devem seguir o regime de competéncia'.

Apoés transcrever o item 4.3 do PN 58/77 e a ementa do Acordao
CSRF 01-0.099/80, conclui afirmando que 'o acréscimo do saldo devedor desde o

dia do extrato bancéario (em meados de dezembro) até o dia 31 de dezembro deve

ser registrado pelo contribuinte, por ja ter incorrido e bor ja estar obrigado ao seu
pagamento’.

l.i = Financiamentos Longo Prazo

Objetivando esclarecer seu procedimento, a interessada
apresentou o seguinte exemplo de contabilizagdo realizada:
. a) o saldo devedor do ano-base 1991 do Contrato 346926-3 do Bradesco, de acordo

com o documento bancario (doc.l.i —1), era de Cr$ 55.935.527,21.
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b} porém, tanto o extrato quanto o contrato de financiamento (doc. L.i — 3) apontam o
dia 8 (oito) como de vencimento; assim, 0 saldo devedor apontado no item 'a’ supra

€ do dia 08/12/91 e nao 31/12/91.
¢) para que a requerente pudesse registrar com exatidao o seu saldo devedor do dia

31/12/91 — data do encerramento do balango — promoveu ela o calculo pro rata da
variagdo do indice que regia o contrato (TR) exigido no més seguinte para os dias
em aberto do més de dezembro/91, ou seja:

indice TR/31 x (31 — 8)
d) portanto, considerando que a TR pro rata para os 23 dias faltantes (até 31/12/91)

correspondia a 19,3%, a requerente acresceu o seguinte valor:
Cr$ 55.935.527,21 x 19,3% = Cr$ 10.796.390,09
e) assim, o verdadeiro saldo devedor em 31/12/91 desse contrato era:
Cr$ 55.935.527,21 + Cr$ 10.796.390,09 = Cr$ 66.731.917,30

Esse teria sido o calculo da requerente para langar na respectiva

conta esse valor, conforme se verifica do Razdo0/91 (doc. L.i -2), que se baseou no
Raz&o auxiliar (doc. Li— 2/A).
Segundo, ainda, a requerente (doc. i — 2) 'os outros dois

contratos de financiamento de longo prazo do ano-base de 1991 (376889-
9/Bradesco ¢ 1010004491-6/Banco Francés e Brasileiro) obedeceram aoc mesmo
critério e atingiram os valores de Cr$ 232.154.367,91 e Cr$ 994.483.368,21,
perfazendo todos um total no ano de 1991 de Cr$ 1.293.369.653,42 ou
12.169.866,86 UFIR, que é o valor glosado pelo requerido (vide doc. 4 —
'Financiamentos a Longo Prazo 1891').

l.ii — Financiamentos Curto Prazo

Também no que se refere aos financiamentos de Curto Prazo,
afirma a interessada que teria ocorrido o mesmo problema, qual seja, 'a apropriacio
dos encargos incorridos até 31 de dezembro de cada ano.

Novamente apresenta um exemplo:
a) o contrato 510.416 do Banco Safra (doc. Lii — 3) abriu um crédito de conta
garantida para a requerente, com taxa de 34% a.m.
b) o saldo médio negativo desde o dia 14/12/92 e até 31/12/92 era de Cr$

379.000,00, conforme extrato bancario (doc. Lii — 1).%
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c) o calculo pro rata desses 17 dias é:
34% /31 x17 =19,27%
d) portanto, o saldo devedor real em 31/12/92 era de:

Cr$ 379.000,00 x 1,1927 = Cr$ 430.525.201,00 (sic)

Alega que 'esse foi o calculo da requerente para langar na
respectiva conta esse valor, conforme se verifica do Razao0/92" (doc. l.ii.2) e que os
‘outros contratos de financiamento de curto prazo do ano-base de 1992 (Excel)
obedeceram ao mesmo critério, e atingiram os valores de Cr$ 15.921.937,50 e Cr$
1.879.493.437,650, perfazendo todos um total no ano de 1992 de Cr$
2.325.940.576,00 ou 316.884,34 UFIR, que é o valor glosado pelo reguerido’.

Afirma que neste item 'a pericia ira dissecar item por item' e que,
neste momento, estara fazendo apenas a prova por amostragem.

Il. i — Férias a Pagar

Alega que a glosa neste item, de Cr$ 25.107.632,00, baseada
na falta de apresentagdo de documentos habeis para suportar a provisdo, é
indevida. Que a planilha do documento Il - 1 {fls. §50) comprova a individualizagéo
dos empregados e a quantifica¢cdo dos valores e que o documento Il — 2 (fls. 551)
'mostra a comunicagdo intemma do departamento pessoal para a contabilidade' e
ainda que o documento |l — 3 (fls. 552) mostra o 'Razdo da respectiva conta que
registra o mesmo valor'.
ILii — Custo or¢ado a pagar — (obras R. Sergipe e R. Cons. Brotero)

Neste caso, a impugnante afirma ter escolhido por amostragem
'o apartamento 21 da obra da R. Sergipe, no ano de 1991, cujo saldo final do ano
era de Cr$ 40.844.518,40 (Razao — doc. Il — 4 — fls. 553/554).

Alega que o procedimento adotado de incluir os custgs orgados

para a concluséo das obras tem abrigo na I.N. 11/79 e que 'todas as etapas da obra
foram orgadas', para, entdo, o valor total individual de cada apt® ser langado na
contabilidade da requerente.

Apresenta o doc. Il — 5 (fls. 555) onde constaria o orgamento
detalhado dos apartamentos da obra da R. Sergipe, além do doc. ii - 6 (fls. 556),
Comunicagéo Interna, onde constariam tais orgamentos.
ILiii — Credores por imoveis rescindidos

Neste caso, a interessada alega que 'a prova do passivo, por

amostragem, € composta de: Instrumento Particular de Rescisdo Amigavel de

v
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Cessédo sobre Promessa de Venda e Compra de Fragdo ldea! de Terreno, Promessa
de Construgdo por Administragdo e Contrato de Administragdo de Incorporagéo,
firmado em 21/05/91, entre a requerente e o Condominio Edificio Morumbi Park,
onde a requerente se comprometeu a recomprar o imével (apartamento 11-A do
Edificio Morumbi Park) com repasse do financiamento (letra a') e com pagamento
de Cr$ 6.269.216,50 (doc. Il — 7) (fls. 557/558)".

Alega que 'o Razdo Auxiliar em BTN/TR (doc. Il -8, fls. 559)
demonstra a atualizagdo do passivo de Cr$ 6.269.216,50 e suporta o langamento no
Razao, no valor, corrigido no final do pericdo-base, de Cr$ 21.339.077,69 (doc. Il -
9, fls. 560)'".

Il.iv — Contas a Pagar

Apresenta a seguinte documentagdo, alegando ter sido
escolhido por amostragem: 'Pedido 2.153 & Remo Artes Gréfica {doc. Il — 10, fls.
561) coincidente com a nota fiscal 1.708 (doc. Il — 11, fls. 562);, ordem de
pagamento da requerente {(doc. Il — 12, fls. 563) e duplicata com respectivo boleto
bancério autenticado pelo Banco Itad (doc. 1l — 13, fls. 564)'.

Além destes: 'Nota Fiscal 26.299 da Telas Cupecé (doc. Il — 14,
fls. 565), cujo valor é constante da ordem de pagamento (doc. Il - 15, fls. 566) do
mesmo dia do pagamento do boleto bancario (doc. Il — 186, fis. 567).

Il.v — Antecipa¢coes Recebidas de Servigos Contratados

A impugnante apresenta o recibo de Cr$ 538.594,00, do
Condominio Edificio Morumbi Park (fls. 568), cujo valor teria sido depositado
juntamente com outros recebimentos que totalizariam Cr$ 6.617.286,24 (doc. 11 - 17,
fls. 568). Apresenta também o demonstrativo dos cheques depositados em conjunto
(doc. Il — 18, fls. 569).

Afirma que o 'valor foi langado no Razéo (doc. Il — 19, fls. 570)' e
que 'posteriormente, o valor (com acréscimo de Cr$ 0,83) foi objeto da nota fiscal
2.393 da requerente {doc. |l — 20, fls. 571) e debitado na conta de antecipagdo no
Razao (doc. Il - 21, fls. 572} com crédito na conta de resultado’.

Il.vi — Adiantamento de clientes por venda de imoveis

Afirma a interessada que 'os documentos existem e suportam os
langamentos' mas que a fiscaliza¢gdo considerou o passivo exigivel como omissdo
de receita, embora o contrato preveja clausula suspensiva.
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Que existe um comando hierarquicamente superior ao art. 175 e
seguintes do RIR/80, que seria o art. 43 do CTN e que o P.N. 11/76 confirmaria a
tese do requerente.

Apébs fazer transcrigdo do item 4.1 do P.N. acima mencionado,
bem como do item 10.2 da IN 84/79, conclui afirmando que 'enquanto nao satisfeita
a condicdo contratual (em especial, dependéncia do financiamento), a parte credora
nao tem disponibilidade juridica do valor recebido’.

Afirma que 'é indiferente, para efeitos fiscais, a escrituragéo

dessas receitas, se no resultado de exercicios futuros ou no passivo exigivel' e que

‘ap6s cumprida a condigao, o valor do passivo exigivel converte-se em resultado’.

Continua alegando que:
N.vi.3 a prova (amostragem): o 'Instrumento Particular de Promessa de
Venda e Compra de Unidade Auténoma' do apartamento 121 do Edificio Mdnaco,
na R. Flérida, 90, S. Paulo (doc. Il — 22, fls. 573/574), contém clausula de condi¢do
suspensiva (n°® 1.10), ou seja, na hipétese de o adquirente nio preencher os
requisitos exigidos pela instituicdo financeira responsavel pelo financiamento da
obra, a fim de repassar parte do financiamento correspondente ao apartamento
objeto do contrato, a compra e venda seria rescindida e o valor recebido, devolvido.'

E que: 'o comprador do apartamentc 121 do Edificio Ménaco, Sr.
Manue! da Silva Carvalho, efetuava pagamento (doc. Il - 23, fls. 575) e, em
contrapartida, obtinha da requerente o recibo correspondente (doc. Il — 24, fls. 576).
A requerente langava: débito em bancos, crédito em antecipagéo (passivo exigivel)'.

E ainda que 'tendo o Sr. Manue! satisfeito as exigéncias da
instituicdo financeira (requisitos para obter o financiamento), e tendo sido repassado
a ele o financiamento, configurou-se o evento futuro e incerto. E nesta a ocasido
que a requerente ficou obrigada a langar o resultado, ndo antes nem depois’'.

Conclui alegando que 'a conta do passivo verificada pelas
AFTNs, pois, tem respaldo contabil e legal, uma vez que o correspondente valor,
recebido pela venda de apartamento, poderia ser devolvido ao adquirente em razdo
de evento futuro e incerto'.
Il —- COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES (Termos de Constatagao 7, 8, 9)

Afirma a impugnante que 'os fatos alegados como causa da
glosa ndo servem para desqualificar a despesa, porque, além de preencher os

requisitos do art. 242 do RIR/94', os documentos, em seu W‘e/nto, estao de
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acordo com a legislacdo e a jurisprudéncia. Que 'as despesas de combustiveis
correspondem, em quase sua totalidade, a reembolso de gastos efetuados por
funcionario no exercicio de sua atividade ...".

Apos mencionar os P.N. 643/71 e 108/72, transcreve a ementa
do AC 103-06.328/84 do Primeiro Conselho de Contribuintes; aproveita para
transcrever trecho da obra 'Imposto de Renda das Empresas — Atlas, 212 ed., 1996,
pag. 136 — autores Hiromi Higuchi e Fabio Hiroshi Higuchi.

Na sequéncia, afirma que 'sdo habeis para suportar os
langamentos de combustiveis as notas fiscais simplificadas, desde que
comprovadas sua existéncia, necessidade e normalidade’, aproveitando para
transcrever ementa do Ac. CSRF/01-900/89.

Conclui, afirmando que ‘comprovam-se, por amostragem, os
langamentos':
a) 'o funcionario Tomas L. Banlaky apresentou seu Relatério de Reembolso de
Despesas da semana de 21/07/93, no valor de Cr$ 2.130.700,00 (doc. Ill — 1, fls.
577) que era acompanhado dos comprovantes (doc. Il - 2, fls. 578), que nada mais
s&o do que cupom fiscal ou nota simplificada ao consumidor'.
b) 'a funcionaria Eliane V. da Silva apresentou seu Relatério de Reembolso de
Despesas no periodo de 05/07/93 a 09/07/93, no valor total de Cr$ 1.646.000,00
(doc. lll -~ 3, fls. 579), que era acompanhado dos comprovantes (doc. Ill — 4, fls.
580), que nada mais sdo do que nota simplificada ao consumidor ...".
IV — DESPESAS FINANCEIRAS (Termos de Constatagao 11 e 12)

Afirma a interessada que neste item 'a prova da materialidade é

apresentada, por amostragem, com despesas de seguros'

'A requerente contratou empréstimo com o Bamerindus em
30/11/93, para financiamento da obra de Guararapes (doc. IV — 1, fls. 581 a 597).
Esse empreendimenio era suportado pela requerente e pela Phoenicia, nas
proporgdes de 50% cada uma (doc. IV - 2, fls. 598/609).

Que 'em 30/12/93, o Bamerindus langou débito de CR$
635.202,52 relativos a seguros, 'RCC' e 'DF!' {(extrato doc. IV — 3, fls. 610). Metade
dessa despesa, que cabia a Phoenicia, foi recuperada pela Nota de Débito 271/93

(doc. IV — 4, fls. 611). O débito e o crédito estdo registrados no Razio (doc. IV - 5,
fls. 612)".

V — SERVICOS PRESTADOS - (Termos de Constatacao 4 e 5)% .
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No que se refere a falta de comprovagdo dos servigcos
prestados, alega que 'comprovam-se todos os langamentos efetuados pela
requerente, por amostragem (...) com uma unica exce¢ao no ano de 1991 no valor
de Cr$ 370.000,00 ...". Alega que 'alguns documentos ndo aceitos como iddneos
para comprovar o pagamento pela requerente aos seus prestadores de servigo sao
recibos de prestadoras de servigo legalmente regulamentadas ...", e que 'e pacifico o
entendimento de que os recibos sdo documentos habeis a suportar langamentos de
despesa dedutivel'. Aproveita para transcrever ementa do Ac. 1° CC 101-78.309/89,
além do Ac. CSRF/01-900/89 (fls. 480/481).

Complementa afirmando 'que comprovam-se os langamentos
gue foram glosados conforme anotagdes nos Termos de Constatagdo 4 e 5, por
amostragem:

a) do ano de 1991: pagamento de Cr$ 292.313,38 a SPM Informatica (manutengdo
de hardware)

espelho do cheque de Cr$ 292.313,38 (doc. V -1)
aviso histérico interno do pagamento (doc. V — 2)
nota fiscal da SPM em favor da requerente (doc. V — 3)
duplicata da SPM liquidada no ltad (doc. V — 4 e verso)
b) do ano de 1992: pagamento de Cr$ 1.450.000,00 a Associagido dos Advogados

de Sao Paulo

espelho do cheque no valor de Cr$ 1.450.000,000 (doc. V - 5)

carné devidamente autenticado pelo Banespa (doc. V — 6)

aviso da Associagdo dos Advogados informando o valor das
prestagdes (doc. V - 7)
c) do ano de 1993: pagamento de Cr$ 53.241.180,40 a Cinelli, Manhaes, Yarshell,

Anteucci Advogados

espelho do cheque no valor de Cr$ 53.241.180,84 (doc. V - 8)

recibo do pagamento, com todas as exigéncias legais {doc. V — 9)

DARF de recolhimento do IRF, Cr$ 1.657.235,42 (doc. V —10)
pagamento de Cr$ 974.925,00 a UTN do Brasil

espelho do cheque no valor de Cr$ 874.925,00 (doc. V- 11)
recibo no respectivo valor (doc. V — 12).

VI - PROVISOES DE FERIAS (Termo de Constatagao — 10)

Afirma a interessada, apds transcrever ementa do Ac. 101-
75.344/84 - 1° CC, que sdo apenas duas as condigoes de dedutibilidade das
despesas ora glosadas: 'QUANTIFICAR o valor e INDIVIDUALIZAR os
empregados’, e que a mesma teria cumprido essas condigdes. g
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Apresenta as planilnas anexas (docs. VI — 1, fls. 628; VI - 2, fls.
630 e 631), e que o departamento de pessoal da requerente, com base nessas
planilhas, emitiu documento para o langamento contabil da provisdo (docs. VI — 1/A,
fls. 629 e VI -2 A e B, fls. 632 e 633).

Conclui afirmando que 'ndo ha como glosar tais despesas, uma
vez que sao necessarias e cumprem estritamente o determinado em lei...".

VI -VEICULOS (Termos de Constatagio 7, 8, 9)

Afirma que ‘os documentos existem' e, apds transcrever trecho
da obra de renomado tributarista (Imposto de Renda das Empresas — Interpretagéo
e Pratica, Atlas, 212 ed., 1996, pag. 137 — Hiromi Higuchi e Fabio Hiroshi Higuchi),
conclui que 'se o veiculo esta a servigo da empresa, a despesa & dedutivel, cabendo
apenas a requerente fazer prova'.

Afirma que a 'lguatemy emitiu nota fiscal/ordem de servigo 669
de 24/05/91 (doc. VII — 1, fls. 634). A requerente emitiu documento interno contabil
para pagamento (doc. VIl — 2, fls. 635; e VIl — 3, fls. 636) da duplicata no Banco Ital
(doc. VIl — 4, fis. 637), cujo extrato comprova a compensac¢do do cheque (doc. VIl —-
5, fls. 638).

VIl - CONSERVAGAQ E LIMPEZA (Termos de Constatagéo 7, 8, 9)

No que se refere as glosas de despesas relativas a conservagéo

e limpeza, alega que a mesma 'deve ser afastada porque os documentos existem...'

e pelos motivos ja expostos nos itens anteriores que tratam de notas simplificadas.
Apds transcrever ementa do Ac. 1° CC 101-89.583/96, oferece

0s seguintes documentos como comprovagio:

- ‘Notas Fiscais 61.090 e 13.978 da Aceto comprovam o fornecimento de vidro e

servigo de colocagao (docs. VIIlI - 1 e 2, fls. 639/640)'.

- 'Ordem de pagamento 35.271, expedida em favor da Aceto (doc. VIl - 3, fls. 641)

e as duplicatas devidamente quitadas (docs. VIl — 4 e 5/verso, fls. 642/643)'.

IX — PUBLICIDADE E PROPAGANDA (Termo de Constatagéo 6)

A interessada, com relagdo as glosas por falta ou insuficiéncia

de comprovagao de despesas de publicidade e propaganda, apresentou a seguinte
comprovagao, gue alega ser por amostragem:
a) do ano de 1991:
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- pagamento de Cr$ 363.956,04 a Reply Publicidade
e nota fiscal/fatura (doc. [X — 1, fls. 644)
¢ boleto bancario autenticado/pago (doc. IX — 2, fls. 645).
- pagamento de Cr$ 195.931,80 a Reply Publicidade
» nota fiscal/fatura (doc. IX — 3, fls. 646)
e duplicata com autenticagédo bancaria (doc. IX — 4, fls. 647).

b) do ano de 1992:

- pagamento de Cr$ 654.075,00 a Reply Publicidade

+ nota fiscal/fatura (doc. IX - 5, fls. 648)

s cOpia de propaganda, objeto do servigo (doc. IX — 6, fls. 649)
s boleto bancario autenticado (doc. IX -7, fls. 650).

- pagamento de Cr$ 4.800.000,00 a Objetiva

nota fiscal (doc. IX — 8, fls. 651)

duplicata (doc. X — 9, fls. 652)

espelho do cheque (doc. IX - 10, fls. 653)

extrato bancario, compensagao do cheque (doc. IX — 11, fls. 654).

c) do ano de 1993:

- pagamento de Cr$ 6.800,64 a Fox Propaganda

¢ nota fiscal fatura (doc. IX - 12, fls. 655)

+ duplicata recebida pelo Itad (doc. IX — 13 e verso, fls. 656)
e espelho de cheque (doc. IX — 14, fls. 657)

+ DARF de recolhimento do IRF (doc. IX — 15, fls. 658).

- pagamento de Cr$ 16.945.900,00 a Eventos

nota fiscal/fatura (doc. IX — 16, fls. 659)

duplicata recebida pelo Itad (doc. IX — 17 e verso, fls. 660)
espelho do cheque (doc. IX — 18, fls. 661)

DARF de recolhimento de IRF (doc. IX — 19, fls. 662).

X - FORNECEDORES (Termos de Constatagao 1, 2, 3)
No que tange a falta ou insuficiéncia de comprovagéao dessas

despesas, a impugnante apresenta os seguintes documentos comprobatorios,
alegando que foram escolhidos por amostragem:
a) do ano de 1991:

- pagamentc de Cr$ 52.884,00 a Grafiset (emitida em 14/01/92)
nota fiscal (doc. X -1, fls. 663)

fatura/duplicata quitada (doc. X - 2, fls. 664)

ordem de pagamento/interno (doc. X — 3, fls. 665)

cépia do cheque englobando a 0.p. supra (doc. X — 4, fls. 666).

b) do ano de 1992:
- pagamento de Cr$ 13.700.178,00 a Garcia Inst. Elétricas
¢ nota fiscal/fatura (doc. X — 5, fls. 667) e

¢ fatura/duplicata quitada (doc. X - 6, fls. GGB)M
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e extrato bancario pagamento valor {(doc. X - 7, fls. 669).
¢) do ano de 1993:

- pagamento de Cr$ 22.800,00 a DAP {Pregos e Arames)

nota fiscal/fatura (doc. X — 8, fls. 670)

ordem de pagamento — controle interno (doc. X — 8 verso, fls. 670 verso)
espelho do cheque englobando a o.p. supra (doc. X -9, fls. 671)

extrato bancario pagamento do valor (doc. X- 10, fls. 672).

XI - SERVICOS DE DECORACAO (Termos de Constatacao 7, 8, 9)
A impugnante, alegando ser por amostragem, sustenta que 'a

nota fiscal 845 comprova a manutengdo de plantas (doc. Xl — 1, fls. 673", que 'a
ordem de pagamento 45.451 (doc. Xl — 2, fls. 674) foi expedida para pagamento da
duplicata (doc. Xl — 3, fls. 675) pelo boleto bancario (doc. XI — 4, fls. 675).
XIl - SERVICOS DE MANUTENCAO (Termos de Constatagio 7, 8, 9)

Neste item, a interessada alega 'a prova de erro do

procedimento fiscal', apresentando ('por amostragem') os seguintes documentos:

¢ Nota fiscal do Center Cor - (doc. XIl -1, fls. 676)
o Ordem de pagamento 64.555 - (doc. Xl - 2, fls. 677)
o Cobranga bancaria - {(doc. Xl - 3, fls. 678).

XIil - COMISSAO SOBRE VENDA DE IMOVEIS (Termo de Constatagio 6)

Neste caso, a impugnante alega demonstrar 'cabalmente’ a

despesa através dos seguintes documentos:

nota fiscal (doc. XIll — 1, fls. 679)

recibo (doc. XIli — 2, fls. 680)

ordem de pagamento/interno (doc. Xlll — 3, fls. 681)

extrato bancario com pagamento englobando a o.p. {(doc. XIlI — 4, fls. 682)
DARF de recolhimento do IRF (doc. XHI -5, fls. 683)". (grifos do original)

Em 27/12/1996, a defendente juntou aos autos laudo pericial
contabil (fls. 699/802), elaborado por TERCO AUDITORES INDEPENDENTES S/C,
que respondeu aos quesitos formulados na pega impugnatéria. Acompanham o
Laudo Pericial Contabil com 22 wvolumes de documentos comprobatérios,

acondicionados em 4 caixas, totalizando 8.476 documentos.

DA DECISAQ SINGULAR /
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Em 26/02/1997, o Delegado da Receita Federal de Julgamento
em Sao Paulo - SP resolveu baixar o processo em diligéncia para que as fiscais
autuantes analisassem a documentacgéo apresentada (fls. 809). Da analise resultou
pormenorizado Relatério Fiscal (fls. 811/851), que serviu de base para o decisério

monocratico.

Em 24/05/1999, o Delegado da DRJ S&o Paulo proferiu decisao
(fls. 855/920), na qual julgou parcialmente procedentes as exigéncias de IRPJ,
CSLL, IRRF (ILL), Cofins, Finsocial/Faturamento e PIS.

A autoridade julgadora de primeira instancia afastou a assertiva
de que as fiscais autuantes cometeram erro matematico ao somar Cr$ (cruzeiro)
com CR$ (cruzeiros reais). O julgador singular verificou que, embora as auditoras-
fiscais, no Termo de Constatagdo n°® 9 (fls. 307 a 309), tenham utilizado para todos
os meses de 1993, indistintamente, o simbolo "Cr$", o Demonstrativo de Apuragéo
do Imposto de Renda (fls. 10/21) identifica claramente que a mudanga de moeda,
efetuada em 1° de agosto de 1993, foi corretamente aplicada na elaboragdo do auto

de infracdo.

Quanto a analise documental, o julgador monocratico valeu-se
integralmente das conclusdes do Relatério Fiscal, resultado da diligéncia por ele
solicitada. Acolheu parte dos documenios apresentados na fase impugnatéria,
conforme resumido a seguir:

BASE DE CALCULO (1991)

Glosa Original Glosa Mantida

(Cr$) (Cr$)
1 — Termo de Constatagéo n® 01 (fls. 58/59)
Formecedores : 12.704.741 ,68 406.917,40
2 — Termo de Constatagéo n° 02 (fls.80)
Financiamento a curto prazo 19.151.934,00 -
Outras contas (Cr$):
Férias a pagar 25.107.632,00 .-
Custo orgado a pagar 862.433.270,00 -

>

S
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Credores Imdveis Compromissados 59.449.957,00

Credores Imoveis Rescindidos 102.694.421,00 -
Conta Corrente — Part. Soc. (fls. 812) 14.763.838,00 -
Receita de Servigcos Antecipada 48.576.464,00 -
Antecipacao de Clientes — Imdveis 103.527.125,00 -
Participantes em Emprend. 43.193.041,00 -
Contas a Pagar (65.952,00) -
Financiamento a Longo Prazo 1.293.369.653,00

SUB TOTAL  2.584.906.124,68
3 — Termo de Constatacéo n° 04 (fls.118)

Servigos Prestados por Pessoa Fisica 370.000,00
Servigos Prestados por Pessoa Juridica 314.806,21

4 — Termo de Constatagao 06 (fls.154/5)

Comissao sobre Vendas de Imdveis 378.067,52
Publicidade e Propaganda 740.949 61

5 — Termo de Constatagio n.° 07 (fis. 200)

Combustiveis e Lubrificantes 4.349.418,65
Veiculos 1.187.817,05
Conservagao e Limpeza 568.984,12
Servigos de decoragao 119.198,10
Servigos de manutengéo 193.763,00

6 — Termo de Constatagdo n.° 10 (fls. 350)
Férias a pagar 25.107.632,44
7 — Termo de Constatagéo n.° 11 (fls. 367)

Despesas financeiras 36.014.171,01

406.917,40

370.000,00
10.192,21

44.885,76

4.349.418,65
1.187.817,05
339.655,64
81.198,10
102.743,00

TOTAL LANCADO TOTAL MANTIDO

BASE TRIBUTAVEL 1991 2.654.250.932,39

BASE DE CALCULO (1992)

Glosa Original

1 — Termo de Constatagdo nr. 02 (fls. 80)

6.892.827,81

Glosa Mantida

Financiamento a curto prazo 2.325.840.576,00 -
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Financiamento a longo prazo
Qutras contas

Custo orgado a pagar

Provisao de férias

Contas a pagar (obras)

Contas a pagar (diversos)

C/C Part. Societaria

Receita de Servigos Antecipada
Antecipacdo de Clientes — Imoveis
Participagdo em Empreendimentos

2 — Termo de Constatagao n.° 03 (fls. 102)

Fornecedores
Passivo Ficticio - SUB TOTAL 12/92
3 — Termo de Constatagao n.° 04 (fls. 118)
Servigos Prestados por Pessoa Juridica

1" semestre

2" semestre

4 - Termo de Constatagao n.° 06 (fls. 154)

Publicidade e Propaganda
1° semestre
2’ semestre

5 — Termo de Constatagdo n.° 08 (fls. 248)

Combustiveis e Lubrificantes
1° semestre
2" semestre

Veiculos
1" semestre
2" semestre

Conservacgao e Limpeza
1 semestre
2" semestre

Servigo de decoragao
1 semestre
2" semestre

Servigo de Manutengao
1° semestre
2" semestre

32.688.951.123,00 -

1.922.597.756,00 -
423.268.468,00 3.076.078,98
29.5652.425,00
1.440.436.612,00 -
2.978.103.806,00 2.978.103.808,00
486.098.282,00
1.630.390.546,00

6.679.600,00
1.735.479.435,00 -

104.381.255.00 4.858.500,00
45.765.210.284,00 2.992.717.984,98

2.030.000,00

2.030.000,00
2.976.004,56 1.202.945,56
60.906.915,52 26.936.000,00

1568.577.962,10 30.636.079,10

8.796.855,50 8.796.855,50
50.926.253,00 50.926.253,00
3.804.514,66 3.804.514,66
30.626.509,98 30.626.509,98
307.676,00 307.676,00
303.370,00 303.370,00
7.800.000,00 -
8.923.957,70 -
183.709,58 87.524,58
690.500,00 690.500,00



19

PROCESSO N° 10880.002097/2001-70
RESOLUCAO N° 101-02.388

6 — Termo de Constatagao n° 10 (fls.350)

Férias a pagar 12/92 820.813.176,00 -

7 — Termo de Constatagdo n° 11 (fls.367)

Despesas Financeiras
1 semestre
2 semestre

327.885.628,24
1.109.585.490,09

327.885.628,24
1.109.585.490,09

Ano-Base 1992

Mantido
Cr$ 369.848.198,98
Cr$ 4.216.689.132,71

Langado
411.715.301,50
47.948.633.507,43

1° semestre
2 semestre

BASE DE CALCULO (1993)

1 — Termo de Constatagéo nr. 02 (fls. 80)
(DEZEMBRO - 93)

Glosa Original

Glosa Mantida

Fornecedores 9.119.451,36  2.322.573,93

Outras contas:

Credores Imdveis Compromissados 4.201.445,00 -

Credores Rescisdes de Imbveis 299.538,00 -

Provisao de Férias 11.966.124,00 -

Contas a pagar obras/ 4.222.740,00 3.597,97

Adiantamento de Clientes 15.288.324.00 -

Outras Contas — Soma 35.978.171,00

Financiamentos Curto Prazo 62.124.485,00

Financiamento Longo Prazo 1.323.437.314,00 -
Passivo Ficticio 1.430.659.421,36 2.326.171,80

2 — Termo de Constatagdo n® 05 (fls.130)

Servicos Prestados por Pessoas Juridicas

Fevereiro ' 148.800,00 148.800,00

Abril 974.925,00 974.925,00

Maio 11.633.196,23 3.478.084,28

Junho 1.353.775,68 1.3563.775,68

Julho 54.898.415,82 -

Setembro 4.365,00 4.365,00

OQutubro 403.906,3 -
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Dezembro 544 456,15
2 — Termo de Constatagio n°® 06 (fls.154/155)

Publicidade e Propaganda

Fevereiro 24.960.000,00
Margo 1.300.000,00
Agosto 17.478,64
Setembro 135.614,60
Outubro 163.527,46
Novembro 574.470,33
Dezembro 1.474.336,25
2 —- Termo de Constatagao n° 09 (fls.307/308)

Combustiveis e Lubrificantes

Janeiro 4.417.785,00
Fevereiro 18.855.005,00

Margo 14.844.975,00

Abril 36.906.950,00

Maio 26.778.498,00

Junho 25.447.330,00

Julho 93.955.375,00

Agosto 95.045,35
Setembro 19.731,50
Outubro 81.326,19
Novembro 139.456,50
Dezembro 390.217,55
Veiculos

Janeiro 2.848.300,00
Fevereiro 40.000,00

Margo 170.000,00

Abril 1.425.000,00

Maio 33.739.676,00

Junho 4.500.000,00

Julho 10.080.000,00
Setembro 700,00
Dezembro 248.722 .40
Conservacéo e Limpeza

Janeiro 75.000,00
Fevereiro 142.800,00

Marco 14.297.924 15

Abril 158.590,00

Maio 26.309.001,30

Julho 1.021.740,00
Agosto 42.091,99
Setembro 1.401,00
Outubro 27.964,49
Novembro 36.587,00

168.801,75

1.300.000,00
10.678,00
135.614,60
163.527,46
249.470,33
405.062,49

4.417.785,00
18.855.005,00
14.844.975,00
36.906.950,00
26.778.498,00
25.447.330,00
93.855.375,00
95.045,35
19.731,50
81.326,19
139.456,50
390.217,55

2.848.300,00
40.000,00
170.000,00
1.425.000,00
33.739.676,00
4.500.000,00
10.080.000,00
700,00
248.722,40

75.000,00
142.800,00

1568.590,00

1.021.740,00
1.064,00
1.401,00
27.714,49
36.587,00
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Dezembro 548,80 548,80
Servicos de Manutencio
Janeiro 128.000,00 128.000,00
Fevereiro - 584.000,00 224.000,00
Margo 160.000,00 160.000,00
Maio 1.114.000,00 1.114.000,00
Agosto 38.012,00 19.827,00
Novembro 800,00 800,00
Servigos de Decoragdes
Fevereiro 215.000,00 215.000,00
Maio 7.000.000,00 -
Junho 7.000.000,00 7.000.000,00
Setembro 4.528,00 -
Dezembro 44.520,00 -
Termo de Constatagdo n® 12 (fl. 402)
Descontos concedidos 1.174.798,00 -
Juros Passivos 233.762,00 -
Despesas bancérias 1.084.624,43 -
Seguros SFH 761.345,63 -
Juros sobre empréstimo de capital de giro 116.688.835,00 -
RESUMO - 1993 (més a més)

LANCADO MANTIDO
Janeiro 7.469.085,00 7.469.085,00
Fevereiro 44.945.605,00 19.625,605,00
Margo 30.772.899,15 16.474.975,00
Abril 39.465.465,00 39.465.465,00
Maio 106.574.371,53 65.110.258,28
Junho 38.301.105,68 38.301.105,68
Julho 159.955.530,82 105.057.115,00
Agosto ‘ 192.623,98 126.614,35
Setembro 166.340,10 161.812,10
Outubro 676.724,50 272.568,14
Novembro 751.313,83 426.313,83
Dezembro 122.646.166,41 1.213.352,99

O julgador monocratico reduziu, de oficio, o percentual da multa
de 100% para 75%, conforme Ato Declaratério COSIT n°® 01/1997. Observou que
ficaram excluidos os juros moratérios calculados com base na TRD, no periodo de
04/02/1991 a 29/07/1991, remanescendo, nesse periodo, juros de mora a razdo de

1% ao més-calendario ou fragdo.
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A decisao singular ficou assim ementada:

Assunto: Auto de Infragdo IRPJ e reflexos

Periodo: Periodo-base 1991 e Anos-calendario 1992 e 1993.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS E GLOSA DE

CUSTOS/DESPESAS

Exonera-se parcialmente o crédito tributario langado com base

na falta de documentos comprobatérios de operagbes que

culminaram na constatagdo de omissdoc de receitas, pela

existéncia de passivo ficticio e na glosa de custos face sua
® : apresentacgao, na fase recursal de primeira instancia.

REFLEXOS

A alteracdo da base de calculo do langamento principal relativo

ao IRPJ implica a conseqlente alteragdo nos creditos tributarios

relativos aos autos reflexos.

& MULTA DE OFICIO — REDUGAO DE OFICIO
Aplicado o percentual de 75% a multa de oficio, conforme ADN
— COSIT n° 01/1997.

LANCAMENTO PARCIALMENTE MANTIDO.

Por ter exonerado crédito tributario excedente a R$ 500.000,00,
o Delegado da DRJ recorreu de oficio a este Colegiado, nos termos do art. 1° da
Portaria MF n® 333, de 11 de dezembro de 1997.

DO RECURSO VOLUNTARIO
Cientificada da decisdo singular por intermédio do A.R. as fls.

339 v., a defendente protocolou, em 16/11/2000, o recurso voluntario (fls. 345/413
dos presentes autos), instruido com copia de decisao judicial concedendo liminar em

* mandado de seguranga para a dispensa do depésito recursal (fls. 414/416) e
documentagao comprobatdria de suas assertivas, assim classificada:
conta corrente de participagbes societarias  fls. 417 a 508 e 894 a 1114
. publicidade e propaganda fls. 509 a 637 e 1115 a 1351
despesas financeiras fls. 638 a 891
fornecedores fls. 1354 a 1408
conservagéo e limpeza fls. 1409 a 1606
combustiveis, lubrificantes e veiculos fls. 1607 a 2914.
Inicialmente, a defendente observa que 93,56% do valor da
. autuacao foram desconstituidos pela decisdo de primeira instancia, da qual tomou

7
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ciéncia em 16/10/2000. Imputa a manutencdo dos 6,44% restantes a atitude da
autoridade julgadora monocratica, consistente em simplesmente reproduzir os
termos do Relatério Fiscal elaborado pelas autuantes em detrimento de suas

préprias convicgdes.

Diz que tanto as fiscais autuantes quanto o julgador monocratico
praticaram ato manifestamente ilegal, porque simplesmente desconsideraram a
escrita contabil do sujeito passivo, em afronta aos ditames do art. 174 do RIR/80, do
art. 122 do Cddigo Comercial e dos arts. 379 a 382 do Codigo de Processo Civil.

Sustenta que as autoridades fiscais ndo provaram a
inveracidade dos fatos contabilizados, simplesmente tentaram transferir o énus da
prova para a defendente. Conclui que toda a autuagdo € nula e merece ser

cancelada.
Conta Corrente Participagao Societaria — ano-base de 1992 (T.C. n° 2)

Diz que o valor de Cr$ 2.978.103.806,00 considerado pela
fiscalizagdo como passivo ndo-comprovado tem origem na atualizagdo da quantia
de Cr$ 800.000.000,00, referente a segunda parcela do prego de aquisicdo de
99,99% das quotas da sociedade KOHN & SPRINZ Empreendimentos Imobiliarios
Ltda., a ser paga em 30/11/1992, conforme “Instrumentc Particular de Cessdo de
Quotas de Responsabilidade Limitada”, datado de 30/06/1992.

Lembra que, no Relatério Fiscal elaborado por ocasido da
diligéncia, a fiscalizagao opinou pela manutengao da autuagao, sob o argumento de
que ndo houve a apresentagdo de quaisquer documentos que comprovassem a
liquidagao do passivo.

A defendente afirma que o passivo foi liquidado em 01/08/1993,
e ndo em 30/11/1992 conforme estipulado no contrato, mediante a transferéncia de
9 unidades imobiliarias ao Sr. Luiz Prist Sprinz, cujo valor a época correspondeu a
CR$ 21.850.078,00, a saber, os apartamentos n°s 24-A, 31-A, 32-A, 33-A, 11-B, 12-
B, 13-B, 24-B e 41-B do Edificio Liverpool, situado na Rua Comendador Miguel
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Calfat, 183, Sao Paulo, Capital. Ressalta que, em 01/09/1992, o saldo da divida
para com o Sr. Luiz Prist Sprinz era de Cr$ 23.096.839,67, e que a recorrente
concedeu a seu credor {sic) um desconto de CR$ 1.246.761,67 para a liquidagédo
total da cbriga¢do. Diz ter juntado todos os recibos de quitacdo, bem como os
contratos de ftransferéncia dos imoéveis e o respectivo registro no Cartério de
Registro de Imdveis (fls. 417/508 e 894/1114).

Despesas Financeiras — anos-base 1992 e 1993 (T.C. n°s 11 e 12)

A recorrente critica a justificativa para manuteng¢édo da autuagéo
aventada pelas auditoras-fiscais no Relatdrio Fiscal (fls. 841), verbis: “(...) Os
volumes 3 e 4 apresentam razbes analiticos e documentos emitidos pela propria
empresa, nédo trazendo qualquer esclarecimento adicional ao ja prestado no curso
da fiscalizagdo, deixando de anexar documentos de terceiros que guardem relagéo

com os itens supracitados”.

Com respeito aos Juros de Empréstimo do Exterior, a
defendente esclarece que atua na area de construgéo, por administragdo ou de
imoveis proprios para revenda e de incorporagdo. No exercicio desta atividade, diz
ter contratado empréstimos de curto prazo para financiamento de seu caixa
imediato, bem como empréstimos de longo prazo, para captagac de recursos para
investimento em seus empreendimentos imobiliarios. Menciona que tais operagdes
sao feitas em moeda nacional ou estrangeira, estas de conformidade com a
Resolugdo BACEN n° 63, de 21/08/1967.

Sustenta que os juros e os encargos de atualizagdo monetaria
pagos a conta desses empréstimos sdo, além de financeiras, despesas
operacionais, na diccdo do art. 242 do RIR/94, pois defluem de empréstimos
contraidos para a manutengio da atividade operacional da empresa. Para reforgar
sua argumentacao, cita a doutrina de SERGIO DE IUDICIBUS et alii e a conclusdo
do Parecer Normativo CST n° 127, de 12/09/1973.

Afirma que sdo documentos de terceiro, porque emitidos pelo
Banco Safra S/A, cada uma das “Planilha Anexa ao Contrato de Repasse de
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Empréstimo Externo” relativas aos Contratos n® 07.092.022-9 e n°® 07.092.033-8,
celebrados entre o Banco Safra S/A e a recorrente, na forma da Resolugdo n® 63.

Para cada contrato, elabora quadro com a composi¢do do empréstimo (fls. 372/373).

No que toca acs Descontos Concedidos, esclarece tratar-se
de descontos incondicionais e condicionais concedidos aos seus clientes na compra
de imoveis. Afirma que o desconto incondicional acarreta a redugao do valor da
venda, como se verifica no pagamento a vista, representando despesa operacional
reconhecida sem dificuldades na legislagdo fributaria. Explica que o desconto
condicional compunha-se de juros incidentes sobre o principal e era concedido
quando o cliente efetuava o pagamento antecipado das parcelas remanescentes.
Salienta que néo se trata de redugdo do valor principal da venda e sim dos valores

acessorios, compostos pelos juros.

Cita jurisprudéncia administrativa (Ac. 103-7.379/86, 101-
79.761/90, 105-2.581/88 e CSRF/01-1.165/91) que firmou entendimento segundo o
qual os descontos condicionais sdo dedutiveis, desde que materialmente

comprovados.

Apresenta prova do afirmado por amostragem, mediante recibos
de quitagdo e comprovantes de depasito. Elabora planilha contendo os pagamentos
antecipados efetuados pelo Sr. José Alberto Martinho Esteves, referentes ao
empreendimento Imobiliario “Luiz Migliano” (fls. 370). Exibe planiltha para provar que
os descontos foram concedidos pela Tabela Price conforme 0s indices de mercado
(fls. 371).

Com relagdo as Despesas Bancarias, diz que tém,
evidentemente, cunho operacional, uma vez que as aplicagbes de recursos sdo
inerentes a atividade de todas as empresas. Afirma ter comprovado,
minuciosamente, com documentos préprios e de terceiros, essas Despesas -
Bancarias e Outras Despesas Financeiras,

No que tange as Taxas de Servigos, explica que a empresa
participa de “pools” formados para a realiza¢o %e empreendimentos imobiliarios, na
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forma da Lei n°® 4.591, de 16/12/1964. As empresas participantes do “pool” formam
uma sociedade em conta de participagdo, elegendo, entre si, a sociedade que
devera administrar e gQerir os recursos necessarios para a consecucgdo do
empreendimento imobiliario.

Acrescenta que, n3o poucas vezes, assumiu a posi¢do de
administradora, por intermédio de contratos especificos de “Construgdo por
Administracdo e outras Avengas”, pelos quais os demais participantes do “pool”
transferem recursos para a defendente, que os aplica no mercado financeiro a fim
de evitar sua desvalorizagdo. Argui que essas aplicagbes geram despesas
financeiras, que afetam ndo somente os recursos de terceiros, administrados pela
defendente, mas também os recursos empregados pela prépria recorrente. Tais
despesas tém natureza eminentemente operacional, ja que sao incorridas no
exercicio da atividade principal do sujeito passivo.

Assevera que, apds o advento do Decreto-lei n° 1.598/77, nao-
operacionais sdo exclusivamente os créditos decorrentes das operagdes elencadas
nos arts. 369 a 393 do RIR/94, a grosso modo, oriundos da alienagdo de bens ou
direitos que componham o ativo permanente da pessoa juridica.

Afirma ter juntado, para fins de comprovacgao das despesas com
taxas de servigos, os contratos de parceria financeira, os extratos bancarios, bem
como os recibos de quitagdo de transferéncia de recursos.

Com respeito a Despesas Bancarias e Outras Despesas
Financeiras assevera té-las comprovado minuciosamente, com documentos

proprios e de terceiros, sendo a sua glosa descabida.

Despesas com Veiculos, Combustiveis e Lubrificantes — anos-base de 1991,
1992 e 1993 (T.C.n%s 7,8 ¢ 9)

Explica que se trata tanto de despesas incorridas com veiculos
préprios registrados em seu ativo permanente, quanto com veiculos de diretores e
funcionarios. Esses ultimos eram reembolsados dos valores gastos com veiculos,

combustiveis e lubrificantes, quando no exercicio de suas atividades profissionais,




&

27
PROCESSO N° 10880.002097/2001-70
RESOLUCAO N° 101-02.388

tais como: visitas a obras, reparticbes publicas, clientes, fornecedores etc. Para
tanto, prossegue, os funcionarios preenchiam os relatorios de viagens, aos quais
eram anexados os comprovantes dos gastos incorridos e, posteriormente, obtinham
a autorizagéo de seus superiores para que fossem aprovados os pagamentos dos
reembolsos.

Relata que as auditoras-fiscais procederam a glosa da
dedutibilidade dessas despesas sob o palio de que os documentos apresentados,
por ndo citarem as placas dos veiculos, ndo demonstrarem existir relagdo com os
veiculos pertencentes a empresa, nao indicarem quem eram os proprietarios dos
veiculos nem identificarem o0s beneficiarios das despesas, ndo poderiam ser
considerados habeis para sustentar a dedutibilidade dessas despesas.

Defende, com base na doutrina de Bulhfes Pedreira e de
Ricardo Mariz de Oliveira, a necessidade, usualidade € normalidade, portanto, a
operacionalidade das despesas com veiculos, combustiveis e lubrificantes no
ambito das atividades da recorrente. Transcreve os Pareceres Normativos CST n°
643/71 e 108/72, que também admitiram essas despesas como operacionais.

Afirma que os PN 643/71 e 108/72 n3do definem modelo de nota
fiscal a ser apresentada pelos funcionarios das empresas para assegurar a
dedutibilidade, bastando a comprovagio da utilizagdo do veiculo e do desembolso
do dinheiro. Exibe um rol de funcionarios com o respectivo cargo (fls. 381) que
apresentaram relatérios de viagem, ja anexados aos autos junto com o laudo
pericial. Cita jurisprudéncia administrativa (Ac. CSRF/01-900/89, 101-92.235, 105-
3.739/89, 105-6.786/92 e 105-12.322/88) em reforgo a seu argumento.

Exibe quadro intitulado “Confronto Despesas Glosadas X Total
de Despesas” para asseverar que o percentual das despesas com veiculos,
combustiveis e lubrificantes glosadas em relagdo ao total de despesas € sempre
inferior a 0,12%, portanto, muito pequeno. Se sd3o despesas de pequeno valor e
necessarias, nac ha como negar o seu carater operacional. Diz que a jurisprudéncia
administrativa (Ac. 105-3.739/89 e 101-89.853) corrobora o seu entendimento.
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Despesas com Publicidade e Propaganda — anos-base 1991, 1992 e 1993 (T.C.
n° 6)

Relativamente ac ano-base 1991, a defendente recorda que a
decisao singular manteve a glosa do valor total de Cr$ 44.855,76. No que tange ao
valor de Cr$ 18.500,00, pertinente a Dias&Veronezzi, lembra que as fiscais
autuantes mantiveram a glosa sob o fundamento de que “...) Se tal diferenga refere-
se a desconto concedido, o fato deveria estar consignado na nota fiscal 26743 (...)".

A recorrente afirma que, na contratagdo, efetuou o pagamento
de Cr$ 18.500,00 a titulo de “Sinal”", e que, quando do pagamento do total, a
sociedade Dias&Veronezzi concedeu um desconto no mesmo valor, o qual foi
documentado através da fatura 26743, onde Dias&Veronezzi reconhece o desconto
no valor de Cr$ 18.500,00, perfazendo um total a pagar de Cr$ 30.000,00.
Acrescenta que efetuou o pagamento por meio da ordem de pagamento n°® 37.138,
reconhecendo, em sua documentagdo interna, o desconto concedido por
Dias&Veronezzi.

Com respeito aos valores pertinentes a Luiz Ricardo Foto
Sakura (Cr$ 5.200,00) e Ricardo Video Engenharia (Cr$ 9.000,00), a recorrente
lembra que as auditoras-fiscais mantiveram a glosa por entenderem que: “(...) As
notas fiscais apresentadas sdo simplificadas e portanto ndo identificam os
beneficiarios, razdo pela qual ndo podem ser aceitas como despesa da pessoa
Juridica (...)".

A defendente observa que promove as vendas das unidades
imobiliarias que produz por intermédio de propaganda e publicidade, mediante a
distribuicdo de folhetos no transito, anuncio nos meios de comunicagcido e até
mesmo institucional em locais frequentados por clientes potenciais.

A recorrente assevera que contratou pessoas especializadas
para a prestagcado de servigcos na area de propaganda e publicidade, incorrendo em

despesas necessarias, habilmente comprovadas mediante notas simplificadas.
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Quanto as multas e juros incidentes sobre o pagamento
atrasado do IRRF (Cr$ 1.050,00), a defendente reconhece que a deducio dos
mesmos foi efetuada indevidamente.

Finalizando sua defesa relativa ac ano-calendario 1991, a
recorrente recorda que as fiscais autuantes mantiveram a glosa sobre Cr$ 11.135,00
por entenderem que “(...) Apresentada a nota fiscal 1957, cujo destinatario é o Sr.
Nathan Maltz e ndo a impugnante (...)".

A recorrente afirma que a nota fiscal foi emitida em nome do Sr.
Nathan Maltz, seu gerente de incorporagdo, que, no entanto, quando da compra do
equipamento necessario para elaboragdo de material publicitario, agia em nome da

propria recorrente, 0 que por si justifica o reembolso do valor despendido.

No que concerne ao ano-calendario 1992, a defendente recorda
que as auditoras-fiscais mantiveram a glosa sobre Cr$ 26.936.000,00 (1° semestre)
e Cr$ 30.636.079,10 (2° semestre) por entenderem que “..}) A titulo de
contribuigbes e doacgbes apresentou 0s comprovantes abaixo relacionados, de
acordo com o demonstrativo (...) De acordo com o art. 243 do RIR/80, o lotal de
doagbes admitidas como despesas operacionais ndo podera exceder, em cada
exercicio, a 5% do lucro operacional da empresa antes de computada esta dedugéo

(..)"

Lembra que os peritos-contadores, no Laudo Pericial Contabil,
entenderam que as despesas de propaganda e publicidade registradas pela
defendente estariam documentalmente comprovadas mas que “(...) Entretanto, as
despesas a seguir relacionadas referem-se basicamente a doagbes e contribuigbes
efetuadas pela sociedade, foram classificadas incorretamente como despesas de
publicidade e propaganda: (...)".

A recorrente assevera que nao classificou erroneamente os
valores. Explica que, no decorrer do periodo-base 1992, incorreu em despesas para
financiamento de projetos culturais. Em contrapartida, os organizadores desses
projetos vincularam o nome e o logotipo da defendente nas areas de realizagdo dos
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eventos, bem como nos panfletos promocionais. Ressalta que o verdadeiro intuito
dessas despesas foi promocional, a despeito de a impropria nomenclatura contabil
utilizada referir-se a doagdes. Diz que a dedutibilidade dessas despesas de
propaganda e publicidade tem fulcro no inciso IV do art. 247 do RIR/80, que fala de

despesas pagas a “quaisquer empresas’.

A defendente exibe quadro intitulado "Confronto Despesas
Glosadas X Total de Despesas” (fls. 390) para asserir que o valor glosado
correspondente as despesas com publicidade e propaganda é também infimo,
nunca superior a 0,0011%.

Aduz que os valores glosados ndo surtiiam quaisquer efeitos
tributaveis no periodo-base 1992, porque a recorrente apurou prejuizo fiscal naquele
periodo.

Fornecedores — anos-base 1991, 1992 ¢ 1993 (T.C.n°s 1,2 ¢ 3)

Relativamente a acusacgéo fiscal de passivo nao-comprovado no
ano-calendario 1991, a recorrente recorda que as fiscais autuantes mantiveram, no
Relatério Fiscal, a glosa do valor de Cr$ 406.917 40 (fls. 839).

No que concerne ao fornecedor Grafiset Repr. Graficas e Pap.
Ltda., nos valores de Cr$ 52.884,00 e Cr$ 199.195,00, relata que as auditoras-
fiscais justificaram a manutencio da glosa, respectivamente, pela auséncia de data
de pagamento da duplicata e por a duplicata ter sido emitida em 1992. A recorrente
aponta, na documentagdo apresentada, as ordens de servigo para a prestagido de
servicos emitidas pela Grafiset nos dias 3 e 5 de dezembro de 1991. Diz ter
apresentado, ainda, a copia das Notas Fiscais n°s 16.252 e 16.259, emitidas pela
Grafiset em 31/12/1991. A recorrente ressalta que seu departamento financeiro
emitiu autorizagdo para pagamento e contabilizagdo dessas despesas com a
Grafiset em 31/12/1991. Aduz que agiu em conson&ncia com o principio contabil da
Competéncia, pois todos 0os documentos apresentados confirmam o fato gerador
contabil no periodo de dezembro de 199%/
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Com respeito ao fornecedor Garcia Inst. Elétricas Ltda., passivo
ndo-comprovado nos valores de Cr$ 45.878,40 e Cr$ 12.960,00, relata que as
auditoras-fiscais mantiveram a autuagao porgue a obrigagao dos pagamentos era de
Garcia. A defendente argli que se antecipou ao recolhimento devido pela cedente
de mao-de-obra a fim de evitar complicagdo futura e demora na expedigdo do
“Habite-se”, em consonancia com o art. 31 da Lei n°® 8.212, de 24/07/1991. Aduz
que os valores pagos pela recorrente a titulo de INSS foram abatidos do prego final
da cessdo de mao-de-obra, conforme documentos anexados, ndo sofrendo qualquer
dnus com o pagamento.

No que tange ao fornecedor Sigueru Tatekawa, passivo nao-
comprovado no valor de Cr$ 96.000,00, registra que as auditoras-fiscais mantiveram
a autuacdo em razdo de a nota fiscal ter sido emitida em 1992. A recorrente
confirma que a nota fiscal n° 919 foi emitida em 02/01/1992, porém afirma que o
servi¢o de retirada de entulho foi prestado em 1991, ja que o dia 1° de janeiro é
feriado.

Relativamente a acusacao fiscal de passivo nao-comprovado no
ano-calendario 1993, a defendente regisira que as auditoras-fiscais mantiveram o
valor de CR$ 2.322.573,93, sob o fundamento de que os passivos foram liquidados
ainda em 1993 (fls. 845).

Ressalta que as notas fiscais emitidas pela Empreiteira F.B.E.
S/C Ltda. (fls. 1382) e pela Empreiteira Silva Oliveira S/C (fls. 1385) sdo datadas de
23/12/1993, e que os cheques de n° 560787 e n® 560789, que quitaram essas
obrigacdes, foram emitidos em janeiroc de 1994, Diz que ndo localizou os cheques e
ja solicitou copia ao Banco Safra, mas tendo em vista que os cheques com
numeragdo imediatamente anterior e posterior foram emitidos no préprio
06/01/1994, deduz que os cheques n° 560787 e n® 560789 jamais poderiam ter sido
emitidos em dezembro. Assevera que atendeu os principios contabeis da
Oportunidade e Prudéncia e, portanto, agiu em consondncia com os padrbes de
contabilidade geralmente aceitos, conforme preconiza o Parecer Normativo CST n°
347/70.
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Servigos Prestados Por Terceiros (Pessoas Fisicas e Juridicas) — anos-base
1991, 1992 e 1993 (T.C n°s 4 e 5)

A recorrente esclarece tratar-se de despesas com prestagdes de
servicos por terceiros, correspondentes a: servigos advocaticios em processos
judiciais movidos pela empresa e contra ela; servicos de manutengdo de
computadores de seu ativo; servigos de manutencéo de softwares em utilizagao na
administragéo; servicos de coépias de plantas, projetos e outros documentos; e
servigos de auditoria contabil, consultoria administrativa em informatica e de

engenharia.

Afirma que os valores glosados foram comprovados mediante a
apresentagdo de recibos e notas fiscais de prestagdo de servigos, a exce¢do do
valor de Cr$ 370.000,00, correspondente a prestagdo de servigos por pessoa fisica,
registrado como despesa no ano-base 1991, cujo documento foi extraviado.

Aponta incoeréncia no critério utilizado pelo julgador
monocratico para manter as glosas: ora o julgador singular alega que recibo de
prestacdo de servigos ndo é documento habil para comprovar a dedutibilidade das
despesas; ora admite os recibos como documentos habeis, contudo exige a
comprovagao do pagamento; quando ha a comprovagéo do pagamento, exige a
demonstragdo da receita que esta atrelada a esta despesa; para outros, guando se
tem a comprovagdo de todas as demais exigéncias, ndo apresenta qualquer
justificacdo das razfes pelas quais esta mantendo a glosa, alegando, de forma
genérica, que a recorrente no justificou a necessidade, usualidade e normalidade
das despesas efetuadas.

Conclui que a autoridade julgadora de primeira instancia
pretendeu “salvar’ parte da autuacdo, ou entdo estd calcada em presungio de
inveracidade dos documentos que deram suporte aos langamentos contabeis,
alternativas ambas inadmissiveis.

Reitera sua assertiva preliminar de que existe presuncdo de
boa-fé: se a empresa registrou as despesas e existe comprovagdo documentaria
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que lhes da suporte, devem ser admitidas como verdadeiras; para o contrario, é
dever do fisco comprovar a inveracidade da escrituragéo, o que néo foi feito no
caso. Em apoio ao afirmado, cita os Ac. 103-19.504 e 103-19.281.

Argui ser infundada a exigéncia fiscal de demonstragdo das
receitas que estejam atreladas as despesas incorridas pela recorrente, por ser 6bvio
que incorreu em tais despesas com o objetivo de auferir maiores receitas e,
conseqlentemente, mais lucros, sendo impossivel demonstrar de forma
individualizada quais foram as receitas.

Insurge-se contra a exigéncia contida na decisdo singular
relativa as despesas de reembolsos de custas judiciais. Diz que muito embora o
julgador monocratico reconhega a existéncia dos recibos emitidos pelos escritérios
de advocacia, o julgador afirma que a recorrente nac apresentou cépia das guias de
custas, bem como de outras despesas incorridas pelos escritérios para a prestagao

do servigo em favor da recorrente, depois por esta reembolsadas.

A recorrente justifica-se, arglindo que os comprovantes das
despesas com as custas processuais, tais como guias para distribuicdo de agoes e
de recursos, bem como custas de diligéncias de oficiais de justica, ficam anexadas
nos autos dos processos. Acrescenta que tais despesas sao incorridas pelos
escritérios de advocacia e os comprovantes permanecem em poder destes, ja que
eles necessitam desses comprovantes para demonstrar por que também incorreram
em tais despesas, e por que os valores recebidos dos seus clientes a titulo de
comprovantes de despesas ndo sdo, em realidade, rendimentos dos escritérios. Em
apoio a sua argumentacdo, cita os Ac. 105-4.624/90, 101-84.789/83 e 101-
78.309/80.

Aponta falta de fundamentacdo na decisdo singular nos casos
em que o julgador monocratico afirmou nac serem necessarias, usuais € normais as
despesas incorridas pela defendente sem declinar o porqué de tal entendimento.

Cita o Ac. 107-445/93 para reforgar o arguido. :

4




34
PROCESSO N° 10880.002087/2001-70
RESOLUCAO N° 101-02.388

Despesas com Conservagao e Limpeza — anos-base 1991, 1992 e 1993 (T.C.
n°s 7,8e9)

A recorrente afirma que a mera verificagao das notas que deram
suporte as despesas enseja identifica-las como tipicas despesas com conservagao
e limpeza do patrimbnio da sociedade. Assevera serem despesas operacionais, nos
termos do art. 191 do RIR/80, bem como dos ja referidos Pareceres Normativos CST
n%s 32/81, 643/71 e 108/72 e da jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de
Contribuintes.

Exibe quadro intitulado “Confronto Despesas Glosadas X Total
de Despesas” (fls. 407) para asserir que o valor glosado correspondente as
despesas com conservagio e limpeza é também infimo, nunca superior a 0,0093%.

Despesas com Manutengao — anos-base 1991, 1992 e 1993 (T.C.n°s 7,8 ¢ 9)

A recorrente afirma que a mera verificagao das notas que deram
suporte as despesas enseja identifica-las como tipicas despesas com manutencéao
do ativo da sociedade. Assevera serem despesas operacionais, nos termos do art.
191 do RIR/80, bem como dos ja referidos Pareceres Normativos CST n°s 32/81,
643/71 e 108/72 e da jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuintes.

Exibe quadro intitulado "“Confronto Despesas Glosadas X
Manutencdo de Despesas” (fls. 402) para asseverar que o valor glosado
correspondente as despesas com manutengdo da sociedade é também infimo,
nunca superior a 1,3358%.

Servigos de Decoragao — anos-base 1991 ¢ 1993 (T. C. n°s 7, 8 e 9)

A recorrente afirma tratar-se de despesas com decoragédo de
apartamentos a serem utilizados como mostruarios, ou seja, stands de vendas.
Aduz que é despesa necessaria, usual e normal e, portanto, operacional, uma vez
que a defendente é empresa que atua no ramo da construgcdo civil e

comercializagdo de imoveis, principalmente de iméve%7’sidenciais.
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Outras Contas (Provisao de Férias) — anos-base 1992 e 1993 (T.C.n°s 7,8 e 9)

A recorrente afirma tratar-se de despesas com a constituicdo de
provisdo de férias e dos encargos sociais, cujo 6nus de pagamento lhe cabia, as
quais eram totalmente dedutiveis nos termos do art. 223 do RIR/80 e Parecer
Normativo CST n® 7/80, vigentes a época, desde que as obriga¢des fossem
devidamente quantificadas e individualizadas. Para corrcborar sua tese, cita o Ac.
101-75.344/84.

Aponta nulidade da decis&o singular neste item, por falta de
fundamentacgao, ja que a glosa das provisdes foi mantida sem justificativa alguma.

Relata que as auditoras-fiscais entenderam manter a glosa da
despesa com a constituicdo da provisdo, exclusivamente no que se refere ao valor
pertinente ao Servigo Social da Industria da Construg@o e do Mercado Imobiliario de
Sao0 Paulo (SECONWY), o qual presta servigos médicos, odontologicos e orientagdes
previdenciarias aos trabalhadores da industria da construgdo, que sejam filiados ao
sindicato da categoria. Segundo as fiscais autuantes, prossegue, a despesa com a
constituicdo da provisdo é indedutivel em raz&o deste servigo ndo ter sido criado
pelo Poder Legislativo.

A recorrente assevera que se trata de um encargo social, a cujo
pagamento estava obrigada. Argli que nem o art. 223 do RIR/80 nem o PN CST n°
7/80 fazem exigéncia de encargos sociais previstos por lei, bastando a
obrigatoriedade do seu recolhimento pelo empregador. Afirma que, no seu caso,
essa obrigatoriedade existia, em razdo de os empregados estarem filiados ao
Sindicato dos Empregados na Construgdo Civil e de ter sido estabelecida em
dissidio coletivo da categoria, homolcgado pela Justiga do Trabalho.

Ao final, pede seja dado provimento integral ao recurso e
cancelados os autos de infragéo.

Tendo em vista a cassagdo, em 18/12/2000, da medida liminar,
a defendente juntou DARF comprobatério do dep%%recursal de 30% do valor da
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exigéncia mantida na decisao singular (fls. 2915/2916), a vista do qual a autoridade
preparadora remeteu o recurso voluntario a este Colegiado (fls. 2921).

Esta Primeira Camara, por meio do Acérddo n® 101-93.957
(sessdo de 18/09/2002), negou provimento ao recurso de oficio interposto pelo
julgador monocratico nos autos do processo original, de n°® 13805.010355/96-08. O
Procurador da Fazenda Nacional credenciado neste Primeiro Conselho n&o recorreu

da decisdo contida no aresto.

E o relatério.




o
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VOTO

Conselheiro EDISON PEREIRA RODRIGUES, Relator.
DA ADMISSIBILIDADE

O recurso ¢é firmado por procuradores com poderes
regularmente outorgados nos autos (copia do mandato as fls. 2925 do processo i
original, de n°® 13805.010355/96-08). _ i
|

O recurso € tempestivo. No verso do AR (copia as fls. 2928) nao
consta a data em que a recorrente firmou a declarag¢édo de que recebera a intimagao.
No campo reservado ao recebimento da intimagdo, 1&-se a equivocada data de
11/10/1999, aposta por carimbo, provavelmente pelo funcionario dos Correios que
também se identificou por carimbo.

No anverso do AR (fls. 2928) consta que a data de postagem é
9 de outubro de 2000, segunda-feira. De acordo com o disposto no § 29, inciso |1, do
art. 23 do Decreto n° 70.235/72, com a redagio dada pelo art. 67 da Lei n® 9.532/97,
considera-se feita a intimagdo quinze dias apds aquela data, ou seja, 24 de outubro
de 2000, que sera o termo de inicio do prazo de trinta dias.

Tendo a recorrente protocolado o recurso voluntario em 16 de
novembro de 2000 (fls. 345), fé-lo dentro do trintidio legal.

A recorrente efetuou o entdo exigido depdsito recursal de 30%
do valor mantido na decisdo singular (DARF as fls. 2916), a vista do qual a

autoridade preparadora remeteu o recurso voluntario a este Colegiado (fls. 2921).

Conheco, portanto, do recurso voluntario.

y
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DAS PRELIMINARES

A recorrente suscita preliminar de nulidade do langamento, pois
tanto as fiscais autuantes quanto o julgador monocratico ndo provaram a
inveracidade dos fatos contabilizados, simplesmente tentaram transferir o 6nus da
prova para a defendente. lgualmente levanta preliminar de nulidade da decisio

singular, por ter mantido algumas glosas sem fundamentacéo.

As preliminares dé nulidade suscitadas tém estreita ligagdo com
a matéria probatéria. Na apreciagao do mérito, serdo expungidas do langcamento as
infragbes ndo provadas pela fiscalizacdo. Eventual glosa mantida sem
fundamentacao pela decisdo singular sera também excluida da base imponivel.
Assim, com fulcro no § 3° do art. 59 do Decreto n° 70.235/1972, acrescido pelo art.
1° da Lei n® 8.748/1993, a declara¢ao a nulidade da decisao singular mostrar-se-ia
em desacordo com o direito processual.

Rejeito, portanto, as preliminares de nulidade do langamento e
da decisao monocratica.

DO MERITO

No curso da agao fiscal, o sujeito passivo deixou de apresentar
a documentagio comprobatdria de sua escrituragdo. Veio a fazé-lo somente na fase
impugnatéria, sobretudo com a juntada do Laudo Pericial Contabil e seus anexos
(22 volumes, acondicionados em 4 caixas, totalizando 8.476 documentos, juntados
ao processo original, de n° 13805.010355/96-08).

Assim, a verificagdo dos documentos ndo permitida 3
fiscalizagdo ao longo da acgao fiscal acabou por se realizar nos autos do processo
em aprego. Incumbidas de examinar, em diligéncia, a grande quantidade de
documentos apresentada na impugnagdo, as fiscais autuantes elaboraram
pormenorizado Relatério Fiscal, que serviu de base para o julgador monocratico
desconstituir 93,56% do crédito tributario langado. Ao, recurso de oficio decorrente
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da exclusdo desse crédito esta Camara negou provimento consoante Acérddo n°
93.957 (sessac de 18 de setembro de 2002).

As matérias objeto do recurso wvoluntario serdo a seguir
examinadas na mesma seqliéncia de seu enfrentamento na peg¢a recursal. De inicio,
apreciarei as matérias cujo conjunto probatério ainda naoc me permite firmar
convicgdo, fazendo-se necessaria, a meu ver, a conversdo do julgamento em
diligéncia.

Conta Corrente Participagao Societaria — ano-calendario 1992 (T.C. n°® 2)

A acusacdo fiscal contida no Termo de Constatagido n°® 2 é de
passivo nao-comprovado. A fiscalizagédo solicitou a comprovagao, entre outras, da
rubrica do Passivo “Outras Contas®, na qual se insere a subconta “Conta Corrente —
Aquisicdo de Participagbes Societarias”. Como a ora recorrente ndo apresentara
“qualquer tipo de respaldo documental’, as auditoras-fiscais apuraram para base de
calculo do langamento, no ano-calendario 1992, o valor total da subconta registrado
na contabilidade, a saber, Cr$ 2.978.103.806,00.

Na fase impugnatéria, noc Anexo 52 ao Laudo Pericial Contabil
(Vol. 8), a defendente apresentou “Instrumento Particular de Cesséao de Quotas de
Sociedade por Quotas de Responsabilidade Limitada® (doc. 2149), datado de
30/06/1992, por meio do qual se obriga a pagar, em 30/11/1992, a quantia de Cr$
800.000.000,00, referente a segunda parcela do preco de aquisi¢gdo de 99,99% das
guotas da sociedade KOHN & SPRINZ. Apresentou, também, Razdo Auxiliar em
IGPM (doc. 2147) demonstrando a atualizagao do valor de Cr$ 800.000.000,00 em
30/06/1992 para Cr$ 2.978.103.806,23 em 31/12/1992.

No Relatorio Fiscal da diligéncia, as auditoras-fiscais mantém a
autuacao, sob a justificativa de que nenhum comprovante de pagamento foi juntado.
A luz da documentagdo até entio apresentada, a opinido das diligenciantes foi
correta, pois a defendente, em principio, ndoc poderia exibir no Passivo em
31/12/1992 obrigagdo que, contratualmente, se comprometera a liquidar um més
antes, em 30/11/1992. 4/
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Nesta fase recursal, a recorrente argli que a obrigagdo foi
liquidada somente em 01/09/1993, mediante a transferéncia de 9 unidades
imobiliarias ao Sr. Luiz Prist Sprinz, a saber, os apartamentos n°s 24-A, 31-A, 32-A,
33-A, 11-B, 12-B, 13-B, 24-B e 41-B do Edificio Liverpool, situado na Rua
Comendador Miguel Calfat, 183, Sao Paulo, Capital. Aduz que, com a transferéncia
dos 9 apartamentos mais o desconto, no valor de CR$ 1.246.761,67, o qual
concedeu ao credor (sic), liquidou a quantia de CR$ 23.096.839,67, que ¢ o valor,
atualizado em 01/09/1993, do passivo de Cr$ 2.978.103.806,24, registrado em
31/12/1992 e objeto da autuagao.

Examinando a documentagao acostada as fls. 417/508, verifico
que, embora a defendente, no recurso (fls. 360), afirme ter juntado todos os recibos
de quitacdo e contratos de transferéncias dos imoveis para o credor, Sr. Luiz Prist
Sprinz, encontra-se nos autos apenas um recibo de quitagéo (fls. 418), o qual faz
referéncia aos 9 apartamentos.

O recibo de quitacao (fis. 418) é omisso acerca do acordo para o
desconto de CR$ 1.246.761,67. O desconto deveria ser concedido pelo credor, e
ndo pela recorrente-devedora (fls. 359). O recibo, emitido pelo credor, Sr. Luiz Prist
Sprinz, limita-se a dar quitagdo do valor contratual original de Cr$ 800.000.000,00,
devidamente corrigidos, silenciando sobre o desconto. O alegado desconto merece

investigagdo tanto na sua origem como no seu valor, conforme sera visto a seguir.

Os contratos de transferéncia dos apartamentos sao
instrumentos de promessa de compra e venda, em que a recorrente € a parte
vendedora e o Sr. Luiz Prist Sprinz € a parte compradora. No recurso voluntario,
foram juntados documentos relativos a todas as 9 unidades, a saber: 24-A (fls.
942/979), 31-A (fls. 1003/1034), 32-A (fls. 419/468), 33-A (fls. 1080/1114), 11-B (fls.
894/941), 12-B (fls. 469/508),13-B (fls. 1042/1075), 24-B (fls. 1035/1041) e 41-B (fls.
980/1002).

Os instrumentos de promessa de compra e venda podem ser

classificados em dois grupos, segundo critérios de data de lavratura e valor do

contrato. 4/
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Compdem o primeiro grupo as unidades 31-A, 32-A, 11-B, 12-B
e 41-B. Tomando por exemplo a unidade 32-A, 1&-se no “Instrumento Particular de
Compromisso de Venda e Compra de Unidade Auténoma Quitado” (fls. 426/432), de
1° de setembro de 1993, reti-ratificado pelo “Instrumento” de mesma data de fls.
433/434, que a ora defendente comprometeu-se a vendé-la ao Sr. Luiz Prist Sprinz
pelo preco de CR$ 3.648.963,45, pagos em uma parcela unica, também em 1° de
setembro de 1993. Essa promessa de compra e venda é corroborada pela “Escritura
de Venda e Compra de Cessdes” (fls. 420 v.).

Assim como a unidade 32-A, os contratos do primeiro grupo
estipulam o prego de CR$ 3.648.963,45 para unidade transacionada e foram todos
lavrados em 1° de setembro de 1993. Sendo um total de cinco contratos, montam a
CR$ 18.244.817,25 (= CR$ 3.648.963,45 x 5).

O segundo grupo € composto pelas unidades 24-A, 33-A, 13-B e
24-B. Tomando para exemplo a unidade 33-A, 1é-se no “Instrumento Particular de
Compromisso de Venda e Compra de Unidade Autbnoma Quitado” (fls. 1108/1114),
de 30 de junho de 1992, refti-ratificado pelo “Instrumento” de mesma data de fls.
1098/1099, que a ora defendente comprometeu-se a vendé-la ao Sr. Luiz Prist
Sprinz pelo prego de Cr$ 75.000.000,00, dos quais Cr$ 42.000.000,00 fora pagos
anteriormente a esta data, e os restantes Cr$ 33.000.000,00 seriam pagos em uma
Unica parcela, com vencimento em 1° de setembro de 1993 e reajustada pelo IGP-
M. Essa promessa de compra e venda € corroborada pela “Escritura de Venda e
Compra de Cessodes” (fls. 1081 v.).

Assim como a unidade 33-A, os contratos do segundo grupo
foram todos lavrados em 30 de junho de 1992 e estipulam uma obrigagdo do Sr.
Luiz Prist Sprinz para com a recorrente de pagar os restantes Cr$ 33.000.000,00 em
1° de setembro de 1993. Utilizando o mesmo indice do IGP-M que atualizou o
passivo de Cr$ 800.000.000,00, em 30/06/1992, para CR$ 23.096.839,67, em
01/09/1993 (fls. 359/360 e 641 e doc. 2147 do Anexo 52), chega-se ao valor
atualizado em 01/09/1993 igual a CVZ.TM,M. Sendo quatro os contratos do
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segundo grupo, seu valor total montaria a CR$ 3.810.978,56 (= CR$ 952.744,64 x
4).

A soma dos dois grupos justifica um pagamento de CR$
22.055.795,80 em 01/09/1993. Como o passivo em 01/09/1993 era de CR$
23.096.839,67, o desconto concedido pelo credor deveria ser de CR$ 1.041.043,86,

e ndo de CR$ 1.246.761,67, conforme afirmado pela recorrente.

Em ambos 0s contratos, o Sr. Luiz Prist Sprinz, que € o credor
da obrigagdo constante no passivo da recorrente objeto da autuagao, apresenta-se
como comprador obrigado ao pagamento de um prego, reconhecido pela recorrente-
vendedora no préprio instrumento ora como integralmente pago (primeiro grupo) ora
a ser completado em 01/09/1993 mediante o pagamento de uma segunda parcela
(segundo grupo). A primeira vista, o contrato é oneroso para o credor. Em vez de

receber o que Ihe é devido, o credor compromete-se ainda a pagar.

Entretanto, tenho presente que o ramo imobiliario & conservador
na forma dos contratos, ndo sendo comum a dagdo em pagamento, instituto do
direito civil que melhor se conformaria ao caso. Registre-se, a favor do contrato de
promessa de compra e venda utilizado pela recorrente, que o entdo vigente Cadigo
Civil (Lei n® 3.071, de 1916), tratando da dagdo em pagamento (art. 996), rezava
que, uma vez determinado o prego da coisa dada em pagamento (como seria o
caso), as relagdes entre as partes regular-se-iam pelas normas do contrato de
compra e venda.

A confusao entre credor e devedor provocada pelos contratos de
transferéncia das unidades somente serad resolvida por uma diligéncia na
escrituracdo contabil da recorrente. Proponho a conversdo do julgamento em

diligéncia para a satisfagao dos seguintes quesitos:

a) a recorrente devera fornecer os recibos de quitagido relativos
a todos os apartamentos, evidenciando o acordo que lhe proporcionou o desconto

no valor de CR$ 1.246.761,67, bem como os’'calculos a ele referentes:;
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b) a fiscalizagdo devera identificar na escrituragdo contabil da
recorrente o tratamento dado aos pagamentos descritos nos contratos de promessa
de compra e venda. Nos contratos do primeiro grupo, o prego de CR$ 3.648.963,45,
registrado como pago em 1° de setembro de 1993, foi baixado do passivo ou
debitado no caixa ou outra conta de ativo da recorrente ? Nos contratos do segundo
grupo, lavrados em 30/06/1992, o pagamento prometido pelo Sr. Luiz Prist Sprinz
para 01/09/1993 da segunda parcela, no valor de Cr$ 33.000.000,00 corrigido pelo
IGP-M, constou no balango patrimonial de 31/12/1992 no ativo ou no passivo ? O
valor de Cr$ 33.000.000,00 corrigidos, registrados como pago em 1° de setembro de
1993, foi baixado do passivo ou debitado no caixa ou outra conta de ativo da
recorrente?

c) a fiscalizagdo devera diligenciar junto ao 9° Cartorio de Notas
“Rubifo” para atestar a autenticidade das copias das “Escrituras de Venda e
Compra e Cessbes” ali lavradas (fls. 419/421, 470/471, 895/896, 943/944,
1004/1006,1081/1082).

Despesas Financeiras — ano-calendario 1992 (T.C. n° 11)
No Termo de Constatagdo Fiscal n° 11, as auditoras-fiscais

procederam, relativamente ao ano-calendéario 1992, a glosa de despesas nos

seguintes valores:

GLOSA DE DESPESAS FINANCEIRAS NO ANO-CALENDARIO 1992
1° Semestre Cr$ 327.885.628,24
2° Semestre Cr$ 1.109.585.490,09
TOTAL Cr$ 1.437.471.118,33

Na fase impugnatoria, no Volume 3 do Anexo ao Laudo Pericial
Contabil (doc. 383) a defendente esclarece que o valor glosado de Cr$

1.437.471.118,33 refere-se as seguintes conta%
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GLOSA DE DESPESAS FINANCEIRAS NO ANO-CALENDARIO 1992

DESCRICAO DO ITEM VALOR EM Cr$

Descontos concedidos (Vol. 3, Anexos 31/32, doc. 386/881) 177.944.691,62
Fundhab e Juros (Vol. 4, Anexo 33, doc. 884/890) (1.672.213,17)
Juros Empréstimos Exterior (Vol. 4, Anexo 34, doc. 892/904) 1.176.766.925,63
Taxas de Servigos (Vol. 4, Anexo 35, doc. 906/918) 77.883.637,97
Outras Despesas Financeiras (Vol. 4, Anexo 36, doc. 920/939) 688.995,62
Despesas Bancarias (Vol. 4, Anexo 37, doc. 941/1153) 19.570.599,87
Erro de Soma da Fiscalizagio (13.711.519,21)
TOTAL 1.437.471.118,21

No Relatério Fiscal da diligéncia, as auditoras-fiscais
mantiveram a glosa, sob o palio de que a defendente ndo comprovou os valores
com documentos de terceiros que guardem relagdo com as contas supracitadas. Ao
confrontarem as despesas bancarias objeto dos extratos bancarios, verificaram que
os extratos ndo guardam relagdo com a composicdo de despesas bancarias
anexadas (fls. 241/944). Por fim, ndo detectaram o erro de soma a que
alegadamente teriam dada causa. A decisao singular ratificou esses argumentos.

Com relagdo ao item Juros de Empréstimo do Exterior, no
qual foi mantida a glosa de despesa no valor de Cr$ 1.176.766.925,63, a defendente
fez juntar ao Laudo Pericial Contabil (Vol. 4, Anexo 34), na fase impugnatéria,
demonstrativo (doc. 892) da origem daquele valor calcado no Livro Razéo (doc. 893
e 894). Juntou também Planilhas dos contratos de empréstimo celebrados com o
Banco Safra, a saber: n°® 07.092.022-9 e n° 07.092.033-8 (doc. 895).

Na Clausula VI das Planilhas consta a forma de pagamento dos
juros. No contrato n° 07.092.022-9, esta previsto o pagamento do valor de US$
26,036.11 no dia 14/08/1992. O contrato n° 07.092.033-8 prevé o pagamento do
valor de US$ 91,450.00 em 21/09/1992.

Somente nesta fase recursal a recorrente traz aos autos os
extratos bancarios emitidos pelo Banco Safra para provar o efetivo desembolso dos
valores relativos ao pagamento de juros. Encontra-se no extrato bancario de fls.
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666, no dia 13/08/1992, ordem de débito no valor de Cr$ 118.038.610,10. Esse valor
é muito préximo a Cr$ 118.032.101,10, resultado da multiplicagdo da parcela de
juros igual a US$ 26,036.11 pela cotagdo para a venda do dblar norte-americano em
12/08/1992 igual a Cr$ 4.533,40. Da mesma forma, I&-se no extrato bancario de fls.
675, no dia 18/09/1992, ordem de débito no valor de Cr$ 532.312.160,00. Esse valor
é muito proximo a Cr$ 532.202.420,00, resultado da multiplicagéo da parcela de
juros igual a US$ 91,450.00 pela cotagao para a venda do délar norte-americano em
17/09/1992 igual a Cr$ 5.819,60.

Para solucionar a lide, proponho a conversdo do julgamento em
diligéncia para que a fiscalizagdo ateste a autenticidade das copias dos extratos
bancarios emitidos pelo Banco Safra juntados as fls. 666 e 675 dos autos.

Com respeito ao item Taxa de Servigos, no qual foi mantida a
glosa de despesa no valor de Cr$ 77.883.637,97, a defendente fez juntar ao Laudo
Pericial Contabil (Vol. 4, Anexo 35), na fase impugnatoria, o demonstrativo {doc.

906) abaixo reproduzido:

Despesas Financeiras — 1992 Taxa Servigos CEF

Ne Data Descrigao Valor (Cr$)
1 |25/09/92 |Pagamento ch. 934074 Taxa serv. CEF — G.D.V. 133.206.465,00
2 |25/09/92 | Pagamento ch. 934074 Seguro CEF - G.D.V. 10.970.721,40
3 |30/09/92 |Valor referente Participacao Jumistyl (36.044.296,62)
4 | 30/09/92 | Valor referente Participagdo Raha (36.044.296,60)
5 |30/10/92 | Encargos de Financiamento G.D.V. 11.340.331,62
6 [30/10/92 | Valor referente Participagéo Jumistyl (2.835.082,91)
7 [30/10/92 | Valor referente Participagdo Raha (2.835.082,91)
8 |07/12/92 |Valor referente Taxa Vistoria s/ 12 parcela 1.390.271,41
9 |31/12/92 | Valor referente Participagdo Jumistyl (632.696,21)
10 |31/12/92 | Valor referente Participagdo Raha (632.696,21)
Total Taxa s/ Financiamento CEF - G.D.V. 77.883.637,97

Do exame dos documentos que compdem o citado Anexo 35
(Vol. 4), deflui que a defendente, Modas JUVH)/I Ltda. e Raha Empreendimentos
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Imobiligrios Ltda. formaram um “pool’ e obtiveram financiamento da Caixa
Econdmica Federal para o empreendimento situado a Av. Prof. Guilhermo Dumont
Villares (G.D.V).

A taxa de servigo de 1% (Cr$ 133.206.465,00, doc. 909) e o
seguro (Cr$ 10.970.721,40, doc. 910) relativos ac financiamento foram efetivamente
pagos, no dia 25/09/1992,conforme demonstra o débito de Cr$ 144.177.186, 40 em
conta corrente exibido no extrato bancario (doc. 907). Sua glosa foi indevida.

Os langamentos de n° 3, 4, 6, 7, 9 e 10 no quadro acima, com
sinal negativo, referem-se a adiantamentos obtidos de Jumistyl e Raha relativos ao
pagamento de taxas sobre o financiamento. Os langamentos de n® 8 e 10 do quadro
acima, no valor de Cr§ 632.696,21, tém suporte nas Notas de Débito de valor Cr$
347.567,85 (doc. 817 e 918) e nas Notas de Débito de valor Cr$ 285.128,36
juntadas ao recurso voluntario (fls. 714/715). Assim, esses langamentos a crédito na
conta de despesas estdo comprovados.

Falta comprovagio aos langamentos n° 5 e 8 no quadro acima.
Parecem relacionar-se com os valores exibidos na “Planilha de Evolugdo do
Contrato” emitida pela CEF (doc. 913 e 916), porém o elo ndo esta claro. Igualmente
a merecer explicagdo € a falta de contabilizagéo dos langamentos exibidos nessa
mesma Planilha, em 29/12/92, de Seguro e Taxa-Vistoria, no valor de Cr$
16.199.792,84 e Cr$ 1.140.513,43, respectivamente, ja que ndo constam do referido
demonstrativo. Nesse particular, os documentos juntados ao recurso voluntario sdo
os mesmos constantes do Anexo 35, sem esclarecimento adicional.

Portanto, proponho a conversdo do julgamento em diligéncia
para que a recorrente esclarega a correlagdo entre os langamentos n® 5 e 8 do
quadro acima e o0s doc. 913 e 916 do Anexo 35. Deverd também esclarecer a
aparente falta de contabilizagdo dos valores de Cr$ 16.199.792,84 e Cr$

1.140.513,43, constantes nos mesmos doc. 913 eg%
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Despesas com Veiculos, Combustiveis e Lubrificantes — anos-base de 1991,
1992 e 1993 (T.C. n°s 7,8 ¢ 9)

As auditoras-fiscais procederam a glosa das despesas com
~ veiculos, combustiveis e lubrificantes sob o fundamento de que os documentos
apresentados nao poderiam ser considerados habeis para sustentar a dedutibilidade

das despesas, por nao satisfazerem os requisitos estipulados no art. 242 do RIR/94.

Com respeito as despesas com veiculos, as fiscais autuantes
constataram, no Relatorio de diligéncia, que os documentos apresentados: a)
nenhum deles cita as placas dos veiculos; b) ndo existe relagdo dos veiculos
pertencentes a empresa; c¢) ndo existe indicacdo de propriedade de veiculo algum
envolvido; e d) as notas fiscais de venda ao consumidor néo identificam o
beneficiario da despesa. Relativamente as despesas com combustiveis e
lubrificantes, constataram que sdo notas fiscais simplificadas, sem identificagdo do
beneficiario.

Os valores glosados das despesas com veiculos, todos
mantidos pela decisao singular, sao 0s seguintes:

GLOSA DE DESPESAS COM VEICULOS NOS ANOS-CALENDARIO 1991 E 1992
PERIODO VALOR (Cr$) |T.C.n° LAUDO PERICIAL CONTABIL

1991 1.187.817,05| 07 |Vol. 19, Anexo 210, doc. 7115 a 7164
1992 1° Sem. | 3.804.514,66| 08 |[Vol. 19 Anexo 211, doc. 7165 a 7195
1992 2° Sem. | 30.626.509,98| 08 |Vol. 19 Anexo 211, doc. 7196 a 7237

GLOSA DE DESPESAS COM VEICULOS
NO ANO-CALENDARIO 1993

MES MOEDA VALOR
Janeiro Cr$ 2.848.300,00
Fevereiro Cr$ ) 40.000,00

I
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Margo Cr$ 170.000,00
Abril Cr$ 1.425.000,00
Maio Cr$ 33.739.676,00
Junho Cr$ 4.500.000,00
Julho Cr$ 10.080.000,00
Setembro CR$ 700,00
Dezembro CR$ 248.722,40

No ano-calendario 1993 acima exibido, a glosa de despesa com
veiculos constou do Termo de Constatagdao n® 09. A defendente apresentou
documentagdo no Laudo Pericial Contabil, Vol. 19, Anexo 212, doc. 7238 a 7280.

Ja com relagdo a glosa das despesas com combustiveis e
lubrificantes, integralmente mantida pela decisdo monocratica, os valores sao 0s
seguintes

GLOSA DE DESPESAS COM COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES NOS ANOS-
CALENDARIO 1991 E 1992

PERIODO VALOR (Cr$) |T.C.n° LAUDO PERICIAL CONTABIL

1991 4.349.418,65| 07 |Vol. 17, Anexo 197, doc. 6269 a 6520
1992 1° Sem. | 8.796.855,50| 08 |Vol. 18 Anexo 198, doc. 6522 a 6608
1992 2° Sem. { 50.926.253,00| 08 |Vol. 18 Anexo 198, doc. 6609 a 6729

GLOSA DE DESPESAS COM
COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES NO
ANO-CALENDARIO 1993

MES MOEDA VALOR
Janeiro Cr$ 4.417.785,00
Fevereiro Cr$ 18.855.005,00
Marcgo Cr$ 14.844.975,00
Abril Cr$ 36.906.950,00
Maio Crd 26.778.498,10
Junho Crd 25.447.330,00
Julho Cr$ 93.955.375,00

I~
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Agosto CR$ 95.045,35
Setembro CR$ 19.731,50
Outubro CR$ 81.326,19
Novembro CR$ 139.456,50
Dezembro CR$ 390.217,55

No ano-calendario 1993 acima exibido, a glosa da despesa com
combustiveis e lubrificantes constou do Termo de Constatagdo n® 09. A defendente
apresentou documentacdo no Laudo Pericial Contabil, Vol, | 18, Anexo 199, doc.
6730 a 6973. |

Compulsando a documentagdo acostada ao Laudo Pericial
Contabil, verifico que se trata de pequenas despesas com manutengéo de veiculos
{Anexos 210, 211 e 212) e com combhustiveis e lubrificantes (Anexos 197, 198 e
199). A maior parte delas esta registrada em notas fiscais simplificadas, cupons
fiscais e recibos emitidos por uma gama de estabelecimentos, sem identificagdo do
beneficiario da despesa. Para demonstrar que a despesa espelhada nas notas,
cupons e recibos vincula-se as suas operagdes, a recorrente apresenta dezenas de
“Relatério de Reembolso de Despesas” ou “Relatério de Despesas de Combustivel”,
cada um referente a despesas de um funcionario, nos quais a maior parte das
despesas esta relacionada.

No recurso voluntario, a defendente elaborou uma lista com o
nome e respectivo cargo dos funcionarios signatarios dos relatérios de reembolso de
despesas (fls. 381 e 382), e juntou a ficha de “Registro de Empregado” de cada um
deles (fls. 1608/1645).

Examinando toda a documentagdo, encontrei despesas com

veiculos, combustiveis e lubrificantes incorridas por pessoas cujo vinculo com a

defendente ndo esta claro. As despesas e as pessoas estdo relacionadas no

Quadro T abaixo: V
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QUADRO I

N° DO[N° DE|NOME DO BENEFICIARIO N° DO VALOR DA

ANEXO |ORDEM | DA DESPESA DOCUMENTO DESPESA

197 001 Nassim Elias Nigri Neto 6271 Cr$ 10.000,00
197 009 Nassim Elias Nigri Neto 6286 Cr$ 16.405,00
197 062 Nassim Elias Nigri Neto 6383 Cr$ 10.850,00
197 112 Nelson Joseph Nigri 6453 Cr$ 17.500,00
198 050 Airton Lopes de Franca 6585 Cr$ 83.125,00
198 051 Airton Lopes de Franca 6586 Cr$ 16.625,00
198 057 José Roberto Colchibachi 6595 Cr$ 41.305,00
199 145 Alice Namiko Aoki 6953 CR$ 8.538,75
199 156 Eduardo Carreiro da Cruz 6967 CR$ 4.134,00
199 158 Alice Namiko Aoki 6970 CR$ 10.176,00
210 001 Nassim Elias Nigri Neto 7117, 7118 Cr$ 2.500,00
210 002 Nassim Elias Nigri Neto 7119 Cr$ 5.500,00
210 004 Nassim Elias Nigri Neto 7123 Cr$ 3.400,00
210 009 Nassim Elias Nigri Neto 7135 Cr$ 4.000,00
210 014 Nassim Elias Nigri Neto 7141 Cr$ 19.000,00
210 015 Nelson Joseph Nigri 7142, 7143 Cr$ 67.958,00
210 026 Nassim Elias Nigri Neto 7156 Cr$ 6.000,00
210 027 Nassim Elias Nigri Neto 7157 Cr$ 20.000,00

Também detectei despesas com veiculos, nas quais ndo esta

identificado o beneficiario da despesa nem o veiculo objeto da despesa, arroladas

no Quadro II abaixo.

QUADRO I
N° DO|[N° DE|DESCRIGAO DA DESPESA N° DO VALOR DA
ANEXO |ORDEM DOCUMENTO DESPESA
210 031 iguatemy Veiculos GL 3060 7161 a 7164 Cr$ 71.169,63
211 003 RAR Motor Ltda. Santana Qua |7171 a 7173 | Cr$ 1.763.535,00
211 019 RAR Motor Ltda Santana Qua (7201 a 7206 | Cr$ 1.296.500,00
211 020 RAR Motor Ltda. 7207 a 7211 Cr$ 310.000,00
211 023 RAR Motor Ltda. 7212a7217 | Cr$ 3.524.500,00

/
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'
212 002 RAR Motor Ltda. 7242 a 7245 | Cr$ 2.348.300,00
212 012 RAR Motor Ltda. 7257 a 7259 | Cr$ 23.904.676,00
212 014 RAR Motor Ltda. 7261 a7263| Cr$ 2.950.000,00
212 021 RAR Motor Ltda. 7273 a 7276 CR$ 178.556,40
212 022 RAR Motor Ltda. 7277 a 7280 CRS$ 70.166,00
_ No que concerne as despesas com veiculos, combustiveis e
* lubrificantes abaixo relacionadas nao foi encontrado o suporte documental que
propicie sua comprovagao.
¢ N° DO[N° DE|DESCRICAO DA DESPESA N° DO VALOR DA
ANEXO |ORDEM DOCUMENTO DESPESA
199 159 Gionny Ronco ausente CR$ 8.000,00
210 011 Nassim Elias Nigri Neto ausente Cr$ 5.074,48
210 020 Inter Despachos ausente Cr$ 450.000,00
211 021 Manoel Beleza M. Chicau ausente Cr$ 263.000,00
211 022 Roselly Durante ausente Cr$ 76.000,00
211 031 Nelson Joseph Nigri ausente Cr$ 2.146.333,33
211 036 Luiz Hjamar Madelaire Paoli ausente Cr$ 623.564,53
211 037 RAR Motor Lida. ausente Cr$ 19.358.198,00
Para esclarecer os pontos acima levantados, proponho a
. conversao do julgamento em diligéncia para a satisfagao dos seguintes quesitos:
a) a recorrente devera comprovar o vinculo das pessoas
® beneficiarias das despesas com veiculos, combustiveis e lubrificantes relacionadas
no Quadro I supra com a empresa TECNISA;
b) a recorrente devera identificar o veiculo de placa GL 3060,
reparado por Iguatemy Veiculos (Quadro II), e comprovar sua vinculagédo com a
empresa TECNISA;
. c) a recorrente devera identificar, a partir da Ordem de Servico,

o veiculo VW Santana Quantum/,fbarado por RAR Motor Ltda. (concessionaria
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Mercedes-Benz — Quadro II), bem como o(s) veiculo(s) objeto das despesas de n°
de ordem 20, 23, 2, 12, 14, 21 e 22 listadas no mesmo Quadro II, e comprovar sua

vinculagio com a empresa TECNISA;

d) na falta da recorrente, devera a fiscalizagdo diligenciar junto
ao DETRAN/SP e a RAR Motor Ltda. para satisfazer os quesitos.

Despesas com Publicidade e Propaganda — anos-base 1991, 1992 e 1993 (T.C.
n° 6)

No Termo de Constatagdo n° 6, as auditoras-fiscais procederam
a glosa de despesas com publicidade e propaganda nos anos-base 1991, 1992 e
1993 sob o pélio de que os documentos apresentados ndo poderiam ser
considerados habeis para sustentar a dedutibilidade das despesas, por nédo
satisfazerem os requisitos estipulados no art. 242 do RIR/94.

Os valores originalmente glosados no TC n° 6 e a parcela deles
mantida na decisdo singular com base no Relatorio Fiscal (fls. 839, 842 e 845) séo

0s seguintes: .

GLOSA DE DESPESAS COM PROPAGANDA E PUBLICIDADE NOS ANOS-CALENDARIO
1991 E 1992

PERIODO VALOR GLOSADO (Cr$) LAUDO PERICIAL CONTABIL
AUTO INFRAGAC | DECISAO DRJ
1991 740.949,61 44.885,76 | Vol. 20, Anexo 219, doc. 7473 a 7507

1992 1° Sem. | 60.906.915,52| 26.936.000,00|Vol. 20 Anexo 220, doc. 7508 a 7573

1992 2° Sem. | 168.5677.962,10| 30.636.079,10|Vol. 20 Anexo 220, doc. 7574 a 7693

GLOSA DE DESPESAS COM PUBLICIDADE E
PROPAGANDA NO ANO-CALENDARIO 1993

MES MOEDA VALOR GLOSADO

AUTO INFRAGAC| DECISAO DRJ
Fevereiro Cr$ 24.960.000,00 0,00
Margo Cr$ 1.300.000,00 1.300.000,00
Agosto CR$ }7.478,64 10.678,00

74
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Setembro CR$ 135.614,60 135.614,60
Qutubro CR$ 163.527,46 163.527,46
Novembro CR$ 574.470,33 249.470,33
Dezembro CR$ 1.474.336,25 405.062,49

No ano-calendario 1993 acima exibido, com respeito a glosa da
despesa com publicidade e propaganda, a defendente apresentou documentagéo
no Laudo Pericial Contabil, Vol. 20, Anexo 221, doc. 7694 a 7894.

Nesta etapa processual de proposi¢do de diligéncias, interessa
o ano-calendario 1992, no qual a defendente apresentou demonstrativo no doc. .
7509 (Vol. 20, Anexo 220 do Laudo Pericial Contabil). Trata-se de quadro com 67
langamentos (itens) de despesas com publicidade e propaganda com suporte em
documentagdo. A decisdo singular manteve os langamentos registrados na
contabilidade como doagdo, porque a defendente apresentou prejuizo nos dois
semestres de 1992 e o art. 243 do RIR/80 limita o total de doa¢des admitido a 5%
do lucro operacional. No recurso voluntario, a recorrente afirmou que as doagbes
visaram a divulgar sua marca e que as glosas mantidas nao surtiriam quaisquer
efeitos tributaveis no periodo-base 1992, porque apurou prejuizo fiscal no periodo.
Deveras, o Relatorio Fiscal (fls. 842) e a decisdo singular (fls. 319) confirmam o
prejuizo. Contudo, esse prejuizo ndo foi considerado em beneficio da defendente no
calculo do imposto devido tanto no auto de infragéo (fls. 08/09) como na decis&o
singular (fls. 328/329). Seria porque foi compensado pela recorrente em exercicios

posteriores a 19927

Proponho, assim, a conversio do julgamento em diligéncia para
que a fiscalizagdo faga juntar aos autos a declaragdo de rendimentos IRPJ relativa
ao ano-calendario 1992, exercicio fiscal 1993, bem como esclarega se o prejuizo
fiscal apurado no 1° e 2° semestres de 1992 foi compensado pela recorrente em
exercicios posteriores, de modo a justificar ndo ter sido considerado no calculo do
imposto devido no ano-calendario 1992 (fls. 08/09).

Apos a satisfagdo de todos os quesitos de diligéncia acima
f

enumerados, a reparticdo fiscal devera, //l/e\ry homenagem ao principio do
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_ contraditério e da ampla defesa, dar ciéncia a recorrente dos resultados,

concedendo-lhe o prazo de trinta dias para, em querendo, sobre seu teor se
manifestar.

As principais pegas de autuagdo e impugnacgao, a saber, os 12
Termos de Constatagao Fiscal, o Laudo Pericial Contabil e suas 4 caixas de anexos,
e o Relatério Fiscal sdo encontrados apenas nos autos do processo original, de n°
13805.010355/96-08. Tal processo contém, hoje, o crédito tributario desconstituido
pelo julgado monocratico, decisdo essa chancelada por esta Camara no Acérdao n°
101-93.957 (sessao de 18/09/2002), do qual o Procurador da Fazenda Nacional
credenciado neste Conselho ndo recorreu.

Assim, o0 processo n° 13805.010355/96-08 esta a um passo do
arquivamento. Sendo suas pegas imprescindiveis para a solug¢éo da lide sob exame,
a reparti¢ao fiscal de origem devera providenciar o seu apensamento aos presentes
autos.

CONCLUSAO

Ante o exposto, voto no sentido de converter o julgamento em

diligéncia, a fim de que sejam cumpridas as diligéncias recém-descritas acima.

E o meu voto.

Brasilia (DF), 29 de janeiro de 2003.

GN PeRE A RGORIGUES — RELATOR
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