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DEPOSITOS JUDICIAIS - CORREGAO MONETARIA - Comprovado nos
autos que a empresa reconhecera as variagdes monetarias dos depdsitos
judiciais, quando do levantamento dos mesmos, o langamento de imposto
ou diferenca de imposto, mesmao considerando que as receitas deveriam
ser apropriadas pelo regime de competéncia, somente poderia ser
efetuado com base na postergag¢ado de pagamento de impaosto.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por BICICLETAS MONARK S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conseiho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, vencido o Conselheiro
Neicyr de Almeida (Relator) que negou provimento, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado. Designado para redigir voto vencedor o
Conselheiro Marcio Machado Caldeira. A recorrente foi defendida pela Dr® Solferina Maria
Mendes Setti Polatti, inscrico OAB/SP n® 143.347. O julgamento foi acompanhado pelo
Sr. Augusto Aparecido Tiezzi, diretor da Empresa.

W i
5 CHADQ CALDEIRA

RELATOR DESIGNADO
FORMALIZaDO EM: 2 3 OUT 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros: MARY ELBE GOMES
QUEIROZ MAIA (Suplente Convocada), ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR, SiLVIO
GOMES CARDOZO0, LUCIA ROSA SILVA SANTOS e VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
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Recurso n.® 1 122.005
Reacorrente : BICICLETAS MONARK S/A.

RELATORIO

BICICLETAS MONARK S/A., empresa j4 qualificada na pega vestibular
destes autos, recorre a este Conselho da decis&o proferida pelo Delegado da Receita
Federal de Julgamento em Sao Paulo/SP., que manteve, parcialmente, o langamento
fiscal.

IRPJ - A exigéncia fiscal, consubstanciada nas folhas 19 e seguintes,
apdia-se no fato de a contribuinte ter-se omitido quanto ao reconhecimento das
variagbes monetarias ativas, no periodo de 04.07.1991 a 19.12.1991 (fls. 14),
incidentes sobre os depdsitos judiciais para garantia de instancia, em conta de Ativo,
dos tributos ILL, IRPJ,CSSL e FINSOCIAL. '

CSSL - Tributagdo decorrente, conforme relatério de fls. 22 e
seguintes, esposa-se no art. 22, e seus paragrafos, da Lei n.° 7.689/88.

ILL - Decorre da exigédncia principal (IRPJ), e tem a sua acusa¢so
formalizada as fls. 24 e seguintes. Enquadramento legal: artigo 35 da lei n.° 7.713/88.

PIS - Exigéncia reflexa consubstanciada nas folhas 28/31. Arrima-se,
fundamentalmente, nos Decretos-lei n.° 2.445 e 2.449/88.

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGAO DE
RENDWENTOS - Multa, tendo como base de cdlculo os valores constantes dos
prese autos de infragdo e do montante declarado pelo contribuinte, em maio de
1992.
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Cientificada, em 28.04.1995, interpds impugnagio de fls. 34/53,
instruindo a sua defesa com o0s documentos de fls. 54/65 e 71/73, de cujo texto extraio
da pecga decisoria de primeiro grau.

“Inconformado com as autuagbes sofridas, o contribuinte,
representado pelo seu procurador Sr. Augusto Aparecido Tiezzi, com
procuragdo acostada as fis. 64, apresentou impugnagdo aos diversos
Autos de Infracdo as fis. 34 a 52, na qual alega, em sintese, o0 que
segue:

O impugnante alega, preliminarmente, a nulidade do Auto de
Infracdo, com base no que disp8e o artigo 72 do Decreto n® 70.235/72,
que determina que o procedimento fiscal tem inicio com o primeiro ato
de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o
sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto. C inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo
aos atos anteriores e, independentemente de intimagbes, a dos
demais envolvidos nas infragbes verificadas e valerdo pelo prazo de
(60) sessenta dias, prorrogédveis por igual perfodo com qualquer outro
ato escrito que indique © prosseguimento dos trabalhos.

Desta forma, aproveitando-se do lapso da Fiscalizagdo, o
impugnante declara que recuperou a espontaneidade e reconheceu a
variacdo monetéria ativa no resultado do ano base de 1994, conforme
o provam o0s documentos anexos. Deste modo ficam igualmente
excluldas quaisquer penalidades.

Acrescenta que reconheceu a corregdo monetéria, objeto de auto
de infragd0o, somente no ano-base de 1994, e ndo o fez em
decorréncia de alividade fiscalizadora, mas porque foi concedido ao
impugnante, no ano-base acima, o direito de levantar os depdsitos
judiciais substituindo-os por caugéo.

Afirma que o depésito ndo foi voluntério, decorreu de ordem
judicial para a concessdo da liminar. Desta forma, ele deixa de
pertencer ao sujeito passivo a partir do momento em que este o efetua.
N&o pode mais movimenta-lo, ndo pode reavé-lo no todo ou em parlte,
a ndo ser por ordem da justica.

O contribuinte ainda apega-se ao arligo 524 do Cédigo Civil, para
consolidar a nogdo de que ndo tendo o direito de usar e gozar do valor
do depésito e da corregdo monetéria, ndo ha gomo, respeitados a
Constituicdo, o Cddigo Civil e a legislagdo peltinente, exigir-the ©
reconhecimento de receita que ndo lhe peftence.
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Ficando o valor do depébsito a disposicdo do Juizo, também a
corrego monetaria mensalmente creditada correra a conta do Jufzo,
sendo impossivel, pois, considerar a corregd0 monetdria como um
“direito de crédito” da impugnante. E n8o enquadrando como direito de
crédito ndo deve compor 0 lucro real.

A luz da legislagdo (Cédigo Tributario Nacional, arf. 43), o
contribuinte entende que ocorreu a "aquisicdo de disponibilidade
econdmica ou juridica”™ apenas no momento em que a Justica
autorizou a substituicdo da garantia, aceitando levantamento do
depésito. E nessa ocasido, adquirida a disponibilidade juridica, a
Empresa reconheceu espontaneamente a receita de corre¢do dos
depésitos.

PROCESSOS REFLEXOS

O contribuinte entende que por se tratarem de processos
instaurados por reflexo, devem seguir a onentagéo deciséria dos autos
de que decorrem. Entretanto, quanto ao PIS-FATURAMENTO, o
impugnante argumenta quanto a inconstitucionalidade dos Decretos-lei
n%s 2.445/88 e 2.449/88, que embasaram a autuagao.

Argumenta também a inconstitucionalidade da CONTRIBUICAO
SOCIAL, afirmando que as contribuicGes sociais novas ndo podem ter
fato gerador ou base de céiculo préprias dos impostos e contribuigbes
j& existentes. Deste modo, a lei 7.689/88 seria inconstitucional em
razdo de ter infringido aos arts. 146, inciso 1li; 154, inciso I, 165, § 5°
inciso 1l e 195, § 42 e 6° da Constituicdo Federal de 1988.

O contribuinte afirma ainda que é descabida a aplicagdo de multa
pecunidria, pois ndo se configurou nenhuma infragdo como buscou
demonstrar. O impugnante contesta ainda a ulilizag8o da TR (Taxa
Referencial), como indexador dos créditos trbutdrios no perfodo
compreendido entre 01.02.91 a 31.1291, dada sua manifesta
ilegalidade. - - - - )

Concluindo, o impugnante ainda protesta contra a utilizag8do da TR
e da UFIR coma indexadores dos perfodos mencionados. Alega ainda
que a UFIR surgiu com a necessidade de um novo indexador,
instituido pela lei 8.383, de 31.12.91; com a vigéncia prevista para a
partir de 01.01.92. Embora date de 31.12.91, s6 foi promulgada em
02.01.92, data de sua publicagdo no Didrio Oficial. Fere, portanto,
Principio da Anterioridade consagrado na Magna Carta, a su
aplicagdo aos créditos tributarios gerados anterjormente a 01.01.93.”
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A autoridade de primeiro grau manteve, parcialmente, a exigéncia,
exonerando a contribuinte das imputa¢des da Contribuigdo ao PIS-FATURAMENTO,
do Imposto de Renda na Fonte (ILL), e determinou a redugdo da multa de oficio de
100% para 75%. A seguir, as ementas que revestem a decisfo monocratica de fls.
73/84.

*Langamento principal (IRPJ)
Deve ser oferecido & tributac8o, como variagdo monetaria ativa, o valor
da corregdo monetania incidente sobre os depdsitos judiciais, no
periodo-base a que compelir.

Langamentos reflexos:

Contribuicdo Social - mantido, em decorréncia do decidido quanto ao
langcamento principal, de IRPJ.

ILL - exonerado, com base na Instru¢cdo Normativa n? 63/97, arts. 12 e
32

PIS/Receita Operacional - exonerado, por forga da Resolugdo do
Senado Federal n® 49/95.

Multa de oficio - reduzida de 100% para 75% do valor do
tributo/contribuigHo, por determinagdo do ADN COSIT n? 01/97 e Lei n®
9.430/96, art. 44, 1.

ACAO FISCAL PARCIALMENTE PROCEDENTE."

Cientificada da decisio, em 06.01.1998 (verso — fls. 84), interpds
recurso voluntério, em 27.01.1998, conforme nos ddo conta as fls. 87/102, instruindo-a
com a procurago de fls. 103 e documentos de fls. 104/154.

Registre-se que, as fls. 155/157, acham-se colacionados o©s
comprovantes de depdsitos recursais de que trata a Medida Proviséria n.® 1.621-30.

Assinala a recorrente que efetuou dep6sitos judiciais das importancias
questionadas, sendo que, no ano-base de 1994 fora concedido & mesma o direito de
efetuar o levantamento dos depbsitos, substituindo-os por caugdo. Em decorréncia,
reconheceu as variagdes monetérias ativas no resultado do ano-base de 1994,
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conforme o provam os documentos anexos que se torna a juntar por copia. Assevera
gue o reconhecimento ocorreu ao amparo da espontaneidade adquirida. Dessa forma,
no maximo, ocorreu a postergagdo do imposto, e que as penalidades devem ser
totalmente excluidas.

Concordando com a autoridade monocrédtica que o proprietdrio do
montante depositado, e de seus acréscimos legais, somente sera definido pelo Poder
Judiciério; e se este decidir que o proprietario & a Uni&o, entdo o depositante, no curso
da lide, n&o tinha, sobre as variagdes monetdrias ativas, nenhum direito. E se ndo
tinha tal direito, ndo ha como reconhecer as receitas dele decorrentes.

O depdsito efetuado pela recorrente n&o foi voluntario, tendo decorrido
de condigio imposta pela Justiga Federal para a concess3o de liminar. Ora, efetuado o
depésito, a questdo segue a ordem legal estabelecida pelo decreto-lei n.° 1.737/79,
que determina, em seu artigo 22 que “os depodsitos serdo efetuados & ordem do juizo
competente. "0 mesmo se encontra na LEF, Lei de Execugbes Fiscais, art. 92, |. Deixa
o depbsito de pertencer ao sujeito passivo a partir do momento em que este o efetua.
Ni3o pode mais movimentd-lio, ndo pode reavé-lo no todo ou em parte, a ndo ser por
ordem da Justica.

S&o inerentes ao direito de propriedade dois atributos: em primeiro
 lugar, carater absoluto, podendo o proprietario dispor das coisas como entender,
sujeito apenas a algumas limitagSes impostas pelo interesse publico ou pela
coexisténcia do direito de propriedade dos demais individuos. O segundo atributo do
direito de propriedade & o de ser exclusivo. A mesma coisa n&o pode pertencer com
exclusividade e simultaneamente a duas ou mais pessoas. O direito de um sobre
determinada coisa implica exclusio do dirgito de outro sobre a mesma coisa. E o que
se expressa o artigo 527 do Cédigo Civil.

122.005-MSR*1 409/00 6
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N3o tendo o depositante a propriedade, o dominio, a disponibilidade
de usar e gozar do valor do depdsito e da corregdo monetdria, ndo ha como,
respeitados a Constituiclo, p Cdédigo Civil e a legislagio pertinente, exigir-the o
reconhecimento de recsita que ndo lhe pertence. Dessa forma, os depositos judiciais
ndo constituem disponibilidades, nem para o depositante, & nem para a Receita
Federal. Da mesma forma s#o indisponiveis para ambos as suas atualizagbes

monetarias.

A presente autuagio confunde direito de crédito com ativo
contingencial. No primeiro caso, o recebimento da receita é certo; no segundo caso, o
que existe, na verdade, 6 uma expectativa de recebimento da receita, que depende de
evento futuro e incerto: a decisdo judicial final e seu transito em julgado.

Acresce que, além da falta de fundamentagdo legal para a exigéncia
em discussdo, sobressai a violagfio do Fisco, manifestada na autuagdo, ao artigo 43
do CTN, dado que a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica das variagdes
monetarias em discussdo somente ocorreu no momento da autorizagdo judicial para o
levantamento do depésito em razdo de substituicio de garantia. Somente entédo
ocorreu o fato gerador do imposto de renda, ocasido em gue a recorrente submeteu-o
a sua incidéncia.

De se considerar, ainda, que a atualizagio monetaria do depésito
judicial esta ligada a atualizagfo monetaria da conta passiva que registra a obrigagdo
de pagar. Se admitir que a recorrente deve, de um lado, atualizar a conta do ativo
contingencial, 0 que configuraria absurdo, por outro lado deve também ser admitido o
direito de atualizar a conta de passivo. Se isto ocorrer, 0 efeito sera milo. Cita, a
sequir, vérias ementas deste Conselho nessa diregZo, e do TRF da22R.
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Destaca a improcedéncia da autuagao, solicitando a que se cancele a
exigéncia.

Quanto aos processos reflexos, requer o cancelamento das autuagles
reiativas.

Das Multas - Que no presente caso nao ocorreu nenhuma infragdo a
dever tributario estatuido em lei. J&4 se demonstrou que, por ocasido da ocorréncia do
fato gerador em discussdo - 0 que somente se deu no momento da autorizagfo para 0
levantamento do depésito judicial - foi 0 mesmo reconhecido contabilmente e
oferecidos a tributagdo os valores comespondentes.

Salienta, mais uma vez, a espontaneidade do procedimento da
recorrente a afastar, de plano, qualquer incidéncia de normas sancionantes, aqui, a
titulo de muitas.

Dos Juros - Cita em sua defesa, o artigo 192, § 32 da Constituigio
Federal, o qual determina a incidéncia de juros de mora a razio de 12% ao ano.
Mesmo que se admita que essa limitagdo do percentual de juros dependa de ato
legislativo para vigorar, ndo é licito admitir-se que a legislagio editada apds a vigéncia
da Carta Magna de 1988 venha fazendo tabula rasa da vedagdo, instituindo taxas de
juros superiores a 1% ao més.

Vé-se, ainda, pelo Demonstrativo de Juros, que ocorreu a aplica¢do da
TR/TRD, em mais de um periodo.

Muita embora, via Lei Ordinaria, tenha sido estabelecido que as
mesmas devem incidir sobre débitos tributarios, tal natureza Ihes%\ astranha, pois

traduzem fendmeno monetario de pagamento pelo uso d@helm
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Dessa forma, a sua incidéncia traduz em ofensa ao paragrafo 12 do
artigo 161 do Cobdigo Tributario Nacional e ao paragrafo 32 do artigo 192 da
Constituicio Federal.

Pelo exposto, protesta contra a exigéncia de juros a taxas superiores a
um por cento ao més.

E o relatorio

122.005-MSR™1400/00 9




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® :10880.002271/00-13
Acbrddo n®  :103-20.381.

VOTO VECIDO

Conselheiro NEICYR DE ALMEIDA, Relator

Por ser tempestivo tomo conhecimento do recurso voluntario
interposto. :
01 - DEPOSITOS JUDICIAIS - FALTA DE RECONHECIMENTO DA
VARIACAO MONETARIA ATIVA.

N&o me animo em aceitar a tese da ora recorrente quando assinala
que os depdsitos judiciais - tangidos pela indisponibilidade - ainda que transitéria - dos
recursos, nado-revelam, por esse fato, “disponibilidade econdmica ou juridica da renda”.

A divergéncia é de carater estrutural e juridica. Estrutural, na medida
em que os depdsitos judiciais ndo repercutem, ab initio, nas demonstragdes
financeiras das empresas, salvo no seu aspecto de liquidez (disponibilidade imediata).
O depdsito em juizo € meramente um fato permutativo entre contas do Ativo,
permanecendo, dessarte, no patriménio da contribuinte até a sua conversio em renda,
quando for o caso. As variacdes monetarias, por sua vez, cumprem um papel de
neutralidade absoluta na determinag&o do lucro do exercicio. Vale dizer: se, por um
lado, os depdsitos judiciais geram variagdes monetarias credoras, de outro a corregio
das provisbes tributarias produzem, por igual magnitude, variagdes monetéarias
devedoras. - ' B '

Resulta, pois, dessa andlise, nenhum acréscimo patrimonial, por
inocorréncia manifesta do fato gerador. Eis a discrepancia de ordem juridica, por
inexisténcia das condigdes necessérias e suficientes & sua ocorréncia.

A verdadeira discussado deve ficar, adstrita 4 procedéncia ou ndo da

corregao monetéria da provisio das contribuic;bes)& @
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E consabido que o instituto da correciio monetaria objetivou,
restritamente, espancar 0 nominalismo monetario que, em épocas de inflagdo
ascendente conspurcava as demonstragdes financeiras das empresas. A nova
express&o monetaria haurida pela sociedade convalidou néo s6 um grande sonho da
comunidade empresarial, como de resto fez emergir, sobretudo, o principio da justica
fiscal que, alids, deve plasmar qualquer sociedade minimamente democratica.

A l6gica inatacdvel da corre¢io monetaria consagra o principio da
tributagdo neutra - nula, na medida em que visa restabelecer o equilibrio da equagéo
aziendal, ao algar os valores do patrimdnio ao patamar real, vale dizer, descontados
os efeitos corrosivos da inflagdo - maxime os da inflagéo recorrente.

A ndo-incidéncia da corregdo monetaria, por exemplo, sobre os bens
integrantes do Ativo Circulante obedece a uma maxima relativamente de facil
apreensdo. Os estoques, pela sua propria natureza, experimentam rodizios
extremamente ageis, conformando-se & atualizagdo sistematica e intensiva de seus
valores - em vdrias oportunidades com flexfo ascendente superior aos indices
inflacionérios - estes adstritos & média ponderada em fungéo da importancia de cada
item no concerto dos dispéndios de uma unidade familiar ou no conceito dos pre¢os
por atacado. Contrério senso, 0s bens do Grupo Permanente por compadecerem a
lenta rotagdo, devemn se submeter a corregdo monetéria, aos mesmos indices
aplicaveis ao_Patrimdnio Liquido. Qualquer incongruéncia nesse reconhecimento
implicara desequilibrio patrimonial e usurpagéo dos principios minimos do instituto que
conceberam tal atualizagdo. Ora, se a corre¢do monetaria credora encontra a sua
correspondéncia com a devedora que aflora das contas integrantes do Patrimdnio
Liquido (capitais proprios) ou do Passivo Circulante (capitais de terceiros) — ou da
conjugacdo de ambos -, obediente, pois, a sistematica da simetria patrimonial, em
principio nenhuma exigéncia tributaria se revelara. Salvo se, ferindo-se um ramo de
sua bifurcagdo, essa lhe der causa ao conspirar ndo s6 contrasaqueles mesmos
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principios j& nomeados, retirando-lhes a sua neutralidade impositiva. Essa
efetivamente foi a conduta assimétrica da recorrente.

A peca acusatéria, ndo atenta para esses principios basilares; ndo
cuidou de demonstrar, ao reverso, ter sido a provisdo dos tributos e contribuigbes
sociais corrigidos e, por conseqiéncia, consignado o seu efeito subtrativo no resultado
do exercicio. Esse fato sé fica evidente quando, frente a pega recursal de fls. 91, a
insurgente traz a colag&o argumentos que suscitam essa direg¢do, noticiando apenas o
compulsar, segundo consta, em dezembro de 1994, das receitas de variagdes
monetarias. Logo a seguir desfecha; Desta forma, forgoso é reconhecer que, no
méximo, ocorreu POSTERGACAQ DE IMPOSTO. Infere-se que a variag&o monetaria
passiva jA4 houvera sido reconhecida, pois, contrario senso, a hipotese seria de
nenhum efeito tributavel como ja se demonstrou.

Aduz a recoirente que, adquirido o direito a espontaneidade com
fulcros no Decreto n°® 70.235/72, art. 72, §29, e tangida pela mudang¢a dos ativos dados
em garantia, reconhecera, em 31.12.1994, as citadas variagdes monetarias ativas de

que se cuida.

Equivoca-se a recorrente quando arremata que no momento em que
substituira o depdsito por caugdo, em 1994, ocomera ai o fato gerador do imposto de
~ renda. As dissertacbes acerca da tematica ja expendidas bastariam para se pdr termo
a assercdo., Entretanto, agrego que a substituicdio em tela exibe apenas mudanga
qualitativa dos ativos na dtica do instituto da garantia, permanecendo incélumes,
dessarte, 0s mesmos pressupostos e efeitos contébeis-juridico-tributarios dos
depdésitos em dinheiro. A caug8o idonea tem o condio de permitir a recorrente levantar
o dinheiro depositado na agdo, sem lesdes em cuja garantia se ancorou a referida
prestagdo, mantendo a suspensao da exigibilidade do crédito tributario — nada mais
além. Portanto, a arglicdo da recofrente para o ndo-reconhecimento anterior das
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variagbes monetéarias ativas, e s6 agora, queda-se curva frente & antinomia do que ela
mesma construira.

Dessa forma infere-se que, se houve o acolhimento ulterior do que fora
tributado, n&o o foi, com todas as luzes, pelos motivos aqui desfiados. Similarmente
nao fora adveniente do Termo de Inicio de Fiscalizag&o datado de 05.05.1994 (fls. 02),
pois nele ndo se encontram quaisquer indicios - por mais ténues -, de caréter
investigatorio pontuais. Estes s6 se tornam a mostra com a intimag&o de fls. 03, de
08.03.1995, portanto distante do reconhecimento aludido pela litigante e até mesmo
por ela corroborado.

Quanto aos valores que afirma terem sido objeto de reconhecimento,
inclusive na declaragdo de rendimentos, ndo os vejo dessa forma; a uma, porque 0s
valores originais dos depdsitos, sob qualquer 6tica de célculo, ndo guardam correlagéo
com os valores informados, como principais, pela recorrente as fls. 71; a duas, porque
o tributo Imposto de Renda s/ o Lucro Liquido (ILL) sequer povoa a j& citada relago
tecida pela litigante, ndo obstante ter sido um dos tributos submetidos ao depdsito
judicial em comento; a trds, porque o razdo analitico de fls. 73 apenas anuncia um
crédito da ordem de R$ 4.738.061,34, sem a sua contrapartida. A fl. do Livro Diério
trazida & colag&o como instrugdo ao pleito recursal, exibe, sob a mesma vertente, o
montante antes aludido, mas também um outro no valor de R$ 637.053,66 a teor de
juros sobre impostos contingenciais. Aquele mais este perfazem o0 montante de R$
5.375.115,00 sob o titulo semelhante ao debatido pela contribuinte. Dessa forma, o
total que deveria constar no Grupo Ativo (Realizavel a Longo Prazo), sob 0 manto de
Depésitos Judiciais é o valor j& citado - e nfo o de R$ 4.794.897,00 (fls. 150); a quatro,
pelo fato de o Balango do ano imediatamente anterior (ano-calendario de 1993),
constante de fls. 149 contemplar a rubrica em apre¢o, exibindo a verba de CR$
5.697.438,00 gque, convertida para real e submetida ao indexador Taxa Referencial

(TR) atingira, em 31.12.1994, um patamar extremamente diferente, para ndo dizer
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ponderaveimente menor do que o exibido no balango de 31 de dezembro do ano-
calendario de 1994. Se ndo vejamos:

a) - CR$ 5.697.438,00 x 8449363 = CR$ 46.750.257,43

102,9721
b) - 844 9363 = 1.872,22
0,4513
c) - CR$ 46.750.257 .43 x 0,5234 = R$ 13.069,55
1.872,22

Obs.: 01- o fndice de 844,9363 refere-se ao més junho/95.
02 - O indice de 102,9721 = ao do més dez./93.
03 - O Indice de 0,5234 equivale ao do més de dez./94.
Em face do Plano Real, os indexadores, em julho de 1994
expenimentaram uma conversdo redutora de 1.872,22.

Isto posto, imp&e-se concluir que a empresa detinha, em 31.12.1994,
outras agbes submissas a depdsito judicial que ndo 36 aquela admitida em grau de
recurso; a cinco porque se constata através da conta passiva de provisdo sob os n.°
22303040000/1 e 22303060000/6 que, no ano em tela houve revers&o da respectiva
provisdo ao resultado do exercicio (fis. 1564), denotando claramente que a recorrente
néo fora bem sucedida em alguma ag&o judicial contra a Unido. Infere-se, pois, que as
variagdes monetarias em questéo tiveram a sua origem nesse evento — e ndo em outro
aicado peta defendente. O langcamento a débito da verba de R$ 5.375.115,00 noticia
que o fora implementado com supedaneo no extrato da Caixa Econdmica Federal. A
sua juntada requerida desde a celebragdo do Termo de Intimagio, sob o item “3", de
fls. 03, distante da pega recursal aproximadamente cinco anos, por certo deslindaria -
melhor a questdo em debate. Decomrido esse ponderavel lapso temporal, insiste a
recorrente em apresentar uma folha do seu livro diario, sem identificagcio das contas
que encerram, & sem um minimo de correlagéo com o que aqui se discute - frise-se; e
a seis porque as contas denominadas provisdes insertas nas demonstragdes
financeiras em 31.12.1963 (fls. 151) n&o acusam quaisquer registros valorativos. Este
fato exibe, em face do que oferta o conjunto restante dos autos, que a Unica hipétese

ocorrente passivel de crenga é a que consagra a inferéncia légica de que a
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contrapartida devedora da conta em comento tenha sido ievada a crédito da conta
depésitos judiciais, encerrando-a, similarmente. Nesse caso infere-se que as variagbes
monetérias passivas por elas suportadas tenham, a priori, sido debitadas ao resultado
do exercicio; de outra forma as contas n&o se encerrariam de forma congruente.

Em face do exposto, decido por se negar provimento a este item
recursal.

02 - TRIBUTAGAO DECORRENTE.

Em n&o havendo contestagbes individualizadas - pontuais, decido por
se negar provimento a este item.

03 - DAS MULTAS.

A multa é sempre sancionante. Configurada a infragdo a legislagdo
tributaria, imp&e-se a penalidade, objetivando dissuadir a contribuinte de permanecer
na indesejavel via da impunidade. A espontaneidade s6 se configura quando resta
demonstrado que, ndo- submetida a agéo fiscal por inércia do ente tributante em suas
diversas formas, conforme ja fora relatado, supre a recomrente, saneando nesse
interregno de tempo a falta por ela cometida.

04 - DOS JUROS DE MORA. S

Os autos de infragdo noticiam a exigéncia da Taxa Referencial
equivalente a 9% (fis. 16 e 21) incidente sobre as bases tributdveis guerreadas. A
andlise devera se aprisionar nessas fronteiras, sendo defeso a extensao a outras taxas
erigidas pelo ente tributante, porque de natureza distinta, e ndo exigidas na acusagio
fiscal. Portanto, as demais glencadas s&o estranhas ao proce ressentem-se de
inaptiddo, falta-lhes objeto.
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Curioso ainda mais, que as pegas acusatérias revelam a exigéncia de
juros de mora, a teor de Taxa Referencial, no patamar de 1% (um por cento) - alias,
em consonancia com o pleito da insurgente. Por certo a evidéncia de tal fendbmeno
escapou a diligente acuidade da autora do dissidio.

Apenas como mero exercicio académico, objetivando afastar futuras
pelejas a esse respeito, trilhemos, restritivamente, o caminho combatido:

A Medida Proviséria n.° 294, de 31 de janeiro de 1991, com vigéncia e
-eficacia de lei a partir de sua publicag¢éo, estabeleceu:

‘Art. 92 - A partir de fevereiro de 1991 incidird a TRD sobre os
impostos, as multas, as demais obrigagbes fiscais e parafiscais e
sobre os débitos de qualquer natureza ..."

Posteriormente, tal Medida Proviséria converteu-se na lei n.° 8.177, de
12 de margo de 1991, mantido o texto original r. transcrito. Referida Medida Proviséria
ocupou-se, ainda, de matérias outras, tais como saldos devedores e as prestagbes
relativas a contratos do Sistema Financeiro de Habitag8o, que passariam, a partir de
entdo, a ser atualizados pela taxa aplicavel a remuneragio basica dos Depésitos de
Poupanga (TRD mais juros de meio por cento), conforme seus artigos 12 e 18.

B O _Supremo Tribunal Federal, ao julgar a agéo direta de
lnconstntuclonahdade (ADIN n.° 493-0), declarou a mconstitucaonahdade dos artigos 18,
caput e paragrafos 12 a 42, 20, 21 e paragrafo Unico, 23 e paragrafos e 24 e paragrafos
- todos da referida Lei n.® 8,177/91.

Em face desta decisdo, que negou a TR natureza juridica de corregdo

monetaria, veio a lume a Medida Provisodria n.% 298, de 29.07.91, conyertida na Lei n.°
8.218/91 que, em seu artigo 32 estabeleceu:
122.005-MSR*1408/00
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*Art. 32 - Sobre os débifos de qualquer natureza para com a Fazenda
Nacional, bem como para com o Instituto Nacional de Seguridade
Social - INSS, incidir&o:

! - juros de mora, equivalentes & Taxa Referencial Didria - TRD
acumulada, calculada desde o0 dia em que o débito deveria ter sido
pago, até o dia anterior ao do seu efetivo pagamento.”

O caput do artigo 92 da Lei n.? 8.177, de 12 de margo de 1991, passa a
vigorar com a seguinte redag3o:

*Art. 92 - A partir de fevereiro de 1991, incidirdo juros de mora
equivalentes a TRD sobre os débitos de qualquer natureza para com a
Fazenda Nacional, com a Seguridade Social, com o Fundo de
Participagdo PIS - PASEP e com o Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo ..."

Dessarte e com base nestes dispositivos que deram nova redagéo ao
artigo 92 da Lei n.? 8.177/91, os langamentos tributarios - como é o caso presente -,
imputaram-na como taxa de juros de mora, a partir de fevereiro de 1991, em
cumprimento ao dispositivo legal. Entretanto, em face dos dispostos no artigo 101 do
Codigo Tributério Nacional e paragrafo 4° da Lei de Introdugio ao Cédigo Civil
Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria s poderia ser cobrada, como juros de mora, a
partir do més de agosto de 1991, segundo o artigo 32, incido |, da Medida Proviséria
n.° 298, de 29.07.91 (DOU de 30.07.91), convertida na Lei n.° 8.218, de 29.08.91.

Sobre a limitag&o dos juros de mora a 12% ao ano por forga do artigo
192 da Constituicdo Federal de 1988, merecem reparos as arguigdes da recorrente:

O Cédigo Tributario Nacional outorga a lei a faculdade de estipular os
juros de mora incidentes sobre os créditos nio integralmente pagos no vencimento,
reportando-se & data da ocorréncia do fato gerador, conforme dispde o seu artigo 142.
Ja o paragrafo 12 do artigo 161 estabelece que os juros ser&o calculados & taxa de
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1%, se outra ndo for fixada em lei. A TRD & uma taxa de juros fixada por lei, conforme
assentou o Supremo Tribunal Federal, inocorrendo, por conseguinte, qualquer lesdo
ao artigo 192, § 32 da Constituigio Federal, pois, este dispositivo, além de ndo ser auto
aplicavel, refere-se tao-somente aos empréstimos concedidos por instituigbes
financeiras aos seus clientes.

Sobre a Lei de Usura, & provecto o Acorddo do egrégio Supremo
Tribunal Federal, quando, em 03.04.1956, através RE - 30040, DJ. de 24.05.56, pp.
5799, Relator o eminente Ministro Orosimbo Nonato, consolidou-se a inaplicabilidade
do regime juridico de USURA em tema de multas fiscais.

Concluindo, infere-se que, em matéria tributéria, a exigéncia dos juros
de mora com base em taxas flutuantes de mercado, além de n&o encontrar qualquer
6bice de natureza constitucional, atua, por outro lado, como fator dissuasério da
inadimpiéncia fiscal ao impedir que o particular, utilizando-se do expediente de atrasar
o adimptemento de suas obrigag¢bes tributarias, refugie-se no mercado especulativo
financeiro, locupletando-se & custa de outros seguimentos sociais vuineraveis e do
erario publico. Estou convencido, pois, ndo ser, ao reverso, a melhor interpretagéo do
dispositivo constitucional o aqui colacionado pela recorrente.

CONCLUSAO

Oriento o meu voto no sentido de se negar provimento ao recurso
voluntario interposto.

Sala de\Sessbeas - DF., em 13 de setembro de 2000

\Y

NEICYR D}
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator Designado

O recurso é tempestivo e foi conhecido na sessdo de julgamento,

considerando que a recorrente efetuou o depésito prévio de 30%.

A matéria posta a exame deste colegiado, relativa a exigéncia de Imposto
de Renda Pessoa-Juridica, Contribuigdo Social sobre o Lucro e Multa pelo atraso na
entrega da Declaragdo de Rendimentos, refere-se a omissdo no reconhecimento da

variagdo monetaria ativa incidente sobre depésitos judiciais.

Esta matéria tem sido constantemente apreciada nesta Camara, que se
posiciona por indevida a sua tributagdo, com diversos posicionamentos a respeito da

matéria.

Os mencionados depédsitos foram efetuados pela recorrente em
decorréncia de acgdes judiciais por ela impetradas, visando suspender a exigibilidade de

impostos e contribuigbes, enquanto se discutia a constitucionatidade de sua incidéncia.

Ndo resta davida de que os depésitos judiciais estdo subordinados a
solugéo do litigio, findo o qual, ou sera renda do sujeito ativo da obrigag&o questionada
judicialmente, ou sera restituido ao depositante, acrescido da corre¢gio monetaria. Assim,

ndo ha a efetiva disponibilidade para o depositante, apesar da instituigdo financeira

registra-lo em seu nome, entretanto, com a ressalva de estar a Wsigéo da justic;,a.@
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Trata-se de um ativo do depositante, cuja realizagdo subordina-se a um
evento futuro e que, também, esta vinculado a um passivo, representado pelos impostos

e contribuigdes que deram origem a tais depositos.

Neste . sentido, os depdsitos judiciais ndo podem ser analisados
isoladamente, para efeito de determinagio da base de célculo do imposto de renda da
pessoa juridica. Se pelo lado do ativo temos os depésitos judiciais, por outro lado existemn
as exigibilidades (suspensas), ambos sujeitos & correg8o monetéria segundo as
determinagdes da boa técnica contabil e as exigéncias e permissées fiscais.

Se efetuarmos a correcdo monetdria dos depésitos judiciais e das
exigibilidades correspondentes, ou deixarmos de efetuar estas corregdes, o lucro real ndo
restara alterado. Sera idéntico em ambos 0s casos, pois a corregdo monetaria das contas
do passivo e ativo se anulam.

Assim, a andlise destas questbes sempre ficara condicionada a
verificagdo da origem dos depdésitos judiciais, para se concluir sobre a correta apuragio
do lucro real .

Entendem alguns que, feito o depésito judicial, deixa de fluir a corregio
monetaria sobre os tributos questionados e ndo ha como se registrar contabilmente esta
corre¢do monetaria credora (despesa), como também ndo se pode exigir o registro da
corregdo monetaria dos correspondentes depésitos (receita). Tal procedimento, se néo
aconselhavel pela técnica contabil, ndo traduz qualquer efeito fiscal, seja em prejuizo do
fisco, seja como prejuizo do sujeito passivo, pois 0 lucro real serd 0 mesmo nos

7.
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casos, uma vez que, como visto, a cormregdo monetaria dos depdsitos é anulada pela
corre¢ao monetaria dos tributos.

No presente caso, os autos ndo dio conta do registro de despesa
correspondente aos tributos e contribuigdes que deram origem aos depdsitos judiciais, o
que prejudica a analise da quest&o, impedindo se concluir se houve prejuizo para o fisco,

no sentido de se manter a tributagdo em exame.

Somente caberia a exigéncia do tributo sobre a corregdo do depdsito
judicial se houvesse o registro da despesa de corregdc monetéria sobre os tributos
depositados judicialmente. Como o auto de infragdo e demais pegas processuais no se
reportam a tal fato, ndo hd como prosperar a exigéncia fiscal, por insuficiéncia na
caracterizagéo da infragio.

Por outro lado, se analisada isoladamente a corre¢do monetaria- dos
depdsitos judiciais, também nio pode prosperar a autuagdo, frente as disposigcdes do
artigo 43 do CTN, combinado com seus artigos 116, inciso Il e 117, inciso |, porquanto,
somente com o sucesso da agdo as quantias depositadas estardo disponiveis para o

sujeito passivo e, neste momento, é que deveréo ser computadas no fucro real.

B A se exigir a trlbutag:ao da corre¢do monetaria dos depdsitos judiciais,
quando a contnbuunte nao registrou a correspondente despesa de correqéo monetéria dos
tributos, nos depararemos com provaveis fatos de exigéncia de imposto (acrescido de
multa e jurcs) para posterior restituicdo. E o caso, por exemplo, de empresa que néo
tenha sucesso em sua ag¢do judicial. Pagara o imposto e, posteriormente, solicitara a

restituicdo. Sera que a Fazenda Publica a restituira com multa e juros, pelo recolhimento

indevido feito por exigéncia fiscal? Mesmo registrando espontaneamente esta co
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monetaria, € justo pagar o imposto para posterior restituicdo? O fato é que, ndo havendo
disponibilidade ou, dependendo esta de um evento futuro (condigdo suspensiva - art. 117,
1 - CTN), ndo ha como se exigir o imposto.

Caso a empresa tenha &xito na agio judicial e ndo tenha registrado a
corre¢cdo monetéria, transferird o registro do depdsito para conta de disponibilidade e
levard para conta de receita a corre¢do monetéria, que se sujeitara a tributagio. Neste
caso o fisco ndo ficara com qualquer prejuizo, pois tera o imposto quando da efetiva

disponibilidade desta variag&o monetaria.

Ao se analisar o mesmo c¢aso, considerando a correg¢do monetaria das
demonstragdes financeiras em conjunto com a atualizagdo dos direitos e obrigagbes
sujeitos a atualizagao por disposigao legal ou contratual, mesmo assim ndo ha como se
exigir o pagamento do tributo.

N3o ha duvidas de que o depdsito judicial provem ou do capital préprio ou
do capital de terceiros. Em ambos os casos temos despesas, seja de corregio monetaria
devedora do Patrimdnio Liquido, seja dos encargos de financiamento do capital de
terceiros. Mas & dentro das normas do instituto da correcdo monetéaria e daquelas do
reconhecimento das variagdes monetédrias € que se pode concluir pela exigéncia da

- tributagdo da correcio monetaria em questdo, mas nunca sem deixar de lado os artigos
43 e117,1do CTN.

A expressdo LUCRO REAL, representativa da base de calculo do imposto
de renda, € a consolidagcido de todos os componentes de renda e proventos,
caracterizadores do acréscimo patrimonial. E, é sobre esta base - representativa da
ocorréncia do fato gerador do tributo - que sera calculado o imposto devido. Assim, a nao
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incluséo de variagdes monetarias ativas implicaria na ndo tributagdo de parte do lucro
real, representativa de outros acréscimos patrimoniais auferidos pela contribuinte no
periodo de apuracgéo.

Mas a inclus3o das variagbes monetarias deve obedecer o principio da
reserva legal e da tipicidade cerrada, ndo se admitindo interpretagbes extensivas ao
previsto em lei. Desta forma, ndo se pode desprezar o artigo 43 do CTN que trata da
disponibilidade econdmica ou juridica de renda como fato gerador do imposto de renda,
bem como os artigos 116, Il e 117, | deste mesmo Cddigo, que trata do momento da
ocorréncia do fato gerador, especialmente quanto suspensiva a condigdo dos atos.

E exatamente o caso presente, quando o rendimento dos depésitos estdo
sujeitos a uma condigdo suspensiva, ou seja somente se tornard disponivel a qualquer

das partes com 0 encerramento da lide que tramita na esfera judicial.
Diz o artigo 116 e seu inciso Il e 117, inciso | :

*Art. 116 - Salvo disposi¢do de lei em contrario, considera-se ocorrido o
fato gerador e existentes os seus efeitos:
I -,

Il - tratando-se de situagdo juridica, desde o momento em que esteja
definitivamente constituida, nos termos do direito aplicavel.

Art. 117 - Para os efeitos do inciso |l do artigo anterior e salvo disposicao
de lei em contrario, os atos ou negécios juridicos condicionais reputam-se
perfeitos e acabados:
| - sendo suspensiva a condigfio, desde o momento de seu implemento;”

Também, n&o podemos deixar de lado, nesta andlise, os artigos 114 e

118 do Cddigo Civil que tém a seguinte redagso: %
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“Art. 114, Considera-se condigdo a clausula que subordina o efeito do ato
juridico a evento futuro e incerto.”

"Art. 118, Subordina-se a eficacia do ato & condig¢do suspensiva, enquanto

esta néo se verificar, ndo se tera adquirido o direito a que ele visa.”

Portanto, sujeito o rendimento do depdsito e o préprio valor depositado a
uma condicdo suspensiva, ou seja, a decisdo judicial, ndo ha como exigir-se o registro da
variagdo monetaria antes da decis3o judicial e, se esta for favoravel ao depositante.

Semelhante concluséo foi apresentada no voto do relator do Acérdao 101-
91.372, de 16/09/97, pelo ilustre Presidente da 1a. Camara, Dr. Edison Pereira
Rodrigues, cuja substancia esta espelhada na seguinte ementa:

*IRPJ - VARIACAO MONETARIA ATIVA - DEPOSITOS JUDICIAIS - O
Instituto da correcdo monetaria tem por objetivo assegurar a neutralidade
das demonstrag¢des financeiras da pessoa juridica, face aos efeitos da
inflagdo, 0 que sb acontece se mantido o equilibrio na correcdo das
contas credoras e devedoras. Nao corrigida a obrigagdo, ndo ha que se
exigir a correcdo da conta que abriga os valores depositados
judicialmente.”

A nao tributagio da corregdo monetdria destes depésitos, também teve
acolhida na Camara Superior de Recursos Fiscais, que pela maioria de seus membros
negou provimento ao recurso da Fazenda Nacional e, o voto do relator, o iustre
Conselheiro Dr. Celso Alves Feitosa, teve expressa em sua ementa o entendimento ali
exposto. E a seguinte a ementa do Acérddo n®° CSRF/01-02.102, de 02/12/96:

“DEPOSITOS JUDICIAIS - CORRECAO MONETARIA - Enquanto
subordinada a disponibilidade da moeda ao é&xito da agdo, somente
cabera o reconhecimento das variagbes monetarias da conta de depédsitos

judiciais, no lucro operacional, quando implementada esta condig3o.”
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As demais Camaras deste Conselho tem idéntico posicionamento,
podendo citar as seguintes decisbes: Ac. 101-92.988, Ac. 103-18.361, Ac. 105-12.629,
Ac. 107-05516, Ac. 107-05.946 e Ac. 108-05.045.

Também, o Poder Judiciario traz este mesmo posicionamento, como no
seguinte acérdao:

"IR - DEPOSITO JUDICIAL E CORRECAO MONETARIA - LEI N° 8.541/92
- CONTRARIEDADE AO CTN - Imposto de renda sobre depdsitos judiciais
e respectivas atualizagbes monetdrias. Célculo do lucro real. Dedugdo
dos valores depositados judicialmente. As atualizagdes monetérias de
depdsitos judiciais n&o constituem ganho do contribuinte enquanto
permanecerem a disposigdc do Juizo. Auséncia de disponibilidade
econdmica ou juridica de renda que possibilite a cobranga legitima do
Imposto de Renda. O art. 8° da Lei n® 8.541/92 contraria o art. 43 do CTN,
na medida em que considera renda tributavel o que na verdade nio
representa acréscimo patrimonial. Apelagéo provida para reconhecer a
seguranga nos termos da inicial.” (Ac. Un. Da 2' T do TRF da 2" R -MAS
11.578/RJ - j. 21/05/96; Apda Unido Federal/Fazenda Nacional ~DJU 2,
20/08/96, pag. 58.832)

Mas no presente caso, outros fatores, ainda mais relevantes, determinam
0 provimento do recurso. Readquirida a espontaneidade, pela suspensio da ag3o fiscal
em prazo superior a 60 dias (§ 2° art. 7° Decreto n® 70.235/72), o sujeito passivo,
“efetuando o levantamento do depésito judicial contabilizou os correspondentes
rendimentos em dezembro de 1994, conforme documentos que anexou & impugnagio (fls.
71/73), e outros vindo com a pega recursal (fls. 105/154)

Estes documentos s&o consistentes em, 1) Demonstrativo dos depdsitos
judiciais e sua atualizacdo monetaria (fls. 71/72); 2) cépia da fl. do Livro Razdo
demonstrando a contabilizagio das variagdes monetarias ativas (fls. 73); 3) copia da
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declaragdo de rendimentos do ano calendario de 1994 (fls.105/153) e, 4) copia dos
langamentos contaveis do reconhecimento da receita de variagdes monetarias,
especificando conf. extrato CEF (fls. 157).

Analisados estes documentos, ndo resta duvida de que a empresa
reconheceu, em dezembro de 1994, as variagdes monetarias ativas dos depésitos
judiciais, tendo a patrona da recomrente apresentado, na sessdo de julgamento,
documento da Caixa Econdmica Federal, demonstrando a corre¢do do valor
contabilizado, onde se pode verificar que 0 mesmo corresponde ao processo judicial
mencionado nas guias de deposito.

Ressalte-se que a propria autoridade monocratica reconheceu que o
sujeito passivo comprovou os langamentos da receita de variagdo monetaria,
mencionando os documentos de fls. 72/74, que constitui os documentos de fls. 71/73
destes autos.

Assim, tendo a recorrente reconhecido as receitas de variagdo monetéaria
passiva, quando do levantamento dos depésitos, agiu de conformidade com as normas
legais. Mas, mesmo a se considerar que a variagdo monetéria deveria ter sido apropriada
pelo regime de competéncia, abandonando-se a tese da condigdo suspensiva, a
tributacdo n&o poderia prosperar porquanto, tratar-se-ia de postergagio no pagamento de
imposto @ n&do de simples imputagdo de omissao de receita.

Relativamente ao auto de infragdo decorrente, tratando-se da mesma
matéria fatica, deve merecer o mesmo provimento, como também, deve ser excluida a

multa pelo atraso na entrega da declaragdo de rendimento ﬁ
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Pelo exposto, voto pelo provimento do recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de setembro de 200

‘/ Ay
Cl1O MACHADO CALDEIRA
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Consetho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acorddo supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia- DF, em 2 3 OUT 2000

P
CA%DIDO RODRIGUES NEUBER

PRESIDENTE

Ciente em, 52 1. 00

F RICIO DO OZARIO VALLE TAS LEITE
OCURA DA FAZENDA IONAL
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