Processo n°

Recurso n°
Acordio n®
Sessdo de

Matéria

Recorrente -

Recorrida

S3-C4T1
Fl. 189

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SEGCAO DE JULGAMENTO

10880.002851/2001-71

140.769 Voluntario _

3401-00.206 — 4° Camara/ 1* Turma Ordindria
14 de agosto de 2009

RESTITUICAO DE IPI

FADEMAC S/A

DRIJ-RIBEIRAO PRETO/SP

ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS
Periodo de apuragfo: 16/12/1992 a 20/06/1994

EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO.PRESCRICAO PARA
RESSARCIMENTO.

A homologagdo apenas confirma a extingdo do crédito tributério ja extinto. O
crédito tributario se extingue com o efetivo pagamento antecipado. Conforme
inciso I, do art. 168 do CTN, o prazo de prescrigdo para o ressarcimento é de -
cinco anos, contados da extingdo do crédito tributario, nesse caso, a data do
pagamento antecipado.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da 4* Cimara/1*> Turma Ordinaria da Terceira
F, por unanirgidade de v em negar provimento a0 recurso.

Presidente

JEAN CLEUTEK SIMOES MENDONGA
Relator -~

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Emanuel Carlos

Dantas, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto Duarte ¢ Dalton Cesar Cordeiro de

Miranda.



Relatorio

Trata o presente processo de Pedido de Restituicdo do IPI (f1.01)
supostamente recolhido a maior no periodo entre janeiro de 1993 a junho de 1994. O pedido foi
protocolizado em 30/03/2001.

Segundo as razdes apresentadas pela contribuinte (f1.07), o recothimento a
* maior ocorreu porque ela pagou o imposto em conformidade com a UFIR do dia do pagamento
e ndo em conformidade com a UFIR do anterior ao pagamento, conforme determinava a Lei n°
8.541/92, vigente a época dos fatos geradores recolhidos a maior.

Nas fls.102 a 104 estdo Pedidos de Compensagdo dos PIS e da COFINS abril
e maio de 2001.

O Parecer SAORT (fls.117/122) propdés o indeferimento do pedido da
contribuinte em decorréncia da decadéncia inexisténcia de amparo legal para a restituigdo e
compensagio, pois o valor do tributo a ser pago deveria ser o resultado da multiplicagdo da
quantidade de UFIR devida pelo valor desta na data do pagamento, conforme Paragrafo 2°, do
art. 3°, da Lei n® 8.383/91 e art. 3° da Lei n° 8.850/94.

O Delegado da Receita Federal em Sdo José dos Campos - SP, seguiu o
Parecer SAORT e, em Despacho Decisorio (fl.123), indeferiu a restituigdo.

Inconformada, a contribuinte apresentou Manifestagdo de Inconformidade
(fls.128/147), alegando o seguinte, em suma:

Voltou a alegar que conforme o Parigrafo 4° do art. 3° da Lei n° 8.541/92 o
valor do tributo deve ser pago conforme o valor da UFIR do dia anterior ao pagamento e
acrescentou que o prazo decadencial para pedido de restitui¢io do IPI ¢ de dez anos, pois se
conta cinco anos para homologagdo e mais cinco anos para realizagdo do pedido.

O acorddo da DRJ (fls.153/157) foi ementado da seguinte forma:
“ RESTITUICAO. DECADENCIA.

O Direito de o contribuinte pleitear a restituigdo de tributo ou
contribui¢do pago indevidamente, ou em valor maior que o
devido, extingue-se apds o transcurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contado da data da extingdo do crédito tributario.

IPI. RECOLHIMENTO. UFIR.

No periodo em questdo, corregdo monetdrio do IPI a ser pago
era regido pelo disposto nas Leis n° 8.383/91 e 8.850/94".

_ A contribuinte foi intimada do acérddo em 11/04/2007 (fl.158) e interp
Recurso Voluntario (fls.160/179) apenas ratificando aos argumentos utilizados
Manifestag@o de Inconformidade.

E o relatorio

b
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Voto

Conselheiro JEAN CLEUTER SIMOES MENDONCA, Relator

O Recurso € tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade,
razdo pela qual, dele tomo conhecimento.

Preliminarmente a recorrente ataca o prazo decadéncia do direito de pleitear a
restitui¢do, apresentando jurisprudéncia do STJ e sustentando que o prazo para pleitear o
ressarcimento de créditos pago a maior ¢ de dez anos, em decorréncia da teoria dos “5+5”,
onde o fisco tem cinco anos para homologar o recolhimento do tributo e, depois desse prazo, a
contribuinte tem mais cinco anos para pleitear a restitui¢éo.

Apesar das argumentag¢Oes da recorrente, tal teoria ndo deve prosperar. O art.
168, inciso Il do CTN dispde o seguinte:

“Art. 168. O direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados:

I - nas hipotese dos incisos I e II do artigo 165, da data da
extingdo do crédito tributdrio”.

O inciso I, do art. 165, é referente a restituicdo de pagamento
realizado a maior.

Por sua vez o art. 150 e o seu Pardgrafo 1° vém com o seguinte
texto:

“Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

$ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condi¢do resolutoria da ulterior
homologagdo ao lan¢amento”’. (grifo nosso)

Manoel Alvares, coordenado por Vladimir Passos de Freitas, comenta o
dispositivo transcrito da seguinte forma:

“Estando esse crédito ja pago, a homologagdo tem como

consegqiiéncia a confirmagdo da extingdo do crédito operada em

razdo do pagamento antecipado do sujeito passivo. Ora, se

homologagdo tem como consegiiéncia a confirmagdo da extingd

j " do crédito,constitui contradi¢do inadmissivel atribuir a ela,

. Te mesmo tempo, o efeito resolutivo de desfazer a extingdo
' Justamente confirma.




(...) O pagamento do qual se extrai a capacidade de extinguir o
crédito ndo é pagamento, pois resulta afetado na sua prépria
natureza.

A primeira conclusdo que se extrai, entdo, é que o pagamento
antecipado da obrigagdo extingue efetivamente o crédito, que
permanece extinto até que essa situagdo seja destruida pela
realizagdo da condi¢do resolutiva”.(grifo nosso) (Cédigo
Tributario Nacional Comentado: Doutrina e Jurisprudéncia,
artigo por artigo/ Coordenagdo Vladimir Passos de Freitas —
comentdrio utilizado de Manoel Alvares- Ed. Revista dos
Tribunais, 2004).

Pelo exposto acima, tem-se que a extin¢do do crédito, mesmo com a condi¢do da
homologagdo, se da com o pagamento. Logo, se o art. 168, inciso I, do CTN, dispde que o
prazo de decadéncia € de cinco anos, contados da extingdio do crédito, ndo ha que se falar em
mais cinco anos.

No caso em analise, o pedido de restitui¢io, protocolizado em 30/03/2001
(£1.01), € relativo aos fatos geradores ocorridos de janeiro de 1993 a junho de 1994 (fl. 07),
portanto, resta claro a decadéncia do direito de restituigdo da recorrente.

Constatada a prescri¢do do direito da contribuinte, ficam prejudicadas as
demais matérias.

Ex positis, nego provimento ao Recurso Voluntério interposto, para ndo
conceder a restituigdo pleiteada e ndo homologar as compensagGes efetuadas.

Sala das Sessdes, em 14 de a de 2009

JEAN CLEUTER SIMOES MENDONCA



