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PROCESSO N°. . 10880.003.066/92-48

RECURSON°. : 77499

MATERIA . IRPF - Exercicio de 1988

RECORRENTE : SAUL GRINSPUM

RECORRIDA : DRFEM SAQ PAULO/CENTRO NORTE - SP
SESSAQO DE : 16 DE ABRIL DE 1996

ACORDAO N° : 104-13.279

IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO -
Tributa-se o valor do acréscimo patrimonial ndo justificado pelos
rendimentos declarados, tributavels, nfo tributaveis ou sé
tributaveis na fonte.

VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por forca do disposto no artigo
101 do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugdo
ao Cédigo Chil Braslleiro, a Taxa Referenclal Diara - TRD sé
podera ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lel n® 8.218/91.

Recurso parclalmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SAUL GRINSPUM,

ACORDAM os Membros da Quarta C&mara do Primeiro Conseiho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para excluir
da exigéncia tributarla o encargo da TRD relativo ao perfodo de feverelro a jutho de 1991,
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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LEILA MARIA SCHERRER LEITAOQ
PRESIDENTE

et

FORMALIZADO EM: 16 MAI 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhelros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
SERGIO MURILO MARELLO (suplente convocado), LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA e
REMIS ALMEIDA ESTOL.
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RECURSO Ne°. : 77.499
RECORRENTE : SAUL GRINSPUM

RELATORIO

SAUL GRINSPUM, contribuinte inscrito no CPF/MF 008.481.238-81,
residente e domiciliado na cidade de Sfio Paulo, Estado de Sao Paulo, A& Rua dos
Bandeirantes, n°® 86 - Apto 81, Bairro Cerqueira César, jurisdicionado a DRF em Si3o
Paulo/Centro Norte - SP, inconformado com a decisdo de primeiro grau, recorre a este
Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da peticdo de fls. 161/163.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 27/01/92, o Auto
de Infragdo - Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 87/92, com ciéncia em 29/01/92,
exigindo-se 0 recolhimento do crédito tributario no valor total de 27.214,83 UFIRs
(referencial de indexagdo de tributos e contribuicbes de competéncia da Unido - padrao
monetario fiscal da época do Jangamento do crédito tributario ), a titulo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica, acrescidos da TRD acumulada do periodo de 04/02/81 a 02/01/92
(fndice de 3,3552); da muita de oficio de 50% e dos juros de mora de 1% ac més,
excluido o perfodo da aplicacido da TRD acumulada, caiculados sobre o valor do imposto,
referente a0 exercicio de 1988, correspondente ao ano-base de 1987,

Trata-se de agdo fiscal que se fundou na revis&c da declaragdo de
rendimentos do exercicio de 1988, ano-base de 1987, e que apurou acréscimo
patrimonial ndo justificado no valor de Cz$ 5.089.180,00 (padr8o monetario da época),
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conforme Demotstrativo de Evolugdo Patrimonial de fis. 86 e que teve como fulcro as
seguintes constatacdes:

- omissdo na coluna do ano-base (1987) da Declaracio de Bens do
exercicio de 1988 de numerarias supridos, no ano-base de 1987, & empresa Ind. e Com.
de Conf. "Trés Luas” Ltda, no vaior de Cz$ 1.500.000,00, com mencéo do valor da
referida operacio apenas na coluna “Discriminacio de Bens"(fis. 24);

- amissdo, no Anexo 1, de pagamentos efetuados pelo contribuinte, no ano-
base de 1987, a titulo de: a) - doacio ao filho, Jacques Crinspum, da quantia de Cz$
450.000,00, constando o fato apenas na coluna de “Discriminacio de Bens® da
declaracfio de bens (fls. 28); b) - impostoe de renda pago no ano-base de 1987, referente
ao saldo a pagar apurado na declarac8o de rendimentos do exerciclo de 1987 (ano-base
de 1986), no valor de Cz§ 1.570.376,00 (fis. 07);

- o contribuinte deixou de declarar no quadro *Rendimentos ndo Tributaveis®,
item 07 - Lucra na Allenacfio de Agdes Negociadas em Bolsa de Valores e de Outras
Participacdes Socletdrias Isentas (fls. 37), a quantla de Cz§ 20.611.501,00
correspondente & alienagfo de participa¢fio societaria nas empresas Grisbl Nordeste
SI/A, Banylsa Tec. do Brasil S/A e Grisbl S/A IndUstria Textels (fls.32/36), bem como
informou erroneamente o total da coluna “ano-base 1987" (fis. 24) da declaragfio de
bens, e que, ajustada esta coluna, computando-se as omissdes supra citadas nos itens 1
e 2, passa a totalizar o montante de C2$ 28.760.190,00.

A descricfio dos fatos e o enquadramento legal encontram-se devidamente
expostos no Auto de Infracfo, Termo de Verificacfio Fiscal e Termo de Encerramento de
Acso Fiscal de fis. 86/93 do presente processo.

Irresignado com o langamento, o autuado, apés concesséio de prorrogagio
de prazo, apresenta, tempestivamente, em 10/03/92, a sua peca Impugnatéria de fis.
96/102, Instruida com os documentos de fis. 104/149, solictando que seja acolhida a
impugnag8o e determinado o cancelamento do crédito tributario, com base nos seguintes
argumentas:
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- que de inicio, constata-se, do cotejo da declaracio de bens com os
instrumentos de alienacBo de participacSes socletarlas, que o valor dos flos declarados e
efetivamente existentes em 31/12/87, acrescido ao valor do Imdvel situado & Av.
Sapopemba, 4 463, era de, apenas, Cz$ 19.614.760,00 e ndo de Cz$ 22.614.760,00,
como ali constou, devendo esta diferenca ser atribuida a erro da transcricBo dos bens
l;avldos com a referida allenac&o, na qual fol indevidamente mantida a importancia de Cz$
3.000.000,00, anteriormente recebida em dinheiro, e destinada a outras aplicacdes;

- que o crédito de aclonista para aumento do capital social da Grisbi
Nordeste S/A, no valor de Cz$ 1.456.073,00, fol indevidamente declarado, posto que
delxou de existir, ainda que n&o possa ter sido Incluido como efetiva e
documentadamente n8o fol, nas referidas operagSes de allenacBo de participacdes
societarias;

- que no processo n° 10880.029661/86-91 essa mesma Delegacia da
Recelta Federal apurou um respeitave! acréscimo patrimonial a descoberto que néio fol
considerado na declaracio de rendimentos em pauta, verificando-se, do simples exame
da declaracio do exercicio de 1987 (fls. 132/146), a falha decorrente da ndo Inclusio,
_ entre os bens constantes da dectaracfo do exerciclo de 1988, dos acréscimos
patrimoniais entfio oferecidos 2 tributacfio, falha esta, que estd sendo objeto de
declaracdes retificadoras, que oportunamente serio apresentadas;

- que nfo deve ser considerado, como Indicativo de qualquer acréscimo
patrimonial, o suprimento de Cz$ 1.500.000,00, feito & empresa de Conf. Trés Luas Ltda,
da qual é sécio, visto que tal suprimento fol efetuado em fios, matéria-prima basica da
empresa suprida, conforme NFF 29921, emitida em 20/03/87 por Grisbl S/A - Indastria
Textels (fis. 147), nfo onerande, portanto, suas disponibiiidades financelras;

- que mesmo sem considerar os bens cuja existéncla & reportada na item
acima, verifica-se inocorrido qualquer acréscimo patrimonial a descoberto.
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Cumprindo o precelta estabelecido no artigo 19 do Decreto n® 70.235/72, o
autor do felto, apds anallsar as razdes da Impugnacio, propde que o langamento seja
mantido integraimente, com base, em sintese, nas seguintes argumentacdes:

- que ndo deve prosperar o pleito do contribuinte, posto que em suas razdes
de defesa mitou-se apenas a argumentar sem respaldo em documentagdo habll e Iddnea
capaz de elldir o crédito tributario exigido;

- que no tocante & disponibllidade de Cz$ 3.000.000,00 componente
envoivido na cessdo de participagdes socletarias ao Sr. Salom3o Grinspum (Instrumento
Particular de Promessa de Cessfic e Transferéncla de A¢des e Outras Avenhgas de fls.
74/85), o contribuinte restringe-se a meras alegacSes de que o recurso fora destinado a
*outras aplica¢des”, sem contudo demonstrar e comprovar o direcionamento do numerario
para outros ativos constantes da declara¢io de bens;

- que quanto ao crédito declarado de Cz$ 1.456.073,00, figurando como
devedora a empresa Grisbl Nordeste S/A, nfo assiste razfio ao recomrente, posto que
como o contribuinte menclonara na defesa apresentada e ratificado no préprio
Instrumento Particular de promessa de Cessfo e Transferéncia de A¢bes e Outras
Avencgas, o valor em tela n#ioc integrou o montante da transagéio realizada, além do que
nfo houve prova do seu efetivo recebimento;

- que o recorrente nfo esclareceu e nem comprovou o mentante oferecido &
tributacfio nos termos dos artigos 18 a 22 do Decreto-lel n® 2.303/86, no exerciclo de
1987, limitando-se fazer mencio do processo h® 10880.028661/86-91, sem identificar os
bens que compuseram o alegado acréscimo patrimonial e sobretudo comprovar a sua
declara¢io de bens em 31/12/86. Nfo obstante, mesmo que o contribuinte comprovasse
a regularizacBio fiscal dos bens nos termos do aludido diploma legal, a reducdo parcial ou
total do acréscimo patrimonial a descoberto tributado no exercicio de 1988 serla vidvel
somente se houvesse prova da alienagfio dos bens regularizados e dos rendimentos
porventura gerados por eles, fato que néo se verificou;
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- que quanto ao suprimento efetuado 4 empresa Ind. e Com. de Conf. Trés
Luas Ltda, no valor de Cz$ 1.500.000,00, entendemos que o recorrente, além de nfo
comprovar a inclusdo do aludido valor no montante da nota fiscal acostada aos autos de
n® 29.921 de 20/03/87 (fis. 147), cometeu um equivoco em sua assertiva uma vez que a
operachio respaldada nesse documento fiscal & Inerente ao cumprimento, na Integra, do
acordado no instrumento Particular de Promessa de Cessfic e Transferéncla de A¢des ¢
Outras Avencas, constante da alinea *b-3", subitem “b® do item {! - Pre¢o e Condi¢Ses de
Pagamento, valor este que integrou o montante da opera¢io realizada e declarada de
Cz$ 22.614.760,00, ao passo que, o valor questionado e consignado na declaragdo de
bens tem como fulcro um empréstimo efetuado & aludida empresa, sem remuneracdo de
encargos financeiros (tem 19 da declaracfio de bens - exercicio 1988, ficando desta
forma evidenclado que as operac¢des, na sua esséncia, sio completamente distintas.

Apds resumir os fatos constantes da autuacfio e as razdes apresentadas
pelo impughante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da ag¢éo fiscal e pela
manutengdo Integral do crédito tributario, com base nas seguintes consideragdes:

- que o contribuinte ndo logrou comprovar o direcionamento, para outros
ativos constantes da declara¢cio de bens, da quantia de Cz$ 3.000.000,00, componente
do montante envolvido na cessfio de participacdes socletarias ao Sr. Salom#ie Grinspum,
limitando-se a argumentar que o recurso fora destinado a outras aplicacdes;

- que ndo deve prosperar, também, a alegacfio que deixou de existir o
crédito de aclonista para aumento de caplital da Grisbi Nordeste S/A, posto que,
conforme “Instrumento Particular de Promessa de Cessfo e Transferéncia de Acgdes e
Outras Avengas” e o teor da prépria defesa apresentada, o valor em questdo de Cz$
1.456.073,00 n#Zo Integrou o montante da transacfo realizada, bem como nfio houve
comprovacfo do seu efetivo recebimento;

- que no tocante a regularizacdo fiscal dos bens nos termos dos artigos 18 a
22 do Decreto-lei n° 2.303/88, cabe esclarecer que sua efetivagho, por si s, nfio tem o
cond3o de reduzr, total ou parciaimente, o acréscimo patrimonial a descoberto tributado
no exercicio de 1988. Para que tal fato acontecesse, mister se faria comprovar a
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alienacdo dos bens regularizados e os virtuals rendimentos gerados nesta operacfo, o
que ndo se sucedeu.

A ementa da decisio da autoridade de 1° grau, que consubstancia os
fundamentos da ac#o fiscal é a seguinte:

"Rendimentos da Cedula "H" - Acréscimo Patrimonial a
Descoberito

Mantém-se o langamenic supiementar, quando o
contribuinte n#&o justficar que o acréscimo patrimonial
apurado mediante revisdo de sua declaracdo de
rendimentos é decorrente de rendimentos tributdvels, ndo
tributaveis ou ja tributados exclusivamente na fonte (art.
39, Inciso 11l do RIR/80.

EXIGENCIA FISCAL PROCEDENTE.”

Cientificado da decisdo de Primeira Instincia, em 11/12/92, conforme
Termo constante &s folhas 158/159, Inconformado, o recorrente, apresentou a sua
peca recursal, tempestivamente, em 28/12/92, na qual demonstra total iresignac¢ao
contra a decisfio supra ementada, apresentando em sua defesa as mesmas razdes
expendidas na fase impugnatéria.

E o relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO NELSON MALLMANN, RELATOR:

O recurso é tempestivo e preenche as demais formalldades legais, dele
tomo conhecimento.

N&io ha argUico de qualquer preliminar.

A matérla em discussfio ho presente ltigio, coma ficou consignado no
Relatério, diz respelto sobre acréscimo patrimonial nfio justificado, apurado mediante
revisfio na declara¢fio de rendimentos pessoa fislica, exerciclo de 1988, correspondente
ao ano-base de 1987.

Quanto ao merito, o recurso ndo merece prosperar, pelos motivos
seguintes.

O trabalho criterloso da AFTN autuante, bem como a decisfo a2 quo, sdo
irrepreensivels.

Analisando os autos verifica-se que a discussfio & sobre matéria de fato, ou
seja, matéria de prova, e al é de fundamental importincia o aspecto de que o
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Demonstrativa da Evoluclo Patrimonial de fls. 86 acusa acréscimo patrimonial a
descoberto e que cabe ao contribuinte o 6nus da prova em contréario.

Quanto ao aspecto do acréscimo patrimonial nfo justificado ndo ha o que se
discutir, haja visto que o recorrente nio apresenta nenhum documento comprobatério
para elidir a tributagéo.

Data Vénla, nfio vejo onde esta o “Erro” que escandalizou o recorrente. o
processo esta revestido de explicacdes tanto do fiscal autuante comao da declsBo singular
sobre a questio e ndo existe razdes para que a Administragio Fiscal deva acatar as
solicitacSes do suplicante, pois o mesmo teve a oportunidade para que pudesse ter
acostada ou levantada toda matéria Gtli em sua defesa. Nada apresentou, sem ser meras

alegagdes.

Enfim constata-se, claramente, nos autos que o recorrente deixou de fazer
constar nas declara¢des de bens e valores que deverlam fazer parte integrante de sua
declarac8o de rendimentos - declara¢fio de bens, ndo existe fato ndo conhecldo, néo
foram apresentadas novas razdes e provas que pudessem modificar o lancamento e a
decisBio singular. Per tudo isso e multe mals que poderia ser acrescentado, entendo, no
caso, perfeltamente legal, vidvel e recomendével, Inclusive, o procedimento adotado pela
fiscalizac8o, com as necessarias cautelas de praxe, em termos de n&o conslderar meras
alegacdes sem o lastro probante no tocante a matéria de fato.

Quanto a aplicacio da TRD como substitutive de juros de mora é
entendimento da Camara Superior de Recursos Fiscais que ndo cabe a exigéncia da
TRD como juros de mora no perfodo de feverelro a julho de 1991, conforme a ementa do
Acorddo n° CSRF/01.1.773, de 17 de outubro de 1984, adotado por unanimidade desta

Quarta Camara:

VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA
DA TRD COMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto
no artigo 101 do CTN e no parégrafo 4° do artigo 1° da Lel
de Introduc3o ao Coédigo Brasileiro, a Taxa Referencial
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Diaria - TRD 86 poderia ser cobrada, como juros de mora, a

partir do més de agosto de 1991 quando entrou em vigor a
Lei n® 8.218. Recurso Provido.”

Diante do conteido dos autos e pela associagdoe de entendimento sobre
todas as considera¢bes expostas no exame da matéria e por ser de justica, voto no
sentido de dar provimento parcial ac recurso, para se excluir da exigéncia fiscal a
incidéncia do encargo da TRD no perfodo de fevereiro a julho de 1991.

Sala das Sessbes - DF, em 18 de abril de 1996.
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