MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no. 10880/003.309/91-67

Acérddo no. 108-01.081

Sesggsdo de : 26 de abril de 1994

RECURSO NO.: 105.364 - IRPJ - EXS: DE 1986 e 1988
RECORRENTE : BIANCALANA CONFECCOES LTDA.

RECORRIDO : DRF EM SRO PAULO (SP)

/vjve

Vistos,

IRPJ - OMISGAO DE RECEITA: Informag3o prestada por
terceiros deve ser admitida como prova indiciédria,
sendo necessario o aprofundamento da ac8o fiscal
buscando a comprovacgdo do que contém a informag¢do.

Recurso provido.

relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por BIANCALANA CONFECCOES LTDA.

ACORDAM

os Membros da Qitava Cémara do Primeirec Conselho de

Contribuintes per unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessles (DF), em 26 de abril de 1984

VISTO EM MANO

— PRESIDENTE

— RELATOR

ELJPE REGO BRANDRO - PROCURADOR DA FAZENDA NA-

SESSEO DE:2 () U T 1945 CIONAL
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SANDRA MARIA DIAS NUNES, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA,ADELMO
MARTINS SILVA, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, LUIZ ALBERTO CAVA MACEI-
RA e RENATA GONCALVES PANTOJA. %
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Ministéno da Faenda
Primesta Conseiho de Contabumtes
FCimana
FPROCESSO NQ 108B0-0Q0Z,.309/91-67

RECURS0O N9 105.344
ACORDAO NE 108-01.061
RECORRENTE: BIANCALANA CONFECGOES LTDA.

RELATORIO
BIANCALANA CONFECGQOES LTDA., qualificada nos autos, recorre
de decisdio do Delegado da Receita Federal em S3o Faulo (82
DRF/SF/l.este), qgque manteve integralmente exigéncia de imposto

de renda de pessoa juridica dos exercicios de 1984 a 1988.

8 autor do feito colher informagbes junto & empresa Center
Morte 6&.A., acerca dos aluguéis pegos pela recorrente, pela

locagan da Jjoia no F13/315, no shopping sob sua
administracdo.
Coteiando oS valores, encontrou nas informagfes da

administradora discrepincia dos valaores informados pela
autuada como faturamento para base de cobrancga dos aluguéis
mensais e da receita declarada nas declaragles anuais de
rendinentos para fins fiscais. Juntou as declaragfios
prestadas pela administradora, as declaraclo de rendimentos e
os contratos de locacdo.

Na impugnacio, a autuada levantow preliminar de nulidade da
exigéncia, por tolhimento de oportunidade de defesa na fase
de langamento, Jja que ndc teriam sido solicitado & autuada,
esclarecimentos suficientes parsa melhor conclusao sobre os
tatos.

No merito, a autuada, na impugnacgdo, gquestiona a capitulagio
legal e afirma nada dever, id que ''nilio houve, por parte da
Impugnante, omiss3o de declaragiio de qualguer elemento
patrimonial gque induzisse diminuigio de suas receitas de
vendas’' . Resumindo, atribui a exigfncia a presuncgfoc ndAo
legal da existéEncilia de omissdn de receita, sen comprovagio.

Na informacio fiscal, o autuante prop8e a manutenclo da
exigéncia e o B8r. Delegado assim procedeuw, rejeitando a
preliminar sob alegagio de o processo fToi regularmente
instaurado e, no mérito, afirma serem aceitavelis e confiaveis
as declaraglies da administradora, portanto, Jjustificada a
manutengdso da exigéncia, ia que nenbuma prova em contrario
foi produzida.

0 recurso traz a mesma linha de raciocinio, destacandog gue
em nenhum momento do procedimento de fiscalicagio foram
verificados os liviros e documentos de contabilidade” e gue o
Delegado  "'Vale-se .... da mesma falba procedimental a
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avtuagdo a0 aceitar como realidade contabil uma singela
informacdo prestada por terceiro e que diz respeito a um
faturamento estimativo ocbtido por media de setor de
atividade ' . ndo retornando & preliminar.

E O relatéario
VOTD do Conselheiro JOS& CARLDS PASSUELLO, Relator

] recurso deve sar acolhido, interposto que foi
tempestivamente e atendidos os demais pressupostos de
admissibilidade.

A questiio pode ser resumida na apreciac3o da wvalidade
Juridica, para fins de langamento tributario, de declaracgio
de terceiro em cotejo com valores declarados pelo
contribuinte em sua declaracdo de imposto de renda.

0 exame do processo me apresenta singela forma de apuraglo de
omissdio de recelta, baseada exclusivamente no documento de
fle. 27, contendo relaclio a titulo de °'Faturamento LOJA NO
21377 e firmada com carimbo da empresa Center Norte S.A.
Cons. Empr. Adm. FPart., em confronto com o total das receitas
constante das declaracgtes de rendimentos da auwtuada.

Os valores em questdo, correspondem a informaglo prestada
pela administradora do Shopping Centers, sem indicagdn de sua
origem. Nip se esclarece se tais valores decorreram de
infarmacsio prestada pela autuada ou se foram obtidos de outra
forma., & presumivel gue tenham sido fornecidos pela auwtuada
em cumprimento a contrato de locacg8o.

No contrato de locagio, consta a obrigatoriedade de
infarmagido, pela locataria, & administradora, do valor mensal
do faturamento para servir de incidéncia & cobranga do
aluguel. Duas modalidades, poreém, sSHQ contempladas no
contrato:

a}) Conforme estipulado na cldusula quinta do contrato
de locagdo, correspondente a 772 do fatuwramento
bruto; ou

b) Conforme estipulado no  paragrafo primeiro da
cléusula quinta referida, que estabelece limiteis
Minimos, que, independentemente de ter (w}
faturamento alcangado seu valor, servird de base
para a cobranga do aluguel.

Calculos feitos por amostragem, me levam a aceitar que os
valores informados correspondem a alternativa a), acima.

No processo ndo se estabelece a qual destas modalidades a
declaragdo da administradora se refere, mesmo pn:;?g n&o nos
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e possivel conhecer a pergunta formulada pela fiscalizag3o
que ensejou a entrega da declaragdo pela admninistrador.

Vejo na exig€ncia fiscal fraco elo entre o documents gue
embasol a exigéncia e a realidade que deve ser provada para
garantir a liguidez e certeza da imposiclo, ainda mais gue
faltow, inquestionavelmente © necessario aprofundamento da
aco fiscal em busca da verdade material necessdria ao
sucesso da imposicdo

Sem ddavida as informacghbes prestadas por terceiros sobre os
negocios dos contribuintes s3o de inegavel importd3ncia na
apuraceso de omissles, insufici®ncias e outras irregularidades
na tributacdio de seus resultados. Tais informaches, porém,
apresentam mero valor indiciario a ser devidamente compraovado
atraves do aprofundamento da agXo wvisando a constatac&o e
obtencio de provas suficientes para confirmar as declaragfes
de terceiros. Tais declaragbes, por prestadas por pessoas
alheias & situagdo especifica que se quer alcancar. n&o
raramente abordam aspectos diferentes dagqueles observados
pela fiscalizacHo, induzindo a conclusties igualmente
divergentes. Simplesmente apanhar as declaraclhes e assumir
suas conclusBes & procedimento perigosc e, na falta de
abtencao de provas que confirmem tais conclusfes,
comportamento inadequado & assegurar o egquilibrio da
aplicac&o da ledi,

Caso semelhante foi apreciado pela CEmara Superior de
Recursos Fiscails, no processo n@ 10380-004.775/88-30, do gual
extraimos parte do voto vencedor, gue conduziu A decis&o, gue
transcrevemos, por elucidador:

o
# moxox R NN N NN

No  mew  entender, &  recorrente esta  wum tan to
equivorada &ao afirmar gque se trata de langamento
baseado em intormagbes de terceiras pesspas. 0 gue
poorred na realidade & que a autoridade, partindo
de uma informagdo fornecida por terceiros, realizou
um amplo trabalho, um levantamento minucioso, onde
constatou que a receita era efetivamente maior do
gue aquela declarada’’

(destaco)

For este caminho o Eminente Relator, Dr. Dicler de Assungfo,
conduziu sew judicioso voto, no caso mantendo a exigéncia
sustentada pelo aprofundamento da ag3io fiscal em decorréncia
de informagdo prestada por terceiro, sisplesmente indicidria.

Sigo a mesma corrente, entendendo ser insuficiente &
informac3o de terceiro para justificar e manter o lancamento,
pendente que fica sua validade de prova robusta e
indiscutivel da situac&o apanhada, inclusive com exame
apurado da escrituracdo comercial e fiscal da empresa.
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Diante do gque consta do processoc, voto, por

do recurso, para, no mérito, dar-lhe provimento.

Brasilia ém 26 de abril de 1994

JOSE CARL S‘?ASSUELLO -/RELATOR

conhecer
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