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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo no. 10880.003.579/89-17
AcórdWo no. 108-00.013

SessXo de: 15 de março de 1993

Recurso : 102.589 - TRPj FX.: DE 1987

Recorrente: SANTA MARINA EMBALAGENS PLASTICAS ITDA.

Recorrida : DRF sno PAULO/SP
YSS.

PASSIVO FICTICIO
As importâncias integrantes das contas de passiVo,
quando nàro comprovada a existencia das obrigaçõao presumidamente consideradas receitas omitidas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por Santa. Marina Embalagens Plásticas Ltda.

ACORDAM os Membros da Oitava Câmara do Pri.:~o Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de vot.os, DAR provimento parcial ao

recurso, para excluir da Ir: bula a parcela de Cz$ 225.372,82, re-

gistrada a crédito de AMIGO ASSISTENCIA MEDICA, nos termos do relató-

rio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessffes, DE, em 15 de Março de 1993

A	 r.

f

jACKSON- .1EDES FE ;;REIRA	 -	 PRESIDENTENi;
I

ADELO '-ITINS SILVA	 -	 RELATOR

V 40/,

/ai'	 •

VIsTo EM MANO z i. FEL 1 'F. REGO BRANDAD	 - PROCURADOR DA FAZENDA MACIO

NAL
SESSÃO DE: 25 AGOV 9 6
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-

ros: MAR IO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. jOSE CARLOS PASSUELLO, PAULO IRVIN

DE CARVALHO VIANNA, RENATA GONÇALVES PANTOjA E EDSON VIANNA BRITO. Au-

sente iustificdamente o Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA
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RECORRENTE : SANTA MARINA EMBALAGENS PLÁSTICAS LTDA.

RELATORI O 

SANTA MARINA EMBALAGENS PLÁSTICAS LIDA.„ já qualificada

nos autos, recorre a este Egrégio Conselho de decisâo proferida peia

Delegacia da Receita Federal em Sâo Paulo, da qual tomou ciOncia em 2

de janeiro de 1992.

Regularmente intimada, a contribuinte apresentou rela-

çâo das obrigaçaes que integraram o saldo da conta Fornecedores no seu

balanço de 31 de dezembro de 1.986 (cf. fls. 1 - v. e 7 a 13).

Conforme registra do termo de fls. 63, teriam constado

irregularmente da referida relaçâo valores que totalizam Cz$

678.907,08, assim distribuídos por seus ltensN

a) a obrigaçâo correspondente ao item 207, em favor de

AMIGO ASSISTENCIA MEDICA IND. E COM. LTDA., na importância de Cz$

225.372,82, é representada por duas duplicatas emitidas contra CIA.

VIDRARIA SANTA MARINA, razâo pela qual foi considerada inexistente;

b) a obirgaçâo correspondente ao item 208, em favor de

SOUILIN CABRIM', na importância de Cz$ 56.152,46, teria sido paga em

31 de dezembro de 1986, no próprio período-base, portanto;

41'19:
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c) também teriam sido pagas no próprio periodo-base as

duplicatas nr. 02/05, na importância de Cz$ 37.365,83 (11/11/86), e

04/85, na importância de Cz$ 26.689,88 (29/12/86), ambas integrando a

obrigaçgo registrada no item 227, em favor de BEKUM DO BRASIL IND. E

COM. LTDA,p

d) as diferenças encontradas nas obrigaçffes correspon-

dentes aos itens 219, 228 e 229, respectivamente, de Cz$ 289.656,30,

Cz$ 16.860,29 e Cz$ 26.809,50, n go teriam ficado comprovadas durante a

açgo fiscal.

O auto de infraçgo (fls. 67) considera passivo n go com-

provado aquele montante (NCz$ 678,90) e o submete ao ônus tributário,

com base nos artigos 175, parágrafo ánico, e 180 do RIR/80.

Tempestivamente impugnada a exigéncia, veio a r. deci-

sgo de fls. 150 a 157. Ela deferiu em parte a impugnaç go, para excluir

da tributaçgo a importância de Cz$ 289.656,30, integrante do item 219

da relaçgo de fls. 13, agora considerada comprovada.

No que concerne á obrigaçgo registrada a favor da AMIGO

ASSISIENCIA MEDICA, argumenta a digna autoridade a_guo:

a) os documentos de fls. 95 e 96 (duplicatas nr.

151.712 e 151.713) foram emitidos em nome da CIA. VIDRARIA SANTA MARI-

NA, n go em nome da impugnante;

b) essas duplicatas foram emitidas em 6 de janeiro de

1987, com vencimento para a mesma data;

c) nada há no processo que especifique o período a qle

se refere a prestaç go de serviços, ou seja, que ela se refere ao pe.-

riodo-base de 1986p
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d) o documento de fls. 107 (adendo ao Contrato nr. 198,

de fls. 100 a 104) prova que a prestaçWo dos serviços médicos só foi

estendida à impugnante em 10 de abril de 1987, data de inicio da sua

vig•ncia;

e) finalmente, "nada especifica que houve pagamento da

Santa Marina Embalagens Plásticas Ltda. para a Cia. Vidraria Santa Ma-

rina como quer a impugnante".

Segundo aquela autoridade, o recibo apresentado às fls.

35 e a nota fiscal de fls. 37 fazem prova de que a obrigaçWo registra-

da em nome de Squilin Cabrini, na importáncia de Cz$ 56.152,46, foi

paga em 31 de dezembro de 1986, data em que deveria ter sido baixada

do passivo.

Relativamento aos ainda questionados créditos da Bekum

do Brasil Indústria e Comércio 1.. ida em resumo, sWo os seguintes os

argumentos sustentados na decisWo:

a) das cinco duplicatas discriminadas na fatura de fls.

50, emitida em 30 de outubro de 1986, apenas a de nr. 25.418-5/5 (fls.

46) foi paga em 1987, iustificando-se a tributa(Wo da diferença de Cz$

64.055,71;

b) igualmente, das cinco duplicatas discriminadas na

fatura de fls. 56, emitida no mesmo dia 30 de outubro de 1986, apenas

a de nr. 25.424-05/05 (fls. 51) foi paga em 1987, justificando-se tam-

bém aqui a tributaçWo da diferença de Cz$ 16.860,29;

4/5
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c) da mesma -forma, das cinco duplicatas discriminadas

na fatura de -fls. 62, emitida no mesmo dia 30 de outubro de 1986, ape-

nas a de nr. 25.119-05/05 (fls. 57) foi paga em 1987 1, Justificando-se

também aqui a tribu •taçao da di •fer•ença de Cx.11 26.809,50.

No ape10 a recorrente contesta, um a um, todos os ar•••-

u men tos c o n cl os na r ri e c: 1. s.2io de primei ro g r •au . Se me per•mi tem os

Eminentes Consel hei ros „ gostaria de ler a peça r • st CU r •sal na in teg r•a,

para esc:larecer tanto quanto possivel as Cl IleS Wes em debate.. (Leio)

Instruem o rec:urso os documentos de •fls. 1165 a 191...

E o relatório.

NO"

•
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VOTO

Conselheiro ADELMO MARTINS SILVA, Relatar:

O recurso é tempestivo, preenchendo também os demais

requisitos de admissibilidade. Por isso, dele tomo conhecimento.

E interessante anotar de início que a r. decisWo recor-

rida trata a questão do crédito registrado a favor da AMICO ASSISTEN-

CIA MEDICA como sendo glosa de despesa.

Ocorre que o tratamento dado pelo auto de infração
(fls. 67'-v) é o de omissa° de receita, presumida com base no artigo

180 do RIR/60 ("manutenção, no passivo, de obrigaçffes 1á pagas").

Apreciados à luz desse dispositivo legal, parte acima

transcrita, os fundamentos de fato apresentados, tanto no auto de in-

fração quanto no decisório, se mostram insuficientes para sustentar a

presunção de receita omitida em relação a essa parcela. E que não ha

prova de que referida obrigação iá houvesse sido paoa em 31 de dezem-

bro de 1986. O máximo que se poderia dizer é que ela não era uma obri-

gação da recorrente, mas isso não realiza a hipótese de incidencia da

norma que permite presumir a omissão de receita.

Por outro lado, a contrapartida do questionado lança-

mento contábil, provavelmente classificada em conta de despesa, não

está em disucssão neste processo.

Wi'
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Já quanto à obrigação registrada em favor de Squilin

Cabrini, no valor de Cz$ 56.152,46, as provas trazidas militam contra

a recorrente. Como bem assinalou a digna autoridade iulgadora, o reci-

bo de fls. 35 e • nota fiscal de fls. 37 provam o pagamento realizado

em 31 de dezembro de 1986. Válida, pois, a presunção nesta parte.

O mesmo ocorre com as obrigaçffes para com a Dekum do

Brasil Indâstria e Comércio Ltda. . Elas tem origem nas faturas nr.

25.418, 25.424 e 25.419, todas emitidas em 30 de outubro de 1986. Cada

uma destas se desdobrou em cinco duplicatas, identidicadas pelo nâmero

da correspondente fatura seguido de um número de ordem (01/05 a

05/05). De acordo com as provas existentes nos autos, somente as trés

âitimas duplicatas, as de ndmero de ordem 05/05, nWo teriam sido pagas

no período-base de 1986. Válida também aqui, portanto„ a presunção de

omissão de receita.

Por estas razCes e por tudo mais que do processo cons-

-ta, dou provimento parcial ao recurso, para excluir da tributação a

importância de Cz$ 225.372,02 registrada a crédito da AMICO ASSITENCIA

MEDICA.

Br1
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e — .1ia-DF.) ik, 15 de março de 1993.

.

ADEL , 1 MA' LIS IILVA - RELATOR
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