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CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Demonstrado que o contribuinte conhecia perfeitamente as acusagGes e
exerceu plenamente o contraditorio, descabida a pretensdo de ver declarado
nulo o procedimento por cerceamento do direito de defesa.

DECADENCIA. RENDIMENTOS SUJEITOS AO AJUSTE ANUAL.

O direito de a Fazenda lancar o Imposto de Renda Pessoa Fisica devido no
ajuste anual decai apds cinco anos contados da data de ocorréncia do fato
gerador que se perfaz em 31 de dezembro de cada ano, desde que ndo seja
constada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.

DEDUCAO. DEPENDENTES. NETO.

Nos termos da legislagdo tributdria, somente pode ser considerado
dependente o neto, sem arrimo dos pais, de quem o contribuinte detenha a
guarda judicial.

DEDUCAO COM INSTRUCAO. DEPENDENTES.

Comprovada a relagdo de dependéncia, sdo dedutiveis os pagamentos
efetuados a estabelecimentos de ensino relativamente a educagdo dos
dependentes do contribuinte.

Recurso voluntario provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
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Acordam &s membrds do Colegiado, por unanimidade de votos, em DAR

EDITADO EM: 1 TJFEV 2011

Partiéiparam do presente julgamento os Conselheiros Giovanni Christian
Nunes Campos, Nubia Matos Moura, Vanessa Pereira Rodrigues Domene, Rubens Mauricio
Carvalho, Acédcia Sayuri Wakasugi € Carlos André Rodrigues Pereira Lima.

Relatorio

Cuida-se de Recurso Voluntario de fls. 233 a 254, interposto contra decisdo
da DRJ em Santa Maria/RS, de fls. 211 a 232, que julgou procedente o langamento de IRPF de
fls. 166 a 175 dos autos, lavrado em 11/04/2002, relativo aos anos-calendario 1996, 1997, 1998
e 1999 com ciéncia do RECORRENTE em 15/04/2002, conforme AR de fl. 178.

O crédito tributario objeto do presente processo administrativo foi apurado no
valor de R$ 16.830,75, ja inclusos juros de mora (até o més da lavratura) e multa de oficio de
75%. Conforme descri¢do dos fatos e enquadramento legal de fls. 167 e 168, o langamento teve
origem em trés infragdes identificadas pela autoridade fiscal, quais sejam:

(i) acréscimo patrimonial a descoberto, referente ao ano-calendario 1996, no
valor total de R$ 13.897,18 (R$ 3.352,64 apurado em 29/02/1996 ¢ R$
10.544,54 apurado em 31/12/1996);

(i) deducdo indevida de dependente, referente aos anos-calendarios 1997,
1998 e 1999, no valor de R$ 4.320,00, R$ 2.160,00 ¢ R$1.080,00,
respectivamente; e

(iii) despesa com instrucdo deduzida indevidamente, referente aos anos-
calendarios 1997, 1998 e 1999, no valor de R$ 1.641,84, R$ 1.620,00 ¢
R$1.000,00, respectivamente.

De acordo com o Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 161 a 165, a autqridade
fiscal dividiu o langamento com base nos anos-calendarios, como adiante discrimin

',
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Ano-calendario 1996: /
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ApoOs a elaboragdo da planilha “Demonstrativos Mensal de Fluxo de Cai%a”
(fl. 176), a fiscalizagdo apurou acréscimo patrimonial a descoberto, nos meses de fevereiro de
1996, no valor de R$ 3.352,64, e dezembro de 1996, no valor de R$ 10.544,54, sobre os quais
calculou o imposto de renda.

Ano-calendario 1997:

A fiscalizagdo glosou as dedugdes feitas em nome de Raul Felipe Monteiro
Martinez Segobia, Caroline Monteiro Martinez Segobia e Reinaldo Tendolo Filho, que totaliza
o valor de RS 4.320,00, pelo fato de 0 RECORRENTE no ter apresentado documentagio que
comprove 0 enquadramento dos mesmos como dependentes. Efetuou, também, a glosa da
dedugio a titulo de despesas com instruggo, no valor de R$ 1.641,84, despendida com Reinaldo
Tendolo Filho.

Ano-calendirio 1998: |

A fiscalizag@o glosou a dedugdo feitas em nome de Reinaldo Tendolo Filho,
no valor de R$ 1.08C,00, pelo fato de o RECORRENTE nio ter comprovado a situagdo de
dependéncia nos termos da legislagdo fiscal, bem como a dedugdo em nome de Maria Olinda
Marques Monteiro, também no valor de R$ 1.080,00, por ter sido apresentada declaragdo em
separado. Efetuou, também, a glosa da dedugo a titulo de despesas com instrugdo, no valor de
R$ 1.620,00, despendida com Reinaldo Tendolo Filho.

Ano-calendario 1999;

A fiscalizagdo glosou a dedugéo de despesas com Reinaldo Tendolo Filho, no
valor de R$ 1.080,00, pelo fato de o RECORRENTE ndo ter comprovado a situagdo de
dependéncia nos termos da legislagdo fiscal. Efetuou, também, a glosa da dedugdo a titulo de
despesas com instrugéo, no valor de R$ 1.000,00, despendida com Reinaldo Tendolo Filho.

Desta forma, conforme demonstrativos de apuragdo de fls. 169 a 172, foram
apurados os seguintes valores de imposto de renda: R$ 3.474,30 (ano-calendério 1996); R$
1.490,46 (ano-calendario 1997); R$ 1.039,50 (ano-calendario 1998); ¢ R$ 572,00 (ano-
calendério 1999). Totalizando, assim, o imposto de renda no valor de R$ 6.576,26, sobre o qual
incidem a multa de oficio de 75% e os juros de mora, conforme demonstrativo de fl. 173.

DA IMPUGNACAO

Em 14/05/2002, o RECORRENTE apresentou sua impugnagio de fls. 182 a
196. Em suas razdes, argiiiu, em preliminar, o seguinte:

(i) cerceamento do direito de defesa:

Teve cerceada sua defesa, pois ndo lhe foi dada ciéncia do Termo de
Intimagdo Fiscal (TIF) n° 019/2001, do Mem. GAB/DRF/PPE n° 063/2000, ESCOR 8° RF n°
142/2000, n° 148/2000, Mem. SAFIS/DRF/PPE n° 15940.2/141/2000 e Portaria 0800-G/n°
001/2001 e do processo existente em seu nome, mencionado na alinea "a" da fl. 2, da
exposi¢do de descri¢do dos fatos, além de ndo se ver no auto de infragdo o detalhamento d
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aplicabilidade dos juros e da corregio monetaria, o que impede e dificulta o exercicio da plena
¢ ampla defesa, prevista constitucionalmente.

- A afirmagio constante na mencionada alinea "a" é informagdio de
conhecimento unilateral do fisco e, se realmente existe o processo mencionado, sua copias
devem compor o auto de infragdo ora impugnado sob pena de caracterizar insuficiéncia da
descrigdo dos fatos e cerceamento de sua defesa.

- O veiculo Ford GLX placa HRJ 0371, mencionado na alinea "¢" do Termo
de Verificagdo Fiscal, adquirido em dezembro de 1996 pelo valor de R$ 22.000,00, foi
comprado por Maria Olinda Marques Monteiro, ndo havendo o "estouro de caixa" estampado
no demonstrativo mensal de fluxo de caixa referente ao més de dezembro de 1996.

- Nas alineas "e" e "f, ndo ¢ verdadeira a afirmagdo de que a compra de
terreno fora realizada em moeda corrente do Pais, pois o pagamento desses iméveis se deu por
meio de joias de familiaie de uso da compradora, o que afasta o "estouro de caixa" referente ao
mes de fevereiro de 1996.

- No fluxo de caixa referente ao ano-calendario de 1996 foi apontada no més
de janeiro a existéncia de um saldo disponivel do més anterior no valor de R$ 10.480,17, sem
que fosse demonstrado o saldo de ano-calendério de 1995 para o exercicio de 1996, para que se
pudesse aferir o anunciado saldo anterior.

- Quanto ao TIF n° 019/01, mesmo se o conhecesse, tudo que ali ¢
mencionado ja foi objeto de provas e esclarecimentos em 15/08/1997, quando do atendimento
de notificagdo formalizada pelo AFTN José Carlos Formagio, para o qual fora apresentado o
documento de guarda judicial do menor Reinaldo Tendolo Filho, sendo por isso indevida a
glosa de despesas.

- Ndo concorda ter recebido os documentos utilizados durante a fiscalizagfio,
conforme consta no termo de encerramento.

- Mencionou o impugnante jurisprudéncia sobre a apreciagdo das provas e
requereu a nulidade do procedimento fiscal.

(ii) excesso de exacdo:

- A glosa proferida tem relagio com os trés menores impuberes, netos do
impugnante, condi¢do esta ji de conhecimento do 6rgdo fiscalizador, visto que a sentenga
prolatada em relaco a Raul Felipe Monteiro Martinez Segébia e Caroline Monteiro Martinez
Segobia foi encaminhada ao Sr. Delegado em Presidente Prudente no dia 31/07/2001, em
resposta a intimag@o recebida e, o documento da guarda judicial de Reinaldo Tendolo Filho foi
apresentado em 15/08/1997, quando do atendimento de notificagdo formalizada pelo AFTN
José Carlos Forméagio, sendo assim indevida a glosa e caracterizado excesso de exagfo.

- Caracteriza, também, excesso de exagfo, o fato de que a Receita Federal,
impde cobranga com corre¢do monetaria integral mais juros de mora e multa, mas ndo os paga
nas suas proprias obrigagbes, o que caracteriza, ainda, ofensa ao principio da isonomia
estampada nos artigos 5° 150 e 151, inc. I nda Constituigio Federal de 1988, pelo que
requereu a anulabilidade do auto de infragdo.
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(iii) prescri¢do e decadéncia: d’

- Tendo a fiscalizagdo afirmado que iniciou o procedimento fiscal em
26/03/2001, ficou comprovada a ocorréncia de prescri¢do e decadéncia em relagdo aos fatos
geradores do ano-calendério de 1996, conforme jurisprudéncia que menciona.

No mérito, arguiu o seguinte:

- Em relagfo ao ano de 1996, ja ocorreu auditoria fiscal em 15/08/1997, o que
inviabiliza novo langamento, que seria inovag#o, forma proibida no trato tributario.

- Ratifica na sua totalidade os argumentos contidos na preliminar sobre a
inexisténcia de acréscimo patrimonial a descoberto e sobre as dedugdes feitas em nome de seus
trés netos, independentemente de provas da condigfio de guarda, visto que ndo pode deixa-los
ao abandono em virtude de disposi¢des legais e constitucionais e de ja ter comprovado a
situagdo de dependentes, provas estas que novamente apresenta com a impugnagcio.

DA DECISAO DA DRJ

A DRJ, as fls. 211 a 223 dos autos, julgou procedente o langamento. Nas
razbes do voto do referido julgamento, a autoridade julgadora, rebateu as teses do
RECORRENTE da seguinte forma:

Sobre a preliminar de cerceamento de defesa, a DRJ esclareceu que as
hipéteses de nulidade estdio previstas no art. 59 do Decreto n°® 70.235/72, e afirmou que nfio
ocorreram o0s pressupostos do referido dispositivo legal no presente caso.

Afirmou que a alegada falta de conhecimento de documentos mencionados
no Termo de Verificagdo Fiscal em nada poderiam prejudicar a defesa do RECORRENTE,
pois tratam-se de documentos que determinam a realizagio do processo administrativo fiscal,
do qual o contribuinte foi cientificado por meio do Mandado de Procedimento Fiscal.

Sobre a alegagdo de que ndo teve ciéncia do TIF n° 019/2001, esclareceu que
consta a fl. 40 copia do AR que foi encaminhado ao domicilio do RECORRENTE, constando o
recebimento por “Reinaldo S. Filho” em 26/03/2001.

Portanto, a autoridade julgadora verificou que a descrigdo dos fatos foi
perfeitamente compreendida pelo RECORRENTE, ndo podendo falar-se que houve
cerceamento de sua defesa.

Acerca da preliminar de excesso de exagdo, a DRJ afastou a nulidade
pleiteada pelo RECORRENTE, uma vez que todos os acréscimos legais decorrentes do auto de
infragdo encontram-se perfeitamente demonstrados as fls. 169 a 173, com respaldo na
legislagdo citada a fl. 173.

Ja sobre o argumento do RECORRENTE, no sentido de ter sido comprovada
a regularidade das dedugdes de dependéncia e despesas com instru¢do de seu neto Reinald
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Tendolo Filho, a autoridade julgadora verificou que ndo houve exigéncia de nenhum valor que
sabidamente fosse indevido por parte do contribuinte, nfo havendo, assim, excesso de exagao.

No que diz respeito & preliminar de decadéncia, a autoridade julgadora
afastou a ocorréncia por entender, em suma, que o langamento de oficio se submete a regra
prevista no art. 173 do Cédigo Tributério Nacional — CTN. Assim, o prazo decadencial seria de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado. Desta forma, indeferiu a preliminar de decadéncia.

No mérito, a autoridade julgadora manteve a acusagdo de acréscimo
patrimonial a descoberto, afirmando o seguinte:

“Em relagdo ao saldo disponivel do més anterior, computado
pela fiscalizagdo no més de janeiro de 1996, no Demonstrativo
Mensal de Fluxo de Caixa, que se encontra a fl. 159, verifica-se
que tal valor foi transposto do Demonstrativo de Evolugdo
Patrimonial do ano de 1995, que se encontra a fl. 158, portanto,
ndo houve a alegada falta do mencionado demonstrativo,
conforme alegou o impugnante. Além disso, se o contribuinte
com ele ndo concorda, deveria demonstrar em que pontos estaria
incorreto o demonstrativo que o apurou.

Quanto a aquisi¢cdo do veiculo mencionado pelo impugnante,
que teria ocorrido em dezembro de 1996, em nada altera a
variag¢do patrimonial a descoberto o fato de ter sido o veiculo
adquirido em nome de Maria Olinda Marques Monteiro, visto
que a referida senhora é esposa e dependente do impugnante,
conforme foi informado em sua declaragdo de ajuste anual do
exercicio de 1997, no quadro "5", que se encontra na cépia de
mencionada declaragdo, a fl. 24 dos autos.

No que diz respeito a forma de pagamento dos terrenos
adquiridos pelo impugnante para sua filha Débora Marques
Monteiro, que é sua dependente na declara¢do de ajuste anual, a
"Declaragdo Recibo”, cuja copia se encontra a fl. 56 e a fl. 201,
ndo serve para comprovar que o pagamento foi realizado
mediante a entrega de joias, visto que se trata de documento sem
fé publica, que ndo pode prevalecer sobre as Escrituras Publicas
de Compra e Venda, cujas copias se encontram as fls. 118 a 122,
nas quais consta que o pagamento foi realizado em moeda
corrente do Pais.”

A respeito das glosas de dedugdes a titulo de dependentes, a DRJ esclareceu
que, nos termos do disposto no art. 35 da Lei n® 9.250/95, para a dedugdo de neto como
dependente o contribuinte necessita comprovar que este ndo tem arrimo dos pais e que dele
detém a guarda judicial. Assim, como 0 RECORRENTE deixou de comprovar tais requisitos,
ndo poderiam ser aceitas as dedugdes com seus netos Raul Felipe Monteiro Martinez Segobia,
Caroline Monteiro Martinez Segobia e Reinaldo Tendolo Filho. Por este mesmo motivo, a DRJ
também manteve a glosa das despesas com instru¢do em nome de Reinaldo Tendolo Filho.

No que diz respeito a suposta duplicidade de langamento em relagdo ao ano-
calendario 1996, a autoridade julgadora esclareceu que o langamento decorreu da omissdo de
rendimentos caracterizada por acréscimo patrimonial a descoberto, enquanto que
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procedimento fiscal anterior o RECORRENTE teve a sua declaragio retida em malha, qual%o
foram glosadas dedugdes com dependentes, despesas com instrugdo e do livro caixa, conforme
relato no Termo de Verificagdo Fiscal de fl. 162.

Portanto, a DRJ rejeitou as preliminares de nulidade e decadéncia e julgou
procedente o langamento.

DO RECURSO VOLUNTARIO

O RECORRENTE, devidamente intimado da decisdo da DRJ em 17/12/2007,
conforme faz prova o “Aviso de Recebimento” de fl. 252, apresentou, tempestivamente, o
recurso voluntario de fls. 233 a 254, em 11/01/2008.

Em suas razdes de recurso, o RECORRENTE, confrontou a decisdo da DRJ,
defendendo preliminarmente, em suma, que:

- Houve cerceamento do direito de defesa, uma vez que a TIF n° 019/2001 foi
recebido por Reinaldo S. Filho (fl. 40) e que este seria menor, pois nascido em 09/11/1984, ndo
podendo receber tdo importante documento.

- Que apos a auditoria formalizada pelo AFTN Sr. José Carlos Formagio -
matricula n® 3.009.545-0, na declaragdo n° 5.868.755, em face da intimag#o do dia 15/08/1997,
o RECORRENTE obteve direito adquirido, ndo podendo sofrer nova fiscaliza¢do. Assim toda
documentag@o apresentada na ocasido fora incinerada.

- Arguiu a decadéncia dos créditos tributarios com fatos geradores ocorridos
no ano 1996.

No mérito, afirmou o seguinte:

- Em relagdo ao ano de 1996, ja ocorreu auditoria fiscal em 15/08/1997, o que
inviabiliza novo langamento € que sua esposa Maria Olinda Marques Monteiro detinha
patriménio e renda suficientes para comprar um veiculo de R$22.000,00. Do mesmo modo,
defendeu que Débora Marques Monteiro, filha, detinha joias de valor suficiente para aquisigdo
de terreno, e assim o fez.

- Com relagdo a dedugdo indevida de dependente, reafirmou que AFTN Sr.
José Carlos Formagio - matricula n° 3.009.545-0, na declaragdo n° 5.868.755, j& havia
considerado a relagdo de dependéncia como correta, nos termos do art. 35 da Lei n°® 9.250/95.

Desta forma, o RECORRENTE requereu: (i) o acolhimento de suas razdes de
recurso, para em conseqiiéncia, seja decretado a insubsisténcia da autuagio; (ii) sustentagio
oral, com apresentagio de pessoas fisicas e representantes de pessoas juridicas, para que sejam
sabatinadas e digam o que lhes for perguntado, tudo, na busca da verdade para constitui¢io das
provas, objetivando a insubsisténcia da autuagio; (iii) juntada de outros documentos a titulo de
provas correlatas, que por forga do exiguo tempo, distancias, condigdo econdmica, auséncia de
pessoas fisicas e juridicas obrigadas a declaragfio, neste momento ainda nfo foram possiveis;
(iv) provar o alegado por todos os meios de provas em direito admitidas (art. 5°, LV, da CF/88
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¢ depoimento pessoal dos autores inclusive do AFTN Sr. José Carlos Formagio - matricula n°
3.009.545-0, referente a auditoria na declaragfio n°® 5.868.755.

Este recurso voluntario compds lote, sorteado para este relator, em Sessdo
Publica.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Carlos André Rodrigues Pereira Lima, Relator

O recurso voluntirio € tempestivo e atende aos demais requisitos legais,
razGes por que dele conhego.

De acordo com o relatério deste proprio acordio, observa-se que o
langamento do imposto de renda decorre de trés acusagdes, quais sejam: (i) acréscimo
patrimonial a descoberto, referente ao ano-calendario 1996; (ii) dedugio indevida de despesas
com dependentes, referente aos anos-calendarios 1997, 1998 e 1999.

Das preliminares:

Entendo que ndo deve ser acolhida a preliminar de cerceamento de direito de
defesa arguida pelo RECORRENTE, néo havendo que se falar em nulidade do langamento.

Da anélise do Termo De Verificagdo Fiscal de fls. 161 a 165 e do auto de
infracdo de fls. 166 a 176, verifica-se que as infragdes imputadas ao RECORRENTE sio claras
e precisas. Ademais, percebe-se que 0 RECORRENTE revela conhecer as acusagdes que lhe
foram imputadas, rebatendo-as de forma meticulosa, com impugnagio que abrange questdes
preliminares como também razdes de mérito. Desta forma, descabe a argiiigio de cerceamento
do direito de defesa, pois 0o RECORRENTE exercitou plenamente o direito ao contraditério,
como ¢ entendimento pacifico deste CARF, verbis:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calenddrio: 2003, 2004

Ementa: OMISSAO DE RECEITAS — Verificada a omissdo de
receita, a autoridade tributdria determinard o imposto a ser
langado de acordo com o regime de tributacdo a que estiver
submetida a pessoa juridica no periodo base a que corresponder
a omissdo. NULIDADE PROCESSUAL - Descabe falar em
nulidade processual ou eivas de ilegalidade nos atos
administrativos executados quando ndo se encontram presentes
nos autos nenhuma das hipoteses de nulidades previstas no
Processo Administrativo Fiscal, nem tampouco qualquer ato
administrativo executado com transgressio a regra legal.
CERCEAMENTO DE DEFESA — Ndo _hd _cerceamento do
direito _de defesa, quando constatado que o _interessado
demonstra conhecer os fatos que lhe sdo imputados e exercita o
contraditério _a _exaustdo. DILIGENCIA/PERICIA - A
admissibilidade de diligéncia ou pericia, por ndo se constitui,
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autoridade julgadora como meio de melhor apurar os fatos,
podendo como tal dispensar quando entender desnecessdrias ao
deslinde da questdo. MULTA DE OFICIO QUALIFICADA - A
pratica sistemdtica de vendas sem a emissdo de documentos
fiscais, utilizando-se, para fugir a tributa¢do, de documentos
inidoneos, durante anos consecutivos forma o elemento subjetivo
da conduta dolosa, ou seja, a inten¢do de impedir ou retardar a
ocorréncia do fato gerador, o que enseja a aplicagdo da multa
qualificada no percentual de 150% pela ocorréncia de fraude,
prevista na Lei n° 4.502, de 1964. TRIBUTACAO REFLEXA -
CONTRIBUICOES SOCIAIS — CSLL, PIS e COFINS — Nao
existindo contestag¢do especifica, a decisGo do IRPJ, tributo
principal, a estas contribui¢ées se estendem, em face do seu nexo
de causa e efeito. Publicado no D.O.U n° 192 de 03/10/2008.

(recur.éo voluntario n° 163520; 3° Turma Especial do Primeiro
Conselho de Contribuintes; julgamento em 16/09/2008) "’

Sobre o requerimento do RECORRENTE de nulidade do langamento, visto
Gue afirmou desconhecer a existéncia do TIF n° 019/2001 uma vez que o mesmo foi recebido
por pessoa menor ¢ incapaz (Reinaldo S. Filho), conforme AR de fl. 40, tal pleito ndo pode
prevalecer, pois, como se pode observar do documento de fls. 52 a 55, o RECORRENTE
afirma expressamente que os termos do TIF n° 034/01, de 24/07/2001, sdo os mesmos do TIF
n° 019/01, de 26/03/2001, o que demonstra o seu total conhecimento da referida intimagfo
fiscal, apesar desta ter sido entregue ao seu neto.

- Da decadéncia:

Preliminarmente, deve-se, também, analisar a consumacfo da decadéncia do
direito da Fazenda Publica langar parte dos créditos tributarios em litigio.

Conforme diversos julgados deste Conselho, o imposto de renda pessoa fisica
¢ tributo sujeito ao langamento por homologag3o. Portanto, o prazo decadencial para efetuar o
seu langamento ¢ disciplinado, em principio, pelo § 4° do art. 150 do Cédigo Tributario
Nacional — CTN (cinco anos contados da data do fato gerador).

Cumpre salientar que o referido dispositivo legal exclui expressamente do
seu escopo 0s casos em que seja constatada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagio,
hipéteses em que devem ser aplicada, por conseguinte, a regra geral prevista no art. 173 do
CTN.

Sobre o tema, importante trascrever acérddo proferido pelo Primeiro
Conselho de Contribuintes, verbis:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Ano-calendario: 1999

IRPF - LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO - AUSENCIA
DE DOLO, FRAUDE OU SIMULACAO - PRAZO
DECADENCIAL REGIDO PELO ART. 150, § 4°, DO CIN - 4
regra de incidéncia prevista na lei é que define a modalidade do
langamento. O langamento do imposto de renda da pessoa fisic
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é por homologagdo, com fato gerador complexivo, que se
aperfeicoa em 31/12 do ano-calenddrio. Para esse tipo de
langamento, o qiiingiiénio do prazo decadencial tem seu inicio
na data do fato gerador, exceto se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulagdo, quando tem aplica¢do o art. 173, I,
do CTN. O langcamento que ndo respeita o prazo decadencial na
forma antes exposta deve ser considerado extinto pela
decadéncia.

Recurso voluntdrio provido. (recurso voluntdrio n° 155335; 6“

Cdmara do Primeiro Conselho de Contribuintes; julgamento em
06/02/2009)”

Uma vez que ndo hé nos autos evidéncias de que tenha ocorrido dolo, fraude
ou simulagdo por parte do RECORRENTE (até porque a multa lavrada contra o mesmo foi de
75%) a regra para a contagem do prazo decadencial a ser aplicada é a prevista no §4° do art.
150 do CTN. i

Desta forma, como o fato gerador do imposto de renda apurado no ajuste
anual se perfaz em 31 de dezembro de cada ano-calendario, o prazo decadencial que a Fazenda
Publica possui para langar imposto referente ao ano-calendario 1996 comegou a fluir em
31/12/1996 (data do fato gerador), de modo que o langamento poderia ter sido formalizado até
31/12/2001.

Como o presente auto de infragdo foi lavrado em 11/04/2002 (fl. 166), ja
havia decaido o direito da Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio em relagdio ao ano-
calendéario 1996.

Portanto, deve ser reconhecida a decadéncia do langamento no que se refere
ao ano-calendério 1996.

Do mérito:

Em razdo da decadéncia do langamento no que se refere ao ano-calendério
1996, a analise do mérito fica restrita aos anos-calendario 1997, 1998 e 1999.

Nos anos-calenddrios 1997, 1998 e 1999, as infragdes imputadas ao
RECORRENTE dizem respeito apenas a glosa de dedugiio com dependente, visto que a
autoridade langadora entendeu que ndo restou comprovado o enquadramento de Raul Felipe
Monteiro Martinez Segobia, de Caroline Monteiro Martinez Segobia e de Reinaldo Tendolo
Filho como dependentes do RECORRENTE. Todos sfo, em grau de parentesco, netos do
RECORRENTE. -

Ao verificar que Raul Felipe Monteiro Martinez Segobia, Caroline Monteiro
Martinez Segobia e Reinaldo Tendolo Filho eram netos do RECORRENTE, a DRJ de primeira
instncia manteve as glosas efetuadas pela autoridade fiscal, visto que, a teor do art. 35 da Lei
n® 9.250/95, para a dedugdo de neto como dependente 0 RECORRENTE deveria comprovar
que este ndo tem arrimo dos pais e que dele detém a guarda judicial, o que ndo foi realizado.

Os julgamentos deste ConselhgbAdministrativo devem ser realizados sempre
tendo como norte a busca pela verdade materia

10
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De acordo com os itens “1” e “3” da petigdo de separagdo consensual (g;.
197 a 198) da filha do RECORRENTE (Sra. Denise Marques Monteiro) e de seu ex-conjuge
(Reinaldo Téndolo) ndo ha decisdo expressa comprovando que o filho do casal (Reinaldo
Téndolo Filho) ficaria sob o guarda dos avés maternos. No anverso da petigdo inicial consta
despacho manuscrito da autoridade judicial, atestando, apenas, a oitiva das partes, assim:

“D.RA. Ouvi os cénjuges, que se mantiveram firmes no
proposito de separagdo. Lavre-se o temo. P.E. 26/06/89”

Ora, ¢ de se concluir que o avd materno de Reinaldo Téndolo Filho é o ora
RECORRENTE, que s¢ 0 RECORRENTE ficou com a guarda do menor, seria imprescindivel
a lavratura do “Termo de Guarda”, documento essencial para exercicio de diversas atividades
da vida civil de um menor.

Poﬂagto, entendo que 0 RECORRENTE ndo provou possuir a guarda de
Reinaldo Tendolo Filho, razéo por que nego a dedugdo das despesas do RECORRENTE com
este neto, inclusive as com instrugfo.

Também entendo que ndo assiste razdo ao RECORRENTE em relag¢do aos
demais netos indicados como dependentes, Raul Felipe Monteiro Martinez Segobia, Caroline
Monteiro Martinez Segobia, pois ndo ha prova da guarda judicial.

Quanto a dependente Maria Olinda Marques Monteiro, deve ser mantida a
glosa da despesa no valor de R$ 1.080,00, por ter sido apresentada declaragdo em separado da
contribuinte.

Ademais, entendo que a autoridade fiscal equivocou-se ao efetuar glosa das
dedugdes feitas no ano-calendério 1997, pois, de acordo com a fl. 164 do Termo de Verificagio
Fiscal, deveriam ser glosadas as dedugdes feitas em nome de Raul Felipe Monteiro Martinez
Segobia, Caroline Monteiro Martinez Segobia e Reinaldo Téndolo Filho, o que corresponderia
ao valor de R$ 3.240,00 (3 x R$ 1.080,00). No entanto, nos termos da descri¢do dos fatos do
auto de infragdo (fl. 167), foi efetuada, erradamente, a glosa no valor de R$ 4.320,00, que
corresponde a quatro dependentes, e nfo aos trés descritos no Termo de Verificagdo Fiscal.

Ante o exposto, voto por DAR PARCIAL PROVIMENTO para acolher a
decadéncia dos créditos tributérios relativos-ao ano-calendario 1996.
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