PROCESSO N¢ 10880/004.069/88-95

MINISTERIO DA FAZENDA

21 de junho

Sessio de. 2. 9€ Jjunho de 1989, ACORDAO N°...101=78..817

Recurson? 53.825 ~ IRF ANOS DE 1981 a 1983
Recorrente BRINK'S S/A TRANSPORTES DE VALORES

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (SP)

FONTE-DECORRENCIA -~ Reconhecida, no proces
so principal, a ocorréncia da distribuicgao
disfarcada de lucros ao sécio controlador,
residente no exterior, a tributacdao de dque
trata o art. 372 do RIR/80 serd feita na
fonte, nos termos dos arts. 554 e 555, do
referidc regulamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interpostc por BRINK'S S/A TRANSPORTES DE VALORES.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cémara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi-

» - 0] » -~ e
nar arguida e, no mérito, negar provimento ao recursoc, nhos termos do
a

relatérioc e voto que passam

Sala das Sessces (DF), em 21 de junho de 1989

] LOPES - PRESIDENTE
222¢Zé/ o577
CARLOS ALBERTO_GONCALVES NUNES -  RELATOR

AFONSO CEL IRﬁ/B£?CAMPOS - PROCURADOR DA FA-

VISTO EM ZENDA NACTONAL

sessko pe: ¢ 2 JUN 1589’

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PATVA, RAUL PIMENTEL
CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN. Esteve Au-
sente o Conselheiroc CELSO ALVES FETTOSA.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10880/004.,069/88-95

RECURSO N9: 53.825
ACORDAO No; 101-78.817

RECORRENTE: BRINK'S S/A TRANSPORTES DE VALORES
RELATORIOQ

BRINK'S S/A TRANSPORTES DE VALORES, gyunalificada nos
autos, manifestarecurso a este Colegiado (fls. 55/67) contra a deci-
sdo da Delegacia da Receita Federal em S3o Paulo de fls. 46/50, que

manteve o autoc de infracaoc de fls. 4/5.

0 langamentbddefonte, com dundamento nos arts. 554 e
|
555 do RIR/80, decorreu de distribuicdo disfarcada de lucros ao acio
ni

sta controlador, residente no exterior, apurada no Proc. n9 13.808-

A IO A Q"
4/84-01.

1.8
(6]

A empresa impugnou a exigéncia, desenvolvendo linha
de argumentacac ja esposada no processo principal, sustentando: a in
subsisténcia do auto de infrag¢io por ndo ser sujeito passivo da obri
gacao tributaria e sim o acionista controlador; que ndo foi aguarda-
do o encerramento do periodo-base como recomenda a lei; que a época
do balanc¢o as reservas de lucros e lucros em suspenso ja haviam sido
transferidos para a conta de capital; e,que a variagao monstaria da

conta de capital deve ser considerada.

A autoridade julgadora de primeira instdncia manteve
a exigéncia por entender que ficou:devidamente caracterizada a dig-
tribuicao disfarcada de lucros, sendo irrelevante a capitalizacdo a-

legada; que sendo o beneficidrio demiciliado no exterior, a wt!:?ibutazg/1

h .
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cdao dos lucros disfarcadamente distribuidos deve ser feita pelo
regime de fonte, nos termos dos arts. 554 e 555 do RIR/80; que
nao houve nenhum vicio insanavel a justificar a nulidade do fei-

to; e, que o lancamento no caso é reflexivo.

Na fase recursal, a empresa persiste na nulidade
do lancamento ou em sua insubsisténcia e reapresenta argumentos

oferecidos no recurso interposto no processo principal.

Seu recurso € lido na iIntegra para melhor conhe-

cimento do Plenario.

O recurso apresentado pela pessoa juridica, no
processo matriz, foi desprovido, como faz certo o Acdrdio n%....
101-77.972.

F o relatdrio.

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator.

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo

conhecimento. -

Ao ensejo do julgamento do Recurso n? 92,558, a
Camara conforme se verifica no voto que embasou o Ac. 101-77.972,
examinou as questoes levantadas pela recorrente (fls.36/44), e
ao referido voto reporto-me como razido de decidir, ndo somente

quanto a nulidade argliida, como em relacdo & matéria de mérito.

Na realidade, o lancamento & decorrencial e, as
sim, a decisdo nela proferida, reconhecendo a ocorréncia do fato
economico que justificou o lancamento no processo matriz aplica- -
-se no julgamento do processo reflexivo, em razdo da intima rela

cao de causa e efeito existente entre eles. ; !
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A lei considera como ocorrida a distribuicao dis-
farcada de lucros na data da realizacdo do empréstimo sem observan
cia dos requisitos por ela estabelecidos. No caso, lucros remeti—

dos a residentes no exterior.

O art. 374 do RIR/80, por seu turno, impede o langa

mento antes da ocorréncia do fato gerador do imposto da pessoa ju-

ridica ou da pessoca fisica beneficidria dos lucros distribuidos '

disfargadamente porque, em relagdo a estes, o fato gerador do .im-
posto é complexive e a beneficidria poderd aproprid-los em sua con

tabilidade ou pagar, antes do encerramento do seu ano base, nao
somente o imposto devido por ela, apurado em sua declaragaoc, como

até o eventualmente devido pela pessoa juridica, autora da distri-

buicgao.

No caso concreto, todavia, a beneficiiria é residen
te no exterior, sendo aplicavel o regime de fonte, nos termos .dos
art. 554 e 555 do RIR/80.

A decisdo de primeiro instancia & escorreita, de-

vendo ser mantida em seus termos,

Nesta ordem de juizos, rejeito a preliminar de nuli

dade e, no mérito, nego provimento ao recurso. /%7

%L//‘//%/)“W‘g

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES. ' /
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