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IRPF - PENSAO ALIMENTICIA - De acordo com o artigo 84 do RIR/94
apenas a pensao alimenticia prevista em acordo ou decis&o judicial é
passivel de dedugéo para determinagdo da base de calculo do Imposto
de Renda.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por NILO HYMALAIA JUNIOR.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

o — — o«,%'
\M MARTINS MORAIS

PRESIDENTE

WILF AuguU A?EZUES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 13 MAR 20(P

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN PEREIRA,
ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, LUIZ ANTONIO DE PAULA e EDISON
CARLOS FERNANDES.
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RELATORIO

Mediante notificagdo de langamento de fls. 03 foi exigido do
contribuinte crédito tributario decorrente de glosa de pensao alimenticia declarada na
DIRPF relativa ao exercicio de 1997, ano-base de 1996.

Em Impugnacao (fls. 01/02) alegou o sujeito passivo que a pensao
alimenticia era paga a sua filha menor que residia com a mae em outra cidade,
entendendo despicienda a necessidade de demanda judicial, uma vez estarem as
partes de acordo com o valor pago, sendo dever do pai sustentar o filho independente
de qualquer ordem judicial. Colacionou as fls. 08/18 os comprovantes dos depésitos
realizados.

A DRJ em Sao Paulo/SP manteve o langamento (fls. 27/28)
asseverando que o abatimento de pensdo alimenticia somente € permitido quando
resulta de acordo ou decisao judicial, ndo podendo resultar de acordo particular.

InterpOs-se o Recurso Voluntario de fls. 36/37, no qual se reitera os
termos da Impugnacgéao, aduzindo o dispéndio real do valor declarado a titulo de penséo
alimenticia, bem como ser "inadmissivel” que o pais "seja obrigado a recorrer a Justica
para poder cumprir essa obrigagdo fundamental que é a de alimentar seus

X

dependentes”.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
artigo 33 do Decreto n° 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima e realizado o depdsito recursal (fls. 32), pelo que dele tomo conhecimento.

No tocante a dedugédo de penséo alimenticia, o RIR/99 somente a
permite em caso de decis&o judicial, consoante dispbe o artigo 78:

"Art. 78. Na determinagdo da base de calculo sujeita & incidéncia
mensal do imposto, podera ser deduzida a importancia paga a titulo de
penséo alimenticia em face das normas de Direito de Familia, quando
em cumprimento de decisdo judicial ou acordo homologado
judicialmente, inclusive a prestagdo de alimentos provisionais (Lei n°
9.250, de 1995, art. 4°, inciso 1l)."

O Questionario Perguntas e Respostas Pessoa Fisica relativo ao
exercicio de 1997 assim dispGe na resposta a questdo 093:

"093. Quais sdo as pensédes judiciais dedutiveis pela pessoa
fisica?

Sdo dedutiveis apenas as importancias pagas a titulo de penséo
alimenticia, inclusive a prestagdo de alimentos provisionais, conforme
normas do Direito de Familia, sempre em decorréncia de decisdo

§

judicial ou acordo homologado judicialmente. {....)"
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Em face a legislagdo regente, ndo € possivel realizar dedugédo de
valores pagos para o sustento do filho na guarda do ex-conjuge se ndo ha decisédo
judicial referenciando tal pagamento, pelo que afigura-se correto o langamento,
consoante jurisprudéncia unanime deste Conselho, das quais cito Acdrddos 106-

08.964, 104-18.088 e 106-11.999.

ANTE O EXPOSTO conhego do recurso e nego-lhe provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de janeiro de 2002.

WILFRIDO AJGUS ﬁﬁ%ﬁﬁs AQ\
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