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ARBITRAMENTO - Comprovada a inexistdncia efou recusa;’ na
apresentacio da escrituragdo e dos documentos que amparariam a
tributaciio com base no lucro real, cabivel é o arbitramento. Como
inexiste arbitramento condicional, o ato administrativo de lancamento
ndo & modificavel pela posterior apresentacsio do documentario cuja
inexisténcia ou recusa foi a causa do arbitramento.

VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA TRD
COMO JURQS DE MORA - Por forga do disposto no artigo 101 do
CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Infroducsio ao Cédigo
Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Didria - TRD sé poderia ser
cobrada, como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991
quando entrou em vigor a Lei n® 8.218/91.

Recurso parcialmente provido,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por CIA. TEXTIL. NIAZI CHONFI.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento parcial ao recurso para
excluir a incidéncia da TRD no periodo de fevereiro a jutho de 1991, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: Otto Cristiano
de Oliveira Glasner, Sandra Maria Dias Nunes, Victor Luis de Salles Freire, Marcio
Machado Caldeira e Marcia Maria L6ria Meira.
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RECURSO N° :109.841
RECORRENTE : CIA. TEXTIL NIAZI CHOHFi

RELATORIO

CIA. TEXTIL NIAZI CHOHFI, identificada nos autos, recorre da decisio
de primeira instancia que considerou procedente o langamento contido no Auto de
Infragao de fis. 10, indeferindo a impugnacéo formulada pela recorrente.

A exigéncia diz respeito ao arbitramento dos lucros com base nas
receitas consignadas nas declaragdes de rendimentos apresentadas no exercicio de
1987, periodos-base encerrados em 30.06.86 e 31.12.86, por faita de apresentagio aos
fiscais autuantes do livro diario devidamente escriturado e da documentacéo atinente aos
periodos-base examinados.

Consta do processo um Termo de Verificagdo, Constatagio e Intimagéo,
lavrado em 18.02.91 (fis. 02), pelos autuantes, concedendo o prazo de mais 72 horas
para a empresa apresentar determinados livros @ documentos que ja haviam sido
solicitados no Termo de Inicio de Fiscalizacdo datado de 01.02.91 (fis. 01), bem como
para registrar o fato de que o Gnico livro diario apresentado estava totalmente em branco.

As fis. 12, encontra-se cépia da Informacio Fiscal dada em outro
processo que pretendia certificar a efetividade do pagamento de certos rendimentos e
retencédo do imposto de renda na fonte, relativos a0 mesmo periodo-base fiscalizado, cuja

diligéncia ndo pode ser cumprida em razdo da dVda auséncia de documentos por

parte do proprio diretor-presidente da recorrente. (3
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Na impugnacio de fls. 14/15, defende-se a recorrente em primeira
instancia, alegando, em sintese: (a) que possuia escrituragfio contabil e fiscal de acordo
com a legislagéo vigente; (b) que havia entregue as declaragbes relativas ao periodo
fiscalizado e recolhido os tributos devidos; (¢) justifica que o livro diario encontrado em
branco decorre da mudanga do sistema convencional para o sistema de escrituragao por
processamento eletronico de dados; (d) que o livro diario gerado pelo novo sistema foi
regularmente autenticado na Junta Comercial do Estado de séo Paulo em 19.02.87.

Na informacéo fiscal favoravel & manutengo do langamento, de fls.
59/62, os autores do procedimento esclarecem que voltaram ao estabelecimento da
empresa e confirmaram a existéncia do livro diario escriturado por processamento
eletrdnico de dados. No entanto, ressaltam que a contabilidade mantida pela empresa é
imprestavel para determinar o lucro real, em razio das seguintes deficiéncias: (a) trata-se
de escrituragdo totalmente sintética e sem respaldo em livros auxiliares para registro
individuado das opera¢bes; (b) pela auséncia da documentagio comprobatéria; (c) pela
faita de transcricio das demonstragdes financeiras no livro diario ou em livro proprio.

A autoridade de primeira instancia julgou procedente a agfo fiscal, em
decisao de fls. 64/66, assim ementada:

"Lucro Arsbitrado - Livro didrio escriturado de forma sintética, sem
respaldo em livros auxiliares e documentos de comprovacao, aonde nao haja transcrigéo
das demonstragSes financeiras, enseja a desclassificagio da referida escrituragdo, com
arbitramento do lucro.”

No recurso de fls. 70/74, a contribuinte alega, em sintese:
a) que os calculos apresentados pelo Fisco estio incorretos;
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b) que a negagdo ou dificuldade oposta as provas do sujeito passiv
acarreta a nulidade processual;

¢) que ¢ nula a decisfio de 1° grau que ndo tenha apreciado questbes
preliminares suscitadas na impugnacao do sujeito passivo,

d) que elaborou a escrituracio mercantil com todas as demonstracdes
financeiras e livros comerciais e fiscais exigidos pela Lei n® 6.404/76 e pelo Regulamento
do ICMS/SP (Decreto n® 33.118/91), e que os livros de registro de entradas e de saidas
servem como livros auxiliares;

e) que a escrituragdo mantida com observancia das disposiges legais
faz prova a favor do contribuinte, dos fatos nela registrados e comprovados por
documentos habeis (Parag. 1° do art. 9° do DL n® 1.598/77);

f) que o livro didrio encontrado em branco pelo fisco, destinava-se a
transcricdo das demonstracdes financeiras, que sé ndo foi feita na época prépria em
razéio do 6bito do antigo contador, cuja irregularidade ja foi sanada;

g) que o livro didrio onde constam os langamentos dos periodos
examinados vai culminar com as demonstragdes financeiras publicadas no diario oficial
do Estado de Sao Paulo em 30.09.87 (fis. 76), corroboradas com a documentacso que se
encontra & disposicao do Fisco, ap6s um grande esforgo para coloca-la em ordem;

h) no tocante ao diario, diz que o Fisco examinou apenas as fathas
decorrentes da obrigagdo acesséria, sem analisar os langcamentos nele contidos em
razdo do lapso de tempo e da dificuidade da apresenta¢do da documentacdo por parte

da empresa; @
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i) solicita a realiza¢do de pericia a fim de confirmar a corre¢do dos lucros
declarados e indica seu perito;

j) por fim, diz que o disposto no artigo 8° do Decreto-lei n° 2.065/83 néo
se aplica a este caso, uma vez que a empresa ndo distribui lucros, conforme pode ser
verificado na Ata de Assembléia Geral que anexa as fis. 75.

E o relatério. @)
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VOTO

Conselheiro VILSON BIADOLA, Relator

O recurso atende o8 requisitos formais de admissibilidade e deve ser
conhecido.

Preliminarmente, cabe analisar o pedido de pericia contido no recurso.

O pedido deveria ter sido formulado na impugnagao, dirigido a autoridade
preparadora, que tinha a competéncia para deferi-lo, quando entendesse necessaria a
pericia. E deveria ter obedecido os requisitos fixados no art. 16, inciso IV e no art. 17,
parag. unico do Decreto n°® 70.235/72, vigentes a época, o que ndo ocorreu. Assim,
rejeito o pedido em grau de recurso.

Também n&oc procede a alegagdo de que a autoridade de primeira
instdncia deixou de apreciar questbes preliminares pelo simples fato da ento
impugnante nao ter suscitado nenhuma questio dessa natureza em sua pe¢a inaugural.

Quanto ao arbitramento do lucro, constata-se pelo Termo de Inicio de Fiscalizagio de fls.
01, e Termo de Verificagdo, Constatagio e Intimagdo de fls. 2, que a empresa foi
regularmente intimada em 01.02.91 e 18.02.91 a apresentar a escrituragdo contabil e
fiscal, bem como toda a documentagdo correspondente aos periodos-base examinados.
N&o o fez até 25.02.91, data da lavratura do Auto de Infragdo, confirmando assim a
inexisténcia e/ou recusa na apresentacfio dos livros e documentos que amparariam a
tributacdo com base no lucro real, por sinal j& declarada em outras oportunidades pelo
Diretor-Presidente da recorrente (fls. 12), vez que o Unico livro didrio apresentado no

decorrer da ag&o fiscal encontrava-se totalmentg branco, conforme noticia o Termo

de Verificagdo, Constatagio e Intimagéo (fls. 2).
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Frise-se, ainda, que no recurso dirigido a este Conselho, a prépria
contribuinte admite que ndo conseguiu apresentar até a fase impugnatéria, a escrituragio
completa na forma das leis comerciais e fiscais nem a respectiva documentag&o
comprobatoria.

Uma vez provada a inexisténcia ou recusa na exibigdo dos livros e
documentos contabeis, no curso da acg3o fiscal, é de se fazer o arbitramento.

Como, por outro lado, ndo existe langamento condicional, o procedimento
fiscal ndo pode ser modificado face a posterior apresentagdo dos elementos que
motivaram o arbitramento.

Por dltimo, apesar da recorrente ndo ter sido especifica em sua
discordancia quanto aos calculos da exigéncia, é pacifico o entendimento deste
Conselho que por forgca do disposto no artigo 101 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de
1966 (Cdodigo Tributario Nacional) e no paragrafo 4° do artigo 1° do Decreto-lei n° 4.567,
de 04 de setembro de 1942 (Lei de Introdugdo ao Cdédigo Civil Brasileiro), a Taxa
Referencial Diaria - TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991.

Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso para
excluir a incidéncia da TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991,
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