MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Sessdo de 22 de agosto de 1995 Acordao n2 107-02.393.
Recurso n@ 109.282 IRPJI - EXS: DE 1985 a 1989
Recorrente: INDUSTRIAS JOSE KaLIL S/A

Recorrido: DRF EM SA0 PAULQO/CENTRO NORTE - SP.

INCONSTITUCIONALIDADE - N3o cabe ao Conselho
de Contribuintes, como orgac administrativo,
apreciar questdco de inconstitucionalidade de
leis ou de regulamentos expedidos pelce Poder
Executiveo, devendo ser mantido o langamento
para a cobranga do impomto, desde que
aplicado corretamaente o ato cu ja
constitucionalidade se questiona.

GANHOS DE CAPITAL-DESAPROPRIACAD -~ G
resultado obtideo na desapropriag¢do deve aer
oferecido ao lucre real para efeito de
tributagao, ressalvado ao contribuinte o

direito de deferi-lo, e atendidas as
condigdes prescritas em el (Decreto-lel n?
1.598/77, art. 31 e § 49).

PROVISAD PARA AJUSTE DO CUSTO DE BENS DO
ATIVO = 1) Descabe a formagdo dessa proviszao
sobre o custo de bhens que rvepresentem
imobilizag3o financeira, segundo entendimento
da administragdo Tributaria e da
Jurisprudéncia Administrativa. 2) 0 valor nao
utilizado da referida provisdo deve reverter
4 conta de resultade: a) no encervamento ddo
per icdo-base, e se, na oportunidade, o valor
de ative For ainda inferior ao wvalor de
mercado, poderad ser novamente formada pela
diferenca entdo existente; ou b na
transferéncia do ativo financeiro do
circulante parvra o© permanente, tornando-o
imobilizacdo financeira.

VARIACAQ MONETARIA PASSIVA: E indedutivel a
variagdo monetaris pasziva decorrente  de
obrigagdes assumidas na aquisic¢ido de bens nao
destinados a comércio ou a servigo da

empresa. E ¥}&
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CUSTOS E DESPESAS INDEDUTIVEIS - Sao
indedutiveis os custos ou despesas
correcpondentes a servigos culja efetiva
prestagao nao tenha sido devidamente

comprovada.

Vistos, relatados e discutidos ogs presentes autos
de recursc interposto por INDUSTRIAS JOSE KaALILL S/A.,

ACORDAM o5 Membros da Sétima Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, poy maioria de wvotos, nao tomar
conhecimento da argliig¢do de inconstitucionalidade apresentada
pela defesa, wvencido o© Conselheiro Natanael Martins, e no
mérito, por unanimidade de votes, NEGAR provimento ao recurso,
nos termos do relatorio e voto gque passam a integrar o present:
Julgado.

Sala das Sesades, DF, em 22 de agosto de 1995

%ﬂfé/ﬁ:«é&\

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - VICE-PRESIDENTE EM
b EXERCICIO e RELATOR
LUCIANA DE CASTRO !5£TEZ - PROCURADORA DA

FAZENDA NACTONAL

visTo EM_ 2 2 SET1995

SESSAQ DE:
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Participaram, ainda, do presente Julgamento, os
seguintes Conselheiros EDSON VIANNA DE BRITO, DICLER DE
ASSUNCAD, MARIANGELA REIS VARISCO e NATANAEL MARTINSd%
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RELATORTIO

INDUSTRIAS JOSE KaALIL S/A., gualificada nos autos,
fol autuada (fls. 42/43) por: 1) nao computar na apuracgio dos
resultados dos exerciciozs de 1987 e 1989 as indenizacdes e
Juros, compensatérios e moratdérios, recebidos em razao de
desapropriagao de bens imoveis; 2) falta de oferecimento a
tributacao, no exercicio de 1988, de reversdo de provisio para
ajuste de custo de bens do ativoe:; 3) deduzir, nos exercicios de
1986 e 1987, despesas e custos com inadimpléncia das condigdes

exigidas em lei.

0 litigio submetido ao deslinde do Colegiado pode

ser assim relatado:

A fiscalizada deixou de considerar na determinagd3o
do lucro real o valor da indenizacdo e dos juros compensatorios
e moratdrios, deixando, outrossim, de cumprir as condigdes

previstas no art. 320 do RIR/80, para eventual diferimento,

sendo:
Ex. de 1987, ano-base de 198&6...... Czes 107 .68B4 233, 26
Ex. de 1987, p_base 01/01 a 231/08/87 Cz% 290 .3946 .12

Ex. de 1989, p.base 01/01 a 31/03/89. NCz% 1.298.580,99

4%
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Em consequéncia, fol autuada com fundamento nos
arts. 153, 154, 15&, 157, 253, 317, 320 e inciso I do art. 387,
do RIR/80.

Descrigao detalhada dos fatos noe  Termos de
Constatagdo n2 01 @ 03 (fls. 7 e 9).

Em sua impugnagdo (fls. 48), a empresa sustenta que
as desapropriagbes constituem-se em perdas de patriménio e que
as indenizacgdes correspondentes nao configuram ganhos
suscetiveis de tributacdo pelo imposto de renda, sendo
inconstitucional a expressdc “"inclusive por desapropriagdo"
contida no art. 31 do Decreto-lei n2 1.598/77 (RIR/80, art.
217).

biz que esse entendimento & pacifico Na
Jurisprudéncia de nossos Juizes e Tribunalis Superiores, citando

diversos pronunciamentos do Poder Judiciario nesse sentido.

Esclarece a impugnante haver ingressado com uma
agdo declaratéria contra a Fazenda Nacional, a qgual folil
distribuida 3 48 Vara da Justiga Federal em S3oc Paulo, que foi
Julgada procedente, conscante doc. 11 (fls. 91 e segs.). Embora
a Fazenda Nacional tenha recorrido dessa decisas, a matéria
encontra-se “sub judice", o que, por =i sé, afasta qualqguer

pretensao do fisco.

& autoridade Julgadora de primeira instancis (fls.
1357136 ) discorre sobre a apuragdo dos resulbados de capital o
aue trata o art. 317 do RIR/80 e demaizs exigé&ncias, inclucive
para I} diferimentoe deos ganhos dessa natureza, citandns
orientagdo da Administragdo Fiscal a respeito, e afirmando que,
nos termos do art. 18%1, II do CTN, somente com o depdsita

integral da exigéncila, ocorre o beneficio da suspensac. E
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conclui que, de acordo com a orientagdo contida no PN CST n®
70,77, descabe a apreciagdo de inconstitucionalidade da leli no

dmbito administrativo.

Em seu rvecurso (fls. 150/154), a sucumbente
persevera na incenstituciconalidade do art. 31 do Decreto-lei n2
1.598/77, no que respelita & tributagdo da indenizac3o por
desapropriagac. Sustenta que, no entanto, nido & isso exatamente
0 que discutiu. Discutiu, issc sim, gue Jja existe decisio
judicial, transitada em Jjulgado, pela qual a parte da norma
legal, a que dispunha sobre a tributagdo em desapropriacgdo foi
afastada, por ser inconstitucional. Contesta a decis3o noe que
respelita a falta de depdsito como condigdo para a suspensao da
exigéncia, dizendo que ha outras formas pelas quais ela ocorre,
como por exemplo, liminar em mandado de seguranga. Assevera due
0o dque ndoc pode ocorver € que nac seja dado valor algum A
sentenga Jjudicial proferida na agdo declaratdria movida pela

recorrente, come se ela ndo existisse,

- P - -

De acordo com descrigdo dos fatos feita no Termo de
Constatagao n2 2 (fls. 8), a empresa, em 31/12/87, transferiu a
classificagdo contabil, do Circulante para o Permanente, do
valor das agoes da Petrobrds. Manteve, entretanto, como fTator
redutor deo custo de sua aquisigdo, o wvalor da provisao para
ajuste do custo de benzs do ativo, constituida em 31/12/84 ) a0
invés de computar o wvalor desta a crédito de conta de

resultado, avaliando o investimento pelo custo Jde aquisigédo.

Em razaoc disso, fei tributado, no exercicio de
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1988, o wvalor da provisde, da ordem de Cz3$ 14.802.250,00, por
infringéncia aos arts. 153, 1%4, 1%6, 189, 222, 220 e inciso 1
de art. 387, do RIR/80 (fls. 42).

Irresignada, a empresa impugnou o langamento (fls.
51/53), sustentando que deixou de adicionar o valor da provisado
ao lucro liquido do exercicio de 1988, ano-base de 1937, em
face do disposto no inciso II, art. 321 do RIR/80, uma vez que
a perda sofrida era de carater permanente. Adguirira as agdes
aoc prego de Cz% 2.070,00, por lote de 1000 agdes, num total de
Cz% 25.874.900,00, indicando o Boletim Diario de Informagdes,
érgdc oficial da Bolsa de Valores de S3c Paulo, de 30/12/86, o
custo unitario de Cz$ 210,00, também por lote de 1000 agdes
{(doc. 13).

Mo ano-base de 1987, rveallizou a transferénclia para
o Pavrmanente, de acordo com a ovientagdo do PN CST n 108/78,
Em 30/12/87, as aqgoes da Petrobris foram cotadas no pregdo a
Czé 95,00, totalizando a sua carteivra, a pregos de mercado,
(dos. 14), Cz% 11.875.000,00, quando em sua contabilidade,
corrigindo-se © wvalor e deduzindo-se a decantada provisio,
totalizava Cz$ 48.463.346,10. Portanto, ascevera, caso a
impugnante tivesse vendido em 30/12/87, apresentaria um
prejuizo de Cz$ 36 .8588.346,10, ou =eja, duas vezes mals do que

se pretende tributar. lnvoca conclusdes do PN CST n? 07/8%.

0 Julgador de primeira incsténcia manteve a
exigénecia sob o fundamento de gque a fiscalizada, ao mudar a
classzificagdo contdbil para o grupo de investimentos. deveria
efetuar a reversdo desse wvalor ndo pava a conta do Ativo
Permanente, como redutor do custo e aquisigao desses bensg
mobiliarios, maz sim a credito das contas de resultado. Assim o
custo corrigido das agdes estaria consianado no balango por Cz$
63.26%.596,10 {e nao aste menos Czs 14.802.250,00 :C¢7
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Cz$48.463.346,0,10). Com efeito, assevera, o3 bens do Ativo
Permanente-Investimentos, no caso da empresa e sua atividade
econdmica, deveriam ser avaliados pelo custo da aguisicio,
sendo-lhe vedada em particular a constituigdo de qualquer outra

provisidc desse nalpe.

Em seu reCcursoe (fls. 154/157), a socliedade

persevera nos argumentos apresentados em sua impugnagdo.

Segundo consta do Termo de Constatagao n2 5 (fls.
11), a empresa adquiriu aos Espolios de Josephina abs Kalil e
José Kalil quadros, litografias, objetos de prata, tapetes,
joias, luminarias, mévels de utilizagizo doméstica, cristais,
fonte de marmore e outros objetos, com o obletivoe de dar
seguimento & composigdo entre os  herdeivos, todos eles
acionistas da companhia, distribuindo-se-lhes dinbeiro via
incorperagao ao patrimdnio da empresa, de bens com os quals se
desservia o seu objeto social, continuando os bens na poszse dos

sdcios herdeiros.

Como © prege da referida compra estava sujeito a
indexagao, a empresa considerou dedutiveis, na apuragio dos
lucros liguidos dos anos-base do 19685 e 1986, exerciclos de
1986 & 1987, recpectivamente, as variacdes monelarias passivas

correspondentes.

Diz o autuante gque a atividade econdmica da empresa
tem-se cingido de hd muito tempo 4 admlnistrar s bens imovels
préprios, fato gue serviu de justificacdo da diretoria nas

propostas de cisao da sociedade.
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Em sua defesa {(fls. 54), assevera a empresa que oS
sécios herdeiros eram minovitarios, com 0,63% do capital,
enguante os Espélios detinham 99,33% das agOes e os demais
acjonistas ©,04%. Os espdlios eram representados por um
inventariante dative, nomeado pelo Juizo onde tramitou o
inventario. A venda dos bens foi realizada através de alvara
Judicial, com as condi¢des minimas com o pagamento indexado em
ORTN’s. Diz que, de acordo com o PN CST n@ 53/75, poderia ter
os referidos acréscimos ‘"deduzidos em conta de Resultado
Especifica", ou compensados com Reservas constituidas com o
Resultado de Corregdo Monetaria. Tais acréscimos foram
contabilizados em conta de Resultado especifica: wvariagao
monetaria, em conformidade com o art. 254, 11, do RIR/80, como
veconhece o Ac. 103-5.049/82. Assevera que a aquisigdo desses
bens nunca desserviram a sua atividade soclial, pois o seu
objetive social permite o comércio em geral e, sendo assim,
nada impedia que comerciasse obras de arte, jéias, porcelanas,
pratarias, méveis de estilo etc. Poderia té-los contabilizado
no Ativo Circulante como meras mercadorias, avaliando-os pelo
custo de aquisigdo e formagdo da provisdo prevista no art. 183,
II, do RIR/80. A incerteza da venda no periodo-base de
aquisicdo fez com que o8 escriturasse no Permanente, gerando
corregio monetaria credora. Nega que tenha se esquivado de
indicar os nomes das pessoas com quem estariam os bens.
Assevera que os bens "ndoc estdo na posse- detengao de uma coisa
com o objetivo de tirar dela qualquer utilidade econdmica, mas
sim na guarda- ato ou efeitc de guardar; wvigillncia, cuidado. E
isso em razdo de serem bens de valor, que n3o poderiam ou podem
ficar depositados em ‘“qualquer depésito, restando corroidos

pelo tempo, ou furtados de resguardo em cofre.”

A exigéncia foi mantida em primeira instédncia por

entender o© Jjulgador que a despesa nac era necessaria as
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atividades da empresa ou a manutengio da fonte produtora dos
rendimentos, configurande liberalidade a aquisigio de bens que
ficam nas casas de particulares.

Na fase recursal, a empresa persevera nos
argumentos apresentades na fase impugnatdria (fls. 157/160).

Conforme descrigao dos fatos contida no termo de
fls 12 e na pega basica (fls 42/43), a fiscalizagdo glosou as
despesas pagas & JCM-Part. e Emp. Ltda., empresa pertencente a
sécios da fiscalizada, por falta de comprovagdo da efetividade
da prestacgdo dos servigos, em que pese a intimagdao feita para
esse fim, 0 que por si sé é © bastante para Jjustificar a glosa,
diante do disposto no art. 194, inciso I, do RIR/80.

Afirma o autuante que, inobstante, deve-se atentar
também para o fato de que: a) a qualificagdo dada aos
componentes da JCM era a de estudantes, no contrato social de
constituigdo; b) o contrato firmado entre JCM e a fiscalizada,
indica servigos de assessoria Jjuridica, embora ndc tivessem ela
em seus quadros societario ou Tfuncional qualquer advogado
{cldusula II-item 4 Doc. n2 1I); c¢) os servigos dados como
prestados fogem ao objeto social da JCM, e, d) finalmente,

egpancando qualqgquer duivida o Doc. n2 3, basta por si s6.

Igualmente, a fiscalizagdo glosou pagamentos feitos
ao Dr. Carlos E. Camargo Aranha e & Aranha & Durazzo (da qual o
primeivo é sé6cio principal), a titulo de honorarios

advocaticios. 0 langamento contadbil e recibo déd como servigos
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prestados desde 1980 até & data (Doc. nQ 5/6). Destaca o
autuante o fato de que o Dr. Camargo era diretor/administrador
da fiscalizada (e também inventariante dos espdlios citados em
outros termos de constatagdo). Intimada também & comprovagdo
dos servigos prestados, em face do disposto no inciso I do art.

194, do RIR/80, a empresa esquivou-se.

Em sua defesa (fls. 58/60), a autuada assevera nao
existir impedimento na lei comercial para que estudantes
formem uma sociedade; seus sdécios estavam guase formados, sendo
que atualmente um deles é economista formado e o cutro bacharel
em Direito. Valeram-se de profissionais regularmente
contratados e habilitados. Como ndo havia obrigagdao de
formalizar a execugio dos servigos, nao se cobriu. Diz que em
seus quadros funcionais h& advogado (e procurador da impugnante
para este processo, como se vé do instrumente de mandato
juntado) e economistas, contratados no més de janeiro de 1985.
Os servigos foram prestados de forma pesscal. Diz que o art.
194, inciso I, aplica-se & hipdtese a titular, sdécio ou
dirigente da pessoa Jjuridica; no caso os pagamentos foram
efetuados a uma pessoa juridica.

Sustenta, em relagdo & glosa de  honorarios
advocaticios pagos ao Dr. Carlos Eduardo de Camargo Aranha,
que ele nao era sdécio da impugnante mas exevcia a fungdo de
Diretor-Presidente pelo fato de ter sido nomeado inventariante-
dativo dos Espélios de Josephina Kalil e José Kalil, e o
escritério de que ele fazia parte ndo tinha nenhuma vinculacac

com a empresa.

Diz que o mesmc ocorre com relagac ao escritdrio
Aranha e Durazzo, que ndo possuia nenhuma wvinculagdo com a

recorrente.

Afirma que, quando se contratam servigos de

#
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tercelros, & porque deles ce preclsa. Esses servigos podem ser
prestados até pory consulta wverbal, nao tendo Que ser

cdocumentada a prestagao.

£ o relatério.qs
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VOTO

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei,

conhecimento.

13

dele tomo

0 voto segue a mesma ordem de matérias adotada no

relatério. Assim, tem-se:
O Decreto-Leil n2 1.598, de 26/12/77, estabeleceu em

sey art. 31, "in verbis":
"Art. 31 - Serdo classificados como ganhos ou
perdas de capital, e computados na determinacgao do

lucryo real, os resultados na alienagao,
bhaixa

por desapropriagio (s 4Q), na

inclusive

perecimento, extingdo, desgaste, obsolescéncia
do ativo

exaustdo, ou na ligquidagac de bens
permanente.

E, no paragrafto 42, do artigo transcrito,

"5 42 - 0 contribuinte podera

dispde:

diferir

poY

ou

a4

tributagdo do ganho de capital na alienagio de bens
desapropriados, desds que:

a) transfiva para reserva especial de lucros;

b) aplique, no prazec maximo de 7 ancs ckag?



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELKO DE CONTRIBUINTES
Processc n2 10880/007.626/91-61
Recurso n? 109 .282 14
Acoédrdio nQ 107-2.393

recebimento da indenizagdo, na aquisigao de outros
bens do ative permanente, importdncia igual ao
ganho de capital;

c¢) discrimine, na reserva de lucros, os bens
objeto da aplicagido de que trata a letra b, em
condigdes que permitam a detzryminag3o do wvalor
realizade em cada periodo.”

Essas normas legais foram consolidadas nos artigos
317 e 320 do RIR/80.

A empresa em desacordo com o gue estabelece o
referido dispositivo ndoc computou na determinagio do lucro real
os resultados provenientes de desapropriagdc e tampouco atendeu
a qualquer das condigoes legais que propiciassem o difer imento

da tributacgao.

Decsta forma, em face de disposigde literal de lei,

a administragdo langou o tributo.

A autuada ndo contesta a perfeita aplicagédo da lei
ac caso concreto, mas apenas 3 sua constitucionalidade,
citando, inclusive decisdes dos tribunals supeviores nesse
sentido. Esclarece e comprova ter ajuizado agdo declaratévia
contra a Fazenda Nacional, em que logrou &xito em primeira
incstdncia, pendendo a sentenga de julgamento da apelagin

interposta pela Fazenda Publica.

Inicialmente, cabe esclarecer que a agao proponta
pela recorrente versa sobre declaragdo de Inexiotlncia o
relacdo Juridico-tributaria e ndao de anulagio ou de declaragioe
de nulidade do langamento, ndo =znsejando com isse rendncia =
instdncia administrativa, noc termeos do & 22 do art. 20 do

Decreto-lel n@ 1.737/79%, <¢/¢ o art. 3238 da Lei n?2 & . 8320, de

22/09/80. 47
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A Egrégia Primeira Camara do Primeire Conselho de
Contyibuintes ji =e manifestou nessa diregde, atravées do

Acordao n? 101-79.204, de 21/09/8%, em decisdo assim ementads:

IRPJ - INSTANCIA ADMINISTRATIVA - A contribuinte
que impetra "fAgdo Declaratdéria de Inexisténcia
de Relagao Juridiceo-Tributaria”, contra a Uniac
Federal, com depdsito de quantia referente ao
tributo discutide, ndc estd protegida contra o

lancamentoe tributario, nem impedida de o
discutir no ambiteo administrativo. $Se o dezsfecho
do Processo administrativoe fiscal for

desfavoravel a contribuinte, o prosseguimento do
feito deve ter em conta o processo Jjudiclial "

Sob esse aspecto, portanto, nada impede que a

empresa defenda-ze na insti3ncia administrativa.

No entanto, © exame do mérito da causa envolve a
inconstitucionalidade de texto expresso de lei que, embora Jja
objeto de pronunciamentos dos nossos tribunals superiores ndo
alcangam o litiglio, Jj& que fazem colsa Jjulgada apenas entre as
partes. Por outro lado, a agdo declaratdria interposta pela
recorrente pende de recurso & instdncia superior.

0 julgador "a quo” deixou de apreciar oaan
argumento da defesa por entender que nao compete & autoridade

administrativa o Jjulgamento da constitucionalidade das lei=.

0 entendimento da autoridade vecorrida estd o
consonancia com diverzos arestos deste Colegiade, dentre elos
os Ac. 105-2.5%45, de 09/02/88, segundo o qual "& autoridade
administrativa & obrigada a aplicar a legislagao tributiria aoz
casos submetidos ao seu Jjulgamento, n3do cabendo a um tribunal

administrativo apreciar & decidir argiuigdes de

d
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inconstitucionalidade, que 230 privativas do Foder

Judiciario.", e o Ac.101-79.283, de 18/10/89, que concluiu ndo
caber ao Conselho de Contribuintes, como édrgao administrative,
apreciar questao de inconstitucionalidade de leizs ou de

regulamentos expedidos pelo Poder Executivo.

- -~ - -

De acordo com o disposto noz arts. 189 e 222 de
RIR/80, o custo de aquisigdo ou produgdo dos bens existentes na
data do balango podera ser ajustado, mediante provisido, ao
valor de mercado, se este for menor, sende o wvalor da provisio

dedutivel como custo ou despesa operacional.

0 valor ndoc wutilizado da Provisio para Aljuste do
Custo de Bens do Ativo ao valor de mercado deve rveverter 23
conta de resultado, no encervamento do periodo-base, e se, na
oportunidade, o wvalor do ative for ainda inferiovr ao valor de
mercado, devera ser novamente formada pela diferenga entd@o

existento,

Segundo entendimento da Administragac Tributaria,
EXPTesso no P CeT ne 24776, e da Turizprudencia
agdministrativa, como faz certo o aAcordio n? 101-73.527/882, do
Conselho de Contribuintes, a faculdade de conctituiv-_«
provisae =e defere a ative: que nao representem aplicacdHen

financeiras=.

0 ativo €& contabilizado pelo seu valor de aquisigdo

que nado se altera pela formacdo da provisao. i
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Ora, no momento em que a empresa transfere o ativo
financeiro do circulante para © permanente, transformando-o em
imebilizag¢do financeira, © que, no caso concreto, ocorreu no
encerramento do balango do exevcicio social de 1984, deveria
reverter o wvalor da provisido para a conta de recultade, nao

mais formando a provisao.

Como isso nao ocorreu, a fiscalizagdo glosou o
valor da provisdo indevidamente mantida, adicionando-o ao lucro

liquide do exercicio para a determinagdo do lucro real.

A empresa em sua defesa alega mas nao prova que a
provisdec formada seria de perdas provaveis na realizagao do

valor de investimentos, prevista no art. 321 do RIR/SO.

0 argumento nao condiz com ac informagoes
constantes do Anexoe A da declaragido de rendimento: do ano-base
de 1986, exercicio de 1987 (fls.23), aque militam em desfavor da

defesa.

De qualquer modo essa alegagao mostra-se desde logo
improcedente porque, quando formada a provisio, o ativeo
financeivo nao estava classificado como investimento. Depois,
ndo se ajusta ela a3 hipdotese prevista nos incizes I ou IT do
referido artige 321, Jja que foi constituida no ano de =:sua
aquizigdo, ¢, por outrvo lado, o fato de ter sido adaguirida por
valor superior ao de mevcado ndo significa neceszaviamente que

haveria uma pevda de impossivel ou improvavel recuperagio.

3- riacao mone i siva:

& contabilizacdo dos custos de aquisicgido doz bens
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ne Ative Permanente deixa claro que a empresa nao pretendla
destina-los ao comércio. Por outro lado, a posse dos bens em
mao dos herdeiros revela que o propdsite era o de que foscem

utilizados por eles.

Acrescente-se a afivrmagdo da defesa de que o=

referidos bens estiao apenas sob a guarda dos herdeiros.

No entanto, ndao ha nenhuma prova de que o<
referidos bens tenham sido entregues aos hervdeiroo com esse
objetivo. Na verdade, apesar da Insisténeia do autuante, a
fiscalizada em nenhum momento, nem mesme na fase recursal,
esclareceu sequer em poder de quem estariam esses bens, embora,
na contradita fiscal, o autuante qguestione se esses bens nio

teriam sido alienados.

Do ewnposto se infere que os referidos benc ndo

estdo destinados a comércio e tampouco a servigo da empresa.

Se tivessem =ido contabilizados a titule de
despesa, certamente teriam os seus wvalores glosades, como

sujeita & glosa estaria eventual depreciagdo.

Por igual razdo mantem-ge a glosa da wvariagdo
monetaria decorrente de obrigagdo assumida na aquisigdo de bem
de custo indedutival, adotando-se o principic de qgue o

acessdéric segue 0 principal.

4- vels:
Em e btratande de pagamentos reallizades a aciontietl s
e dirigente da empreca requer a lel (Lel n@ 4 8087764, eant, 47,

8 52 e RIR/B0, arvt. 194) a prova da efetiva prestagia o

7

(&}



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo n2 10880/007.626/91-61

Recurso n2 109.282
Acérdao nQ 107-2.393

19

servigos ou & origem ¢ a efetividade da operacgdc ou transagio,

no caso de outvos rendimentos e pagamentos.

Realmente a empresa nao loarou comprovar o efetiva
prestagdo de servigos por parte de JCM- Participagbes Ltda.,
nos anos-base de 1985 e 198&, empresa essa fTormada por trés

acionistas da pessoa Jjuridica (fls. 72).

Alega a recorrente que contratara profissionais
especializados para a prestagac desses servigos, trazendo aos

autos copia de pagamento de contribui¢des em nome deles.

No entanto, esses documentos referem-se ac ano de

1981, e nao aos exercicios a que se referem os lancamentos.

Do mesmo modo, ndo estd devidamente comprowvada a
prestagdo de servigo: ezspeclalizados aque Jjustificariam o
pagamento de honordrics advocaticioz ao diretorsadminietyador
da emprecsa e & sociedade advocaticia de gque fazia parte, apesar
de intimagaoc feita & fiscalizada para especificar =servigos
prestados  ao longe de varios exercicios, sem qualquer

pormenorizagac.

Conclusado:

Mesta ordem de Jjuizoo, doixe de tomar conhecimento
da argulcgan de inconstitucionalidade apresentada pela dsfesa e,

no mérito, nego provimento ao recurseoe.

Brasilia (DF), em2l de agusto de 1995,

%M@wg

CARLQS ALBERTO GONCALVES MNUNES - RELATOR.,
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