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CUSTOS E DESPESAS OPERACIONAIS - A dedutibilidade dos
dispéndios realizados a esse titulo requer a prova através de
documentagdo habil e idbnea das respectivas operagdes. Impde-se
também que sejam necessarias a atividade da empresa ou a
respectiva fonte produtora.

IRPJ — OMISSAQO DE RECEITAS — AUDITORIA DE PRODUGAO —
Nao subsiste a presungdo de omissdc de receita operacional
apurada por meio de auditoria de produgdo quando ndo apoiada em
elementos seguros de prova.

IRPJ — PASSIVO NAO COMPROVADO - Insubsiste a exigéncia legal
por ndo se enquadrar o fato descrito no auto de infragéo na hipétese
legal que autoriza o langamento com base em presungéo de desvio
de receitas

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE e FINSOCIAL — DECORRENCIA
- Nao reconhecida, na exigéncia principal, a ocorréncia do fato
econdmico gerador do Imposto de Renda Pessoa Juridica, é de se
excluir a tributagao reflexa a titulo de Imposto de Renda na Fonte e
FINSOCIAL.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntério interposto por ITAUTEC INFORMATICA S/A.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL a0 recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Ausente o
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Conselheiro Natanael Martins que se declarou impedido de votar nos termos § 3° do

artigo 15 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, NATANAEL MARTINS, EDWAL GONCALVES DOS SANTOS,
FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, LUIZ MARTINS VALERO e CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES.
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123.123 '
ITAUTEC INFORMATICA S/A GRUPO ITAUTEC

RELATORIO

ITAUTEC INFORMATICA S/A, ja qualificada nestes autos, recorre

a este Colegiado, através da peticdo de fls. 282/299, da decisdo prolatada as fls.

2571276, da lavra do Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo

- SP, que julgou parcialmente procedente o crédito tributario consubstanciado nos
Autos de Infragdo de IRPJ, fls. 79; IRFONTE, fls. 84; PIS, fls. 88 e Finsocial, fls. 92,

Da descricao dos fatos e enquadramento legal consta que o

langamento refere-se ao exercicio de 1989, cujas irregularidades fiscais encontram-

se assim descritas na pega basica da autuacao:

“1 - OMISSAO DE RECEITAS

RECEITAS NAO CONTABILIZADAS

Conforme Termo de Constatago, ficou apurada a venda sem nota
de micros (PC), monitores de video e teclados.

2 - OMISSAO DE RECEITAS

SUPRIMENTO DE NUMERARIO

Omissdo de receifa operacional, caractenizada pela nédo
comprovagdo da origem e/ou efetiva entrega do numerdrio, tendo em
vista que o contribuinte ndo consegue comprovar o saldo de
adiantamento de clientes em 31.12.88.
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3 - OMISSAO DE RECEITAS

PASSIVO FICTICIO

Omissdo de receita operacional caracterizada pela manutengdo no
passivo, de obrigagdo ja paga e/ou incomprovada, conforme Termo
de Constatagao.

4 - CUSTO DOS BENS OU SERVICOS VENDIDOS
COMPROVAGCAO INIDONEA

Glosa de despesa operacional em virtude dos documentos que
originaram as referidas despesas serem comprovantes inabeis para
o fim a que se destina.

5 — CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS -
PROVISOES NAO AUTORIZADAS

Glosa de despesa operacional em virtude de erro na composicdo da
base de célculo da provis&o, conforme Termo de Constatagdo.”

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia, nos
termos da impugnacéo de fls. 96/146.

A autoridade julgadora de primeira instancia decidiu pela
manuten¢ao parcial do langamento por meio da sentenga de fls. 255/274, cuja
ementa tem a seguinte redagao

T

“IRPJ — Exercicio: 1989

DECADENCIA. O prazo decadencial do IRPJ é contado a partir da
data da entrega da declaragéo de rendimentos, ou do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, se aquela for efetuada apés esta data.

CUSTOS E DESPESAS OPERACIONAIS. Somente sdo admissiveis,
em tese, como dedutiveis despesas que, além de preencherem os
requisitos de necessidade, normalidade e usualidade, apresentarem-
se com a devida comprovagdo, com documentos habeis e idbneos.

PASSIVO FICTICIO. Desde que ndo comprovadas adequadamente
as contas de passivo circulante, configurada estd a omissdo de
receitas operacionais.

PROVISAO PARA CREDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA.
Integrardo a base de calculo do percentual os créditos relativos a
operagles efetuadas com outra pessoa juridica da qual a credora@
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seja acionista ou socia, ou vice-versa, isto &, 0s créditos decorrentes
de operagles efetuadas com pessoas juridicas que sejam acionistas
ou socios da credora.

DIFERENGAS NA PRODUGCAQ. Considera-se omisséo de receitas
as diferengas na produgdo apuradas por meio de levantamento
baseado nos insumos utilizados no processo produtivo, sendo
inaceitaveis alegagbes sem qualquer comprovacao.

TRD. Excluem-se o0s juros moratérios calculados com base na TRD
no periodo de 04/02/91 a 29/07/91.

REFLEXOS. O decidido quando ao IRPJ, no que se refere a omisséo
de receitas, deve sofrer tributagdo reflexa nos seguintes tributos:
IRRF e FINSOCIAL.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF — Exercicio 1989
DECADENCIA. N&o efetivado o pagamento o langamento do
imposto de renda retido na fonte, que era por homologacdo, passa a
ser direto ou de oficio. Nesse caso, o lapso quinquenal de
decadéncia inicia-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento poderia ter sido efetivado.

CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Exercicio 1989

PIS/IFATURAMENTO. Cancela-se o langamento relativo ao
Programa de Integracdo Social constituido com base nos Decretos-
lei n°® 2.445/88 e 2.449/88, que tiveram sua execugdo suspensa pela
Resolugdo n® 49/95 do Senado Federal.

OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES

Exercicio 1989

DECADENCIA. O prazo decadencial da contribuigso para o PIS é de
10 anos, conforme o art. 45da Lei n® 8.212/91.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Ciente da decisdc monocratica em 15/10/099 (AR fls. 280), a
contribuinte interpds recurso voluntario em 10/11/99 (protocolo as fls. 282), onde, em

sintese, apresenta os seguintes argumentos: Z
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a) que contesta o fato de ndo ter sido acatado pelo sr. Delegado
julgador o pedido de pericia. Como disposto na impugnagao, ao
tentar verificar os dados obtidos pela fiscalizagdo, constatou haver
incorrecdo no livro de Registro de Inventario do exercicio em
questao;

b) que o langamento em questao nao pode prosperar, tendo em vista
a ocorréncia do instituto da decadéncia;

c) que, com respeitoc a conta “Cursos de Aperfeigoamento e
“Servigos de Terceiros”, o valor utilizado para a glosa nao
corresponde ao real saldo contabil. A fiscalizagdo cometeu um
engano na lavratura do auto de infragéo;

d) que, para provar que as despesas estdo devidamente suportadas
por documentagao habil, foi providenciado o levantamento de toda
a documentacéo relativa ao ano de 1988, tendo em vista que,
durante a fiscalizagao, apenas papéis relativos a trés meses
foram requisitados;

e) que foi mantida parte da exigéncia relativa a passivo ficticio,
poréem foi apresentada a documentac¢do solicitada, muitas vezes
acompanhada dos comprovantes bancarios de quitacdo das
operacgdes realizadas;

f) que a fiscalizagdo pediu comprovacado de uma gigantesca gama
de despesas, porém, consciente desse volume, a fiscalizagao
selecionou alguns fornecedores para efeito de analise por
amostragem. Posteriormente, sem motivo justificavel, autuou sob
a alegagdo de que nac foram encontrados documentos
comprobatorios das despesas;

g) que a exigéncia fiscal, na parte mantida, e totalmente incabivel.
Por que teria pago fornecedores, exatamente em montante
correspondente ao contabilizado na conta fornecedores, se néo
em raz&o de bens/servigos adquiridos? A que se deveriam esses
pagamentos (comprovados por documentagéo bancéria), ja que,
segundo a fiscalizagdo, n8o se referem a pagamentos de
bens/servigos adquiridos?

h) que a fiscalizagdo presumiu que houve omissdo de vendas em
razdo de o estoque inicial de insumos (somados a determinadas
pecas produzidas) e outros bens nao corresponder ac saldo das
saidas (somado ao estoque final) de certos produtos de sua linha
produtiva;

i) que, na verdade, ndo se pode supor que todas as cabecas
magnéticas sd0 empregadas na producdo de drivers/PC’s. Muitas
dessas cabeg¢as magnéticas, que a fiscalizagdo diz terem sido
convertidas em PC's, tiveram varias destinagdes, como, po@
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exemplo, emprego na assisténcia técnica, estarem no curso do
processo produtivo em 31.12.88, ou até mesmo foram perdidas no
manuseio da produgio;

J) que, no demonstrativo levantade s&o consideradas zero as outras
saidas de cabegas magnéticas e drivers, 0 que ndo corresponde a
realidade. Por essa raz&o, caso se pudesse imaginar venda a
margem, essa deveria ser da propria cabeca magnética, nunca de
todo o PC;

k) que a exigéncia fiscal também € nula porque ndo é possivel
identificar qual o critério utilizado pela fiscalizagdo para ter
apurado omissdo de vendas monitores de video e teclados, se do
demonstrativo fiscal resulta excesso de vendas e ndo falta, como
foi apontado;

As fls. 340, copia do recibo de depbsito correspondente a 30% do
crédito tributario, destinado ao seguimento do recurso administrativo, nos termos da

legislagdo em vigor.

E o Relatério. %
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator.
O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

O voto segue a mesma ordem dos itens constante no Termo de
Constatacgdo (fls. 74/78).

DESPESAS COM PRESTACAQ DE SERVICOS

Trata-se de glosa de despesas com cursos de aperfeicoamento e

servigos de terceiros.

O langamento teve origem pela falta de comprovagdo da efetiva
realizagdo das despesas. Por ocasido da impugnagéo, a contribuinte juntou aos
autos as caixa de numeros 1 a 3, contendo a documentagdo que deu suporte aos
langamentos contabeis.

Referidos documentos foram examinados pela fiscalizag@o, conforme
o termo de informagao fiscal de fls. 219/220, tendo sido mantida parte da exigéncia.

A decisao de primeira instancia entendeu pela manutengéo das seguintes parcelas:

Cursos de Aperfeigoamento: Cz$ 11.592.178,02
Servicos de Terceiros - PJ:  Cz$ 22.987.690,42

Este Conselho de Contribuintes tem se manifestado através de suas

Camaras, no sentido de que ndo basta uma despesa estar contratada e/ou o
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pagamento estar revestido de formalidades externas caracteristicas para que ela
seja dedutivel. E preciso estar comprovada a efetiva prestago dos servigos a que
se referem os documentos formais. Nesse sentido € exemplo 0 Acérdao n® 103-
05.385, que aprovou ¢ voto do eminente relator Dr. URGEL PEREIRA LOPES, cuja
ementa reza:

“IRPJ — DESPESAS INCOMPROVADAS - Para se comprovar uma
despesa, de modo a torna-la dedutivel, face & legislagdo do imposto
de renda, ndo basta comprovar que ela foi assumida e que houve o
desembolso. E indispensével, principalmente, comprovar que o
dispéndio corresponde a contrapartida de algo recebido e que, por
isso mesmo, torna 0 pagamento devido.”

Com relagao ao presente item, portanto, entendo que a decisé&o de
primeira deve ser mantida tendo em vista a falta de comprovagdo da efetiva
prestacdo dos servigos registrados como despesas do periodo.

DIFERENCA APURADA NA PRODUGCAQ (OMISSAQ DE VENDAS)

Trata-se de auditoria de produgdo levada a efeito pela autoridade
autuante referente ao ano-base de 1987, cujo Termo de Constatagéo n® 01 (fls. 76),
tem a seguinte descrigao:

“Em 09.10.92, a empresa foi intimada a apresentar uma série de
documentos 0$ quais servinam para este fiscalizagdo efetuar o
levantamento de produc8o e vendas de determinados produtos (PC,
Monitores de Video e Teclados, especificamente).

Em 14.12.92 e 07.01.93, e empresa foi reintimada a apresentar
aqueles documentos solicitados, sendo, ainda, em 050293 e
15.02.93, reintimada neste sentido.

Durante o transcorrer dos nossos trabalhos diversas relagbes foram
confeccionadas pelo contribuinte visando atender a esta fiscalizac&o,
porém, sempre era alegado algum engano e nova relagéo

apresentada.
9 f
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Procuramos restringir nossa atuagdo para a producdo de PCs,
Monitor de Video e Teclado, partindo da seguinte premissa:

1. Para a produg8o de PCs era necessdrio haver pelo menos duas
cabegas magneticas (uma inferior e outra superior). De cada duas
cabecas magnéticas surgia um drive e, deste um micro contendo um
ou dois drives.

2. Para a produgdo do monitor de video partimos do cinescopio.
Para cada cinescopio corresponde um Monitor,

3. Para os teclados a simples contagem dos mesmos foi suficiente.”

Sobre a matéria em discusséo, cabe citar a orientagido contida no
Parecer Normativo CST n° 45, de 1977, cujo item 6°, diz:

“Ja no levantamento da produgdo, autorizado pelo artigo 188, do
RIPI/72, o Fisco reconstitui a produgdo do estabelecimento a partir
dos insumos aplicados ao processo industrial, num dado periodo: se
para fabricar tal produto, consome-se tais quantidades de um dado
insumo, inversamente, da quantidade que se tenha consumido do
mesmo insumo, num dado perfodo de tempo, pode-se inferir o
volume da produgdo do estabelecimento. Tal técnica, 4 qual se
refere o art. 108 da Lei n° 4.502/64, tem por objetivo apurar a
verdade, a produg¢adao que realmente ocorreu, e nunca arbitrar a
producgdo. Para que isSo ocorra é necessdrio que todas as partes do
raciocinio acima sejam também verdadeiras. Assim, se no
processamento dos insumos ocorrem quebras e estas ndo sdo
consideradas no levantamento, fica distorcida a apuracdo da
producdo real. QOra, € sabido que podem ocorrer quebras no
processo fabnl. O préprio Regulamento refere-se aos disperdicios
resultantes do emprego industrial dos insumos: aparas, residuos,
fragmentos elc. (art. 37, § 2°). Desta forma é de concluir que a
apuragdo de tais quebras, seja através de confroles fidedignos do
contribuinte, seja através da verificacdo direta, estd implicita na
propria sistematica de levantamento fisico da produgdo.” (grifei)

Como é sabido, a auditoria de producdo deve ser realizada com
base nos registros contabeis, fiscais, informagfes técnicas fornecidas pelo sujeito
passivo e através de visitas e verificagdes realizadas pelos representantes do Fisco

junto as dependéncias do estabelecimento industrial, tendo por fim a obtengdo do
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maior nimero de elementos capazes de objetivar a conferéncia dos quantitativo
produzido pela fiscalizada, bem como o respectivo tributo incidente sobre as vendas

realizadas.

A auditoria de produgdo, nos termos do art. 108 da Lei n°® 4.502/64,
pode ser realizada utilizando-se, para tanto, elementos subsidiarios obtidos da

empresa sob fiscalizagao.

Porém, em respeito ao principio contido no art. 142 do Cddigo
Tributario Nacional, sendo o langamento atividade plenamente vinculada e
obrigatéria, sob pena de responsabilidade, ndo pode o Fisco exigir sendo o que a lei
determinar, ou seja, ndo pode exigir mais, e nem deixar de exigir o devido. E por
isso que este Colegiado tem decidido no sentido de que a aferigdo da producéo
realizada através de elementos subsidiarios ndo pode se limitar a um quantitativo

insuficiente de componentes.

Assim, a jurisprudéncia tem trilhado o caminho de que o langamento
de oficio deve ter como elemento de referéncia significativa quantificacdo da
produc¢éo e, ainda, que a ponderacao de perdas, quebras e consumo advindo de
substituicdes com garantia e assisténcia técnica ndo resultem de mera presungao
desprovida de elementos de convicgao quanto a sua veracidade. Pode-se constatar

tais assertivas pelos acordaos cujas ementas estao transcritas abaixo:

*MEIOS DE PROVA - A tributagdo de omisséo de receita com base
no arbitramento da produgdo com fundamento na matéria-prima
consumida deve ser alicergada em outros elementos indiciarios,
ainda mais quando ndo houver indicio técnico que torne improvavel o
consumo de matéria-prima alegado (Ac. 105-5.053/90 — DOU de
06/03/91).”

“IRPJ — OMISSAQ DE RECEITA — AUDITORIA DE PRODUCAO -
Insubsistentes os elementos utilizados para respaldar a autuacéo,
porque baseados em indicios e presun¢bes sem a correspondente

comprovacdo. (Ac. 101-89.501 — de 23/04/96).” @
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“IRPJ — OMISSAO DE RECEITAS — AUDITORIA DE PRODUCAO -
N&o subsiste a presungdo de omissdo de receita operacional e nem
cabe o arbitramento da receita quando constatada falta e sobras de
mateérias-primas, no mesmo periodo-base, especialmente, quando
estas faltas e sobras, se compensados entre si, desaparecem as
diferengas em quilogramas e quando ndc apoiados em elementos
seguros de prova e nem foi demonstrado qualquer indicio de
omissdo de receita ou de inexatiddo da declaracdo de rendimentos
apresentada reqularmente. (Ac. 101.89.504 — de 23/04/96).”

O critério a ser adotado pela fiscalizagdo deve fundamentar-se, pois,
em elementos que sirvam para demonstrar com propriedade as reais quantidades
produzidas e vendidas & margem e n&o presumi-las a partir de elementos indiciarios
insuficientes, mormente considerando-se que em matéria de imposto de renda a
auditoria de produg¢ao, naquela oportunidade, ndo era tida como meic presuntivo

de omissdo de receitas.

De um exame detalhado dos autos conciui-se que a fiscalizagdo
utilizou-se de um unico elemento (consumo de cabega magnética) para presumir
toda a produgéo de micros (CPUs). Com isso, procedeu da seguinte forma: em cada
driver sdo utilizadas duas cabegas magnéticas; cada micro compbe-se de dois

drivers, todas as cabegas magnéticas foram utilizadas na fabrica¢do de micros.

Porém, esse raciocinio ndo é suficiente para garantir a manutengéo
da exigéncia tributaria, pois ndo dé a seguranca devida, conforme demonstrado pela

propria recorrente, sendo vejamos:

- a empresa presta servicos de assisténcia técnica, conforme
demonstrado na declaragdo de rendimentos (fls. 04-v), onde
consta a importancia de Cz$ 19.019.749.470,00 a titulo de
prestagdo de servigos, de um total de Cz$ 36.242.615.534,00,
onde sdo utilizadas, entre outras pegas, também cabecas
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magnéticas, para reposicdo a titulo de assisténcia tecnica
(consertos),
- também séo utilizados driver's pela assisténcia técnica (garantia e

consertos);

A fiscalizagdo, a bem da verdade, limitou-se ao levantamento

retrocitado, deixando de confrontar o resultado por ela obtido com outros elementos

que permitiriam auxiliar na validagdo da auditoria de produgdo, pois guardam

relagao direta com a industrializagio de CPUs, quais sejam:

- aprodugao e o consumo de gabinetes;

- aproducgdo e o consumo de fontes.

Também deixou de considerar qualquer indice que quebra no
processo produtivo, tendo estabelecido que 100% das pegas produzidas foram

aplicadas nos micros e vendidas

Ademais, se em relagdo aos teclados e monitores de video que,
segundo a fiscalizagdo, embora em quantidades distintas, também teriam propiciado
vendas a margem - 0 gque guardaria certa légica considerando que sdo itens
essenciais em qualquer compra que de micros se faga -, a autoridade julgadora “a
quo" concordou com a recorrente considerando que nenhuma diferenga teria havido,
como considerar que diferengas teriam havido na comercializagdo de CPU’s que,
como & notorio, para formar um micro, reclama um teclado e um monitor de video?

Dessa forma, verifica-se que inexistem nestes autos, elementos de

prova suficientes para fundamentar a acusacgao fiscal de omissdo de receitas com

base em auditoria de produgéo. @
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PASSIVO NAO COMPROVADO

A infragdo foi caracterizada pela falta de comprovacido da conta

fornecedores (fls. 75) verbis:

‘Intimado primeiramente a compor a conta FORNECEDQORES
existente em 31.12.88, apresentou © contribuinte relagdo neste
sentido.

Tendo em vista 0 grande numero de fornecedores existentes, houve
por bem esta fiscalizagdo, selecionar alguns fornecedores,
solicitando, ainda, ao contribuinte, a apresentagdo da documentagdo
contabil para verificagao.

Ocorre que, dos documentos solicitados, apenas parte dos mesmos
foram encontrados conforme relagdo apresentada pelo préprio
contribuinte, a saber:

(....)

Dessa forma, apurada a existéncia de saldos irreais, decorrentes de
obrigag8es que a empresa ndo consegue cornprovar, nas contas de
FORNECEDORES, fica configurado o passivo ficticio, constituido
este fato omissdo de receitas, conforme arts. 180 c/c 154, 155, 157,
§ 1° 175,176, 178, 179 e 387, Il do RIR/80."”

Por ocasido da impugnagéo, a contribuinte juntou aos autos, seis

caixas de documentos, com cépias autenticadas dos mesmos.

Na Informagao Fiscal (fis. 212/219), a autoridade autuante elaborou
0 anexo n°® 03, onde relaciona todos os débitos da empresa considerados como n&o
comprovados, em razdo dos seguintes fundamentos: S/D. Sem data de quitacao;
S/Q: Sem quitagdo; S/C: Sem qualquer comprovante.

Por seu turno, a autoridade julgadora de primeira instancia manteve

em parte o item da exigéncia sob o seguinte fundamento:

“PASSIVO FICTICIO
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A partir da andlise do relatério, conclui-se que a impugnante logrou
comprovar a origem € causa de alguns valores e outros ndo, em
virtude dos motivos elencados pela fiscalizacdo em cada item
analisado, tais como ndo ter apresentado nenhum documento que
respaldasse os valores contabilizados ou apresentado documento
inabil, desacompanhado de quitagdo ou sem data da quitagdo.”

Do exposto constata-se que o langamento tributério foi levado a
efeito tendo em vista a falta de comprovagdo dos valores mantidos no passivo
circulante. Da mesma forma, os trabalhos de fiscalizagdo foram conduzidos no
mesmo sentido, pois as intimagdes se referiam a comprovagéao da origem da conta
de fornecedores, ndo a sua recomposigdo por ocasido do balango para o devido
exame da existéncia de passivo ficticio, que é caracterizado pela existéncia, quando

do encerramento do periodo-base, de obriga¢des ja liquidadas.

Assim, houve uma modificag&o no rumo da condug&o da fiscalizagao
que resultou no langamento pela falta de apresentagédoc dos documentos
comprobatorios da origem/existéncia dos fornecedores e, apds a impugnagao, com a
juntada dos documentos, foram questionados os pagamentos efetuados aos
fornecedores, tendo, a partir dai, sido exigida a comprovagdo da quitagdo das

duplicatas.

Este Colegiado ja apreciou matéria idéntica, tendo provido o recurso
do contribuinte, por unanimidade, em sessdo de 14 de abril de 1999, relator o ilustre
Conselheiro Dr. Carlos Alberto Gongalves Nunes, como faz certo o Acérdao n° 107-
05.612, assim ementado:

“PASSIVO NAO COMPROVADO: Insubsiste a exigéncia legal por
ndo se enquadrar o fato descrifo no auto de infragdo na hipdtese
legal que autoriza o langamento com base em presuncdo de desvio
de receitas.”

De forma brilhante o voto condutor do citado acérdéo expoe que:
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“Muito se tem questionado a validade do langamento por presungéo
de omissdo de receitas do passivo ndo comprovado, sob o pélic do
art. 180 do RIR/80, argumentando-se que o dispositivo ndo
contempla essa hipotese, enquanto os que entendem o oposto
afirmam que se o contribuinte ndo apresenta 0s documentos
comprobatérios é porque foram pagos no curso do ano base, e
assim estaria configurada a hipétese de passivo ficticio. A segunda
corrente terminou prevalecendo na jurisprudéncia do Colegiado.

O Poder Executivo, reconhecendo a existéncia dessa omisséo,
introduziu no art. 228 do RIR/94, um paragrafo dispondo, “in verbis”

Paragrafo tnico. Caracteriza-se, também, como omiss&o de receifas:

= ) EUTOUTIR TOMUSSIS” ...t ;
b) a falta de registro, no passivo, de obriga¢des cuja ex:g:b:hdade nao
sefa comprovada.

Ocorre que, em se tratando de uma presungdo, a sua validade
somente tem lugar se proveniente de lei, em face do principio da
reserva legal consagrado no Cédigo Tributdrio Nacional (arts. 3°, 97
e 142). Dai, fez-se necessario respaldar a medida regulamentar com
disposi¢do expressa de lei, 0 que veio a acontecer com o art. 40 da
Lei n® 8.430, de 27/12/96 (DOU de 30/12/96), “que tem o seguinte
teor:

‘Art. 40. A falta de escrituragdo de pagamentos efetuados pela
pessoa juridica, assim como a manuten¢do, no passivo, de
obrigagbes cuja exigibilidade ndo seja comprovada, caracterizam,
também, omissdo de receita.”

Com essa norma, instituiu-se uma nova modalidade de presungédo de
desvio de receitas e que inverte 0 6nus da prova.

Em regra, cabe ao fisco comprovar o desvio de receilas, a presungdo
legal de omissdo de receitas, inverte essa obrigacdo. Diante de
determinado fato descrito pela lei presume-se a ocorréncia do desvio
€ o contribuinte deverd infirmar a presungéo.

Mas, se de um lado, esse dispositivo legal veio a transferir o 6nus da
prova, a partir da eficacia da referida lei, por outro, ela veio a
confirmar que ndo havia previsdo legal para considerar-se a falta c@

A
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comprovagdo de obrigagbes constantes do passivo do balango como
passivo ficticio e aplicar-se a presun¢do do art. 180 do RIR/80.

Com efeito o art. 180 do RIR/80, tinha a seguinte redacdo:

*Art. 180. O fafo de a escrituragédo indicar saldo credor de caixa ou a
manuteng¢do, no passivo, de obrigagbes j& pagas, autoriza presungdo
de omissdo no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova
da improcedéncia da presungdo (Decreto-lei n° 1.598/77, art. 12, §
2°).

O artigo 228 do RIR/94 tem a mesma redacdo. S¢ que lhe foi
acrescido o retrotranscrito paragrafo unico, sem matriz legal que lhe
desse amparo.

O texto é claro na descrigdo factica “...manutengdo no passivo de
obrigagbes ja pagas..” E, no caso concreto, o fato fora “falta de
comprovagdo de obrigagdes constantes do balango”, o que é uma
outra hipdtese ndo prevista em lei, até entdo.”

Diante do exposto, o presente item deve ser provido.

TRIBUTACAO REFLEXA

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE E FINSOCIAL

Em se tratando de langamento decorrente, a solugdo dada ao litigio

principal estende-se ao litigio decorrente em razdo da intima vinculagdo entre causa

e efeito.

Dessa forma, ndo tendo sido confirmadas, no processo matriz, as

irregularidades que implicaram na exigéncia do imposto de renda pessoa juridica,

cujo fato econdmico é gerador do imposto de renda na fonte e da contribuigéo para o

Finsocial, é de se excluir a tributagao reflexa.
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Nessas condi¢cbes, no tocante ac IRPJ, voto no sentido de dar
provimento parcial ao recurso para excluir da exigéncia os itens relativos a omissao
de receitas com base em auditoria de produgao e no passivo ficticio, bem como para
afastar, in totum, os autos de infragéo reflexos de IRFONTE e de FINSOCIAL.
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