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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10880.008250/99-51

Recurso n° 136.135 Voluntério

Acorddo n° 3302-00.163 — 3" Cimara/2* Turma Ordinaria
Sessio de 17 de setembro de 2009

Matéria Restituigdo/Compensagio PIS

Recorrente UNITEC - Unidade Técnica de Engenharia e Construgdes Ltda
Recorrida DRI - Sdo Paulo/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuraggo: 01/04/1989 a 30/10/1995
PIS/PASEP - RESTITUGAO - DECRETOS-LEI 2445/88 E 2449/88

O prazo prescricional para pleitear a restituicio da contribuig¢do recolhida
indevidamente a titulo de PIS, em razio da inconstitucionalidade dos
Decretos-lei n° 2445/838 e 2449/88, ¢ de 05 anos contados a partir da
Resolugdo do Senado que suspendeu a vigéncia destes dispositivos
normativos ou do pagamento a maior, o que ocorrer por wltimo.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* cAmara / 2* turma ordinaria do terceira
SECAQ DE JULGAMENTO, por maioria de votos, deu-se provimento ao recurso. Vencido o
Conselheiro Walber José da Silva que dava provimento parcial em razdo de contar o prazo de
cinco anos da data do pagamento.
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FABIOLA CASSTANO KERAMIDAS - Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, José Antonio Francisco, Alexandre Gomes e Gileno Gurjdo Barreto.



Relatorio

Trata-se de pedido de restituigdo de PIS, protocolado em 15.04.99; acrescido
de pedidos de compensagdo (fls. 121/129/137/149/ 152/154), referente ao periodo
compreendido entre abril/89 a out/95 (planilhas acostadas as fls. 3/10; DARF’s as fls. 26/119),
com base na inconstitucionalidade dos Decretos-Lei n° 2445/88 ¢ 2449/88. Ressalta-se que a
Recorrente ¢ empresa prestadora de servigos e, portanto, pleiteia a restitui¢do da diferenga
entre o valor efetivamente recolhido e aquele calculado & base de 5% sobre o imposto de renda
devido.

Em razdo de refletir adequadamente os fatos, passo a transcrever o relatorio
trazido a colacdo nos termos da v. decisdo de primeira instincia administrativa, verbis:

“O despacho decisério de fls. 377/383 deferiu o pleito
parcialmente considerando procedente o pedido de restitui¢do
de PIS pago a maior, relativo aos periodos de apuracio de abril
de 1994 a outubro _de 1995 homologando as declaragoes de
compensagbes até o limite do direito creditorio reconhecido e
indeferindo os valores recolhidos para o periodo de abril de
1989 a marco de 1994, uma vez que o direito respectivo foi
alcancado pela decadéncia, que se operou pelo transcurso do
prazo de cinco anos contados da extingdo do crédito tributario
(Lei n° 5.172, de 25/10/1966 - CIN, art. 168, 1) e no Ato
Declaratério SRF n° 96, de 26/11/1999.

O contribuinte, inconformado com o despacho decisdrio que
indeferiu seu pleito, apresentou sua manifestagdo de
inconformidade (fls. 386/399), acompanhada de documentos de
fls. 400/424 no qual argumenta, em sintese:

Que o PIS integra a espécie de tributo cujo lancamento se
concretiza por homologag@o, conforme determina o artigo 150, §
4, do Cédigo Tributdrio Nacional e que dessa forma o prazo que
o contribuinte tem para pleitear o restitui¢do do indébito relativo
a tributos quando sujeitos a langamento por homologagdo,
conta-se a partir do termino do prazo para homologacdo do
pagamento, isto é 5 (cinco anos) mais 5 (cinco anos) perfazendo
um total de 10 ( dez anos).

Cola vérias ementas e acérddos sobre o assunto e cita pareceres
de festejados tributaristas para corroborar seu entendimento.

Faz comentdrios também sobre o art 156 do CTN que dispoe que
a compensagdo é uma modalidade de extingdo do crédito
tributdrio e aos artigos 73 e 74 da Lei n° 9.430/1996 que repetiu
as disposicbes do CTN reafirmando a possibilidade de que
créditos tributdrios do sujeito passivo possam ser compensados
com seus eventuais débitos perante o Fisco e conclui que estd
ameagada de sofrer indevidas cobrangas administrativas diante
do indeferimento do pedido de restitui¢cdo, que em conseqiiéncia
prejudica os pedidos de compensagdo ja protocolados.

Finaliza seu arrazoado requerendo a imediata reconsideragdo
do despacho decisério, reconhecendo o direito de ver repetidos



Processo n® 10880.008250/99-51 S3-C312
Acérddo n.° 3302-00.163 Fl. 569

os créditos pagos a maior no periodo de Jjaneiro de 1990 a
margo de 1994.”

Em seguida, analisado o arrazoado trazido pela Recorrente, a Sexta Turma da
Delegacia de Julgamento de Sdo Paulo proferiu o acérddo n° 8.905, fls. 514/521, Vol. 11, por
meio do qual manteve a decisdo da Delegacia da Receita Federal, indeferindo o pleito da
contribuinte. O acérddo seguiu da seguinte forma ementado, verbis:

“dssunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep Periodo de apuragdo:
01/04/1989 a 30/10/1995

Ementa: PIS - RESTITUICAO. O direito de Dpleitear restituigdo
de tributo ou contribuicio pago a maior ou indevidamente
extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos contados
da data da extingdo do crédito tributdrio. Observancia do art. 3°
da Lei Complementar n ° 118/2005.”

Inconformada, a Recorrente apresentou seu inconformismo as fls. 526/544 —
Vol.IIl, oportunidade em que reiterou os argumentos trazidos em sua impugnacéo, inovando
em relagdo a andlise da irretroatividade da Lej Complementar n° 118/05, o que fez com a
apresentacio de precedentes judiciais, inclusive do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatério.

Voto

Conselheira FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS, Relatora

O Recurso Voluntario é tempestivo, e atende as demais exigéncias legais,
razdo pela qual dele conhego.

Inicialmente cumpre ressaltar que o posicionamento desta Camara (e deste

Conselho), no que se refere ao prazo conferido ao contribuinte para pleitear a restituicdo de

tributos pagos a maior ou indevidamente, em virtude de declaragio de inconstitucionalidade da

norma instituidora da exagio, é no sentido de que o pedido de restituicio/compensaciio

rescreve em 05 anos contados a partir da publicacio da Resoluciio do Senado Federal
que retirou a eficdcia da lei declarada inconstitucional.,

E o que se verifica da analise dos Recursos n° 125.110; 125.111; 125.112;
124.585; 124.774; 124.579, dentre outros desta Camara.

Neste caso, portanto, considerando que a Resolugdo do Senado n° 49, que
promoveu a suspensio da eficicia dos Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88, foi publicada em
10/10/95, e o pedido da Recorrente foi protocolado em 15/04/99, ou seja, antes de transcorridos
5 anos da publicagio da Resolugdo, ndo hé que se falar em prescrigéo do direito de restituigdo
da Recorrente.

Em face do exposto, conheco do presente recurso € o julgo TOTALMENTE
PROCEDENTE no mérito, para fim de reconhecer o direito da Recorrente a restitui¢do dos
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valores indevidamente recolhidos em razdo da inconstitucionalidade dos Decretos-lei n°
2445/88 e 2449/88, devendo a autoridade administrativa apurar a liquidez e certeza dos
créditos, aplicando, para tanto, o critério aplicado ao PIS-Repique para apurar O valor

efetivamente devido pela Recorrente.
&\%{ ﬁf ‘C,Uk,b - oS
CASPIIN

FABIOLA 0 KERAMIDAS

A




