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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 1088(.008342/98-96
Recurso n® 153934

Resolugion®  1103-00.005 — 1* Cimara/ 3* Turma Ordiniria

Data 01 de outubro de 2009

Assunto Solicitagio de Diligéneia

Recorrente POLINVEST - CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA:

Recorrida 5" TURMA/DRJI-SAOQ PAULQ/SP

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros do colegiado, pr unanimidade de votos,
CONVERTER o julgamento em diligéacia nos termos do voto do relator.

-

ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA — Presidente

<3 é—r =
HUGOCTORREIA JOTERO - Relator

EDITADOEM: 2§ JAN 2010

Participaram da sessfio de julgamento os Conselheiros: Hugo Correia Sotero
(Relator), Marcos Shigueo Takata, Eric Moraes de Castro e Silva, Albertina Silva Santos de
Lima (Presidente), Décio Lima Jardim (Suplente Convocado) e Guitherme Adolfo dos Santos
Mendes (de outra Camara).
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Relatorio

A Recorrente, submetida a procedimento de revisdo sumaria da declaragfo de
ajuste do ano-talendario de 1993, teve contra st formalizado langamento de oficio constitutive
de crédito trihutdrio no valor de RS 8.263,09, pertinente ao Imposto de Renda Pessoa Juridica
{IRPJ) ndo recolhido atempadamente em razdo da compensacio indevida de prejuizos fiscais
no periodo de apuragio.

Notificada, apresentou a Recorrente impugnacio (fls. 01/02) consignando quc a
compensacdo slosada pela antoridade langadora ndo se refena a utilizagdo de prejuizos fiscais
acumulados, mas a valores do Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF), pugnando pelo
processamento de DIRPJ retificadora (fls. 10 a 18), da qual constariam as informagdes corretas.

Submetida & questdo a apreclagdo da Delegacia da Recerta Federal de
Julgamento de Sdo Paulo (SP I), for julgado procedente o langamento por decis@io assim
cmentada:

“4UTO DE INFRACAO BASEADO NA DECLARAGCAO DE
RENDIMENTOS.  IMPUGNACAO ~ SEM  DOCUMENTOS
COMPROBATORIOS QUE A FUNDAMENTEM,

Os valores exigidos basearam-se em informagées contidas na
declaragdo de rendimentos, apresentada pela contribuinte. A falia de
comprovacdo das alegacies contidas na Impugnagdo implica na
manutencdo do julgamento,

Lancamento Procedente™

Da decisdo pronunciada pela Delegacia de Julgamento de Sdo Paulo de extracm
o0s seguintcs excertos (fl. 168):

“7. 4 Impugnanie esclarece que conforme declaracdo retificadora que
anexa (fls. 10 a 18), a compensacio em gquestdo refere-se ao Imposto
de Renda Retido na Fonte (dntecipagdo cod. §043).

& Fm sua declaracfo retificadora, @ Impugnante reproduz os
resultados apurados pela fiscalizagdo, pretende, no entanto, que sejam
admitidas dedugdes do imposto devido a titulo de Programa de
Alimentacdo do Trabalhador e Vale Transporte, bem como a
compensacgdo do IRRF codigo 8045.

A Impugnante nio apresenta qualquer documento que comprove us
alteracées procedidas na DIRPJ (Retificadora).”

Contra a decisdo interpss o contribuinte o recurso voluntario de fls. 173-174,
aduzindo:

“Solicitamos aos Senhores do Consclho de Contribuintes gue em
andlise do caso em questdo, verifiqgue que o vcorvido foi meramente
erro na Declaragiio do Imposto de Renda do Ano Base de 1993
Fxercicio 1994 a qual, apos sabermos do jato em 1998, através do
Auto de Infragio 21-04678 é gque pudemos ter ciéncia do erro e
procedermos a corregde através da Declaragdo Retificadora de acordo
com as instrugdes do Ato Declaratério n® I de 28/06/9, a qual aie hoje
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aguardamos decisdo para a devida contabilizagdo da compensacdo do
imposto.

()

Em fungdo do Acorddo da 5% Turma, julgar improcedenie nossa
retificacdo, face a ndo apresentacdo dos documentos comprobaidrios,
estamos afravés deste recurso, dada a oportunidade para ial,
apresentando os seguintes documentos que comprovam q existéncia do
Imposto de Renda a Compensar e compensagies efetuadas em nossa
Retificadora: 1) DARF's do ano de 1990 a 1993 — Antecipagtio IR —
Codigo 8043; 2} Planilha de Saldo do Imposto de Renda antecipado —
c6digo 8045 para efeito de compensacdo; 3} Balangos Contabeis com o
saldo da conta do IR a Compensar dos anos de 1990 a 1993; 4) DIRF
de 1990 a 1993, 5) DCTF de 1990 a 1993.

Com relacdo as deducbes referentes ao Programa de Alimentacdo do
Trabalhador (5%) € Vale-Transporte (8%), sdo essas permitidas pela
Legislacdo do Imposto de Renda.”

E o relatorio.
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Voto
Conselheiro HUGO CORREIA SOTERO.
Recurso tempestivo. Preenchidos os requisitos de admissibilidade.

A questio quc se coloca neste recurso concerne a admissibilidade de
processamento de declaragio de ajuste retificadora formalizada pelo contribuinte apos a
instauragio de procedimento de fiscalizagio e, inclusive; emissdo de notificagio para
pagamento de Imposto de Renda suplementar decorrente de revisdo interna da declaragfo de
ajuste original.

Em procedimento de analise da declaragfio de ajuste enviada pelo contribuinte,
descortinou a Delegacia da Receita Federal a existéncia de divergéncias e incorregles no que
atine s informacgdes pertinentes & compensagio dc prejuizos fiscais, intimando o contribuinte
para que procedesse ao recolhimento do imposto devido.

A revisdo do langamento foi realizada, entdo, com base nas informagdos
prestadas pela propria Recorrente.

Ap6s a notificago, apresentou a Recorrente declarac8o retificadora e, em sua
impugnagio, suscitou duas questdes: 1) a compensacio realizada na declaragfo original ndo sc
deu com prejuizos fiscais acumulados, e sim com valores do Irnposto de Renda Retido na
Fonte (IRRF); e, (ii) teria direito, no periodo de apuragio em aprego, ao abatimento dos valores
incorridos com o Programa de Alinentagio do Trabalhadoer e do fornecimento de vales-
transporte.

Algumas consideragdes iniciats s30 necessanas.

A época da entrega da declaragio de ajuste original (1994) as informaghes
prestadas pelo contribuinte nfio serviam & constituigio definitiva do crédito tobutério, fazendo-
se imprescindivel a formalizagfo de langamento de oficio pela Administragio Tributria, ainda
que simplesmente reproduzindo as informagdes langadas nas declaragtes do contribuinte.

Nesse contexto, o procedimento de revisdo da declaragdo de ajuste constitul
lancamento de oficio suscetivel de impugnagfio pelo contribuinte, tornando obrigatona a
Administracdo Tributdria a analise da totalidade do fato gerador do tributo exigido, na forma
disposta pelo art. 142 do Codigo Tributario Nacional. Nessa linha, a cognigde do processo
administrativo nfdio hd que se restrngir & aferigio de veracidade das informagGes prestadas pelo
contribuinte em sus declaragio, devendo abarcar a totalidade dos elementos de fato que
comp&em o fato imponivel.

Nessa linha, se aponta o contribuinte, em sua impugnagio, a existéncia de erro
de fato em sua declaragdo (indicagdo de compensacio de prejuizo fiscal 2o invés de dedugio
dos valores do Imposto de Renda Retido na Fonte), assim como de dedugdes cbrigatonas,
estava adstrita a Administracio a proceder a conferéncia das informagdes e eventual corre¢io
do langamento.

Nesse sentido a manifestagio deste Conselho de Contribuintes: .
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“IRPJ.  REVISAO  SUMARIA DA  DECLARACAO DE
RENDIMENTOS. FRRO DE FATO. Ante a comprovacdo pela pessoa
Juridica da existéncia de erro de fato, confirmado ainda através de
diligéncia fiscal, ndo pode prosperar o langamento resultante da
revisdo sumaria da declaragdo de rendimentos, ainda que a declaragdo
retificadora  seja  posterior a notificagdo do langamento, em
observincia ao principio da verdade material.”

(Acordio n° 101-96579, 1* Cimara, rel. Conselheiro Jodo Carlos de
Lima Jinior).

Néo resta divida quanto & impossibilidade de processamento de declaragio
retificadora encaminhada apds a instauragio de procedimento de fiscalizagdo, nfo servindo as
informagdes retificadas, por si 86, para elidir as conclusBes adotadas pela fiscalizagdo. Isto, no
entanto, ndo elide a obrigatoriedade de adotar a autoridade fiscal — mormente nos casos de
revisBo suméria de declaragiio de ajuste, realizada sem verificacio da documentagdo do
contribuinte —, diante das impugna¢des do contrbuinte, de apurar, de forma minuciosa, a
materialidade da hipdtese de incidéncia tributaria, mormente em face da cogéncia do principio
da verdade real.

Nessa linha, tendo o contribuinte, nas suas sucessivas manifestagdes nos autos
do processo administrativo, juntado vasta documentagio que, no seu sentir, ampararia suas
impugna¢des e determinaria a revisdo do langamento, inclino-me, com ¢steio no principio da
verdade real, a converter em diligéncia o julgamento, solicitando & autoridade preparadora que
analise a documentacdo apresentada pelo contribuinte para definir se efetivamente ha valores
de IRRF relativos ac ano calendario (1993}, em que houve o langamento, passiveis de serem
abatidos do montante do IRPJ a recother no aludido periodo. Apds, havendo saldo de IRRF que
seja intimado a Recorrente para comprovar o oferecimento dos respectivos rendimentos a
tributagdo.

L
Por fim, finalizada a diligéneia, com o devido relatdrio conclusivo, deve o
mesmo ser clentificado a Recorrente para, querendo, se manifestar acerca do aludido relatorio.

E como voto.
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HUGO CORREJA SOTERO - Relator



