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DESPESA DECORRENTE DE ASSUNQéO DE OBRIGACOES
POR EMPRESA INCORPORADA - AUSENCIA DE PROVA DE
ATO DE L!'2EERALIDADE: Se a assungdo de direitos e
obrigacdes pela incorporada operou-se por contrato prévio, sobre
os quais o fisco jamais langou suspeita de irregularidade,
existéncia de fraude ou dolo nas operag¢des contratadas, ndo
cabe a glosa das despesas decorrentes da liquidagdo daqueles
valores pela simples suspeita de existéncia de ato de mera

liberalidade.

INCORPORACAO DE SOCIEDADES CONTROLADAS -
AUMENTO DE CAPITAL NA INCORPORADA VISANDO O
EQUILIBRIO DO PATRIMONIO LIQUIDO - PERDA DE CAPITAL
— AMORTIZACAO DE AGIO: Né&o ha impedimento legal na
subscricdo e aumento de capital de empresa controlada que
venha a ser incorporada posteriormente pela controladora,
mormente se &0 ha sinais de existéncia de irregularidade nas
operagbes ou existéncia inequivoca de ato de liberalidade. Por
outro lado, o agio anteriormente registrado pela controladora e
baixado em razdo da liquidagdo do investimento é dedutivel na
apuracgao do lucro real e na determinagéo da base de calculo da
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, atendidas as
disposi¢des contidas nos artigos 375 e 376 do RIR/94.

PROVISAO PARA PERDA EM INVESTIMENTO EM RAZAO DE
AJUSTE A VALOR DE MERCADO - FALTA DE
COMPROVACAO: Tem-se por justificada a glosa da provisdo
para perda em investimento em razdo de ajuste a valor de
mercado se tal valor deixa de ser comprovado, ocorrendo a
postergacdo no recolhimento dos tributos devidos quando a
provisdo é ravertida no exercicio seguinte, impondo-se o seu
ajuste na formagéao do lucro real daquele exercicio.

COMPENSAGAO DE PREJUIZOS: Uma vez alterados os valores
dos prejuizos fiscais compensaveis remanescentes de decisdo de
primeiro grau, impde-se sua retificagdo em razdo do que esta
sendo decido em julgamento de segunda instancia, considerados
eventuais recolhimentos sobre os excessos de compensagao.

LANCAMENTOS REFLEXOS - CSLL - PIS/REPIQUE: O
julgamento do langamento principal do IRPJ faz coisa julgada, na
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mesma instancia de julgamento, nos langcamento decorrentes,
ante a intima relagao de causa e efeito entre eles existente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por FNC COMERCIO E PARTICIPAGOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso
para excluir da tributacdo os valores de R$ 54.454.909 no ano de 1994 e R$
55.132.596,48 no ano de 1995 e ajustar os prejuizos compensaveis bem como
aplicar as exigéncias pendentes, PIS e CSSL os efeitos desta decisdo, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

PRESIDENTE

== RAUtP"IMENT?[
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 2 ABR 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: VALMIR SANDRI,
KAZUKI SHIOBARA, SANDRA MARIA FARONI, PAULO ROBERTO CORTEZ,
CELSO ALVES FEITOSA e SERASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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Recurso n°. . 128.659 ~
Recorrente : FNC COME®CiD E PARTICIPACOES LTDA.

RELATORIO

FNC COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA., com sede em Sio
Paulo-SP, recorre de decisdo prolatada pelo Delegado da Receita Federal de
Julgamento naquela Cidade, através da qual foi parcialmente mantido o langamento
do Imposto de Renda Pessoa Juridica dos anos-calendarios de 1994 a 1997,
consubstanciado no Auto de infracdo de fls. 797/799, e langcamentos dele
decorrentes, como da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido e da Contribuicdo

ao Programa de Integragdo Social, tendo por base de incidéncia os seguintes

valores:

CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS NAO NECESSARIOS:
Fato Gerador 31-12-94:

1) Glosa de despesa apurada na incorporagdo das empresas “APAR
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA” e “FRB PARTICIPAGOES S/C
LTDA”, em 29-12-94, no valor de R$ 30.518866,23, com as observagdes constantes
do Termo de Verificagdo e Constatagao Fiscal n° 03, as fls. 45/47, de que: a) no dia
21-12-94, a FRB transferiu @ APAR obrigagdes, cujo credor era a FNC, no valor de
R$ 101.614.367,81, ao preco de R$ 71.095.501,58, auferindo um lucro de R$
30.518.866,23; b) a FRB compensou o lucro apurado com prejuizos fiscais de anos
anteriores, cujos saldos ndo poderiam mais ser utilizados apdés a incorporagéo
(RIR94, art. 509); ¢) na incorporagdo da APAR, a FNC langa com despesa o valor
de R$ 30.450.375,00, que corresponde ao lucro da FRB menos a parcela da
despesa apropriada pela APAR, que corresponde a R$ 30.518.866,23, menos R$
68.491,22; d) a assinatura do “Instrumento Particular de Cessdo de Créditos e
Assuncédo de Obrigagdes” datado de 21-12-94 n3o trouxe qualquer vantagem para a
APAR, constituindo mera liberalidade da mesma, pois o resultado liquido do contrato
foi de R$ 521.064,00, que corresponde ao lucro embutido na cessédo, de R$
29.997.802,22, menos o prejuizo embutido na assuncdo da obrigagdo, de R$

b
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30.518.866,22; e) se ndo houvesse ocorrido a assinatura do referido contrato ndo
existiria a despesa na FNC no valor de R$ 30.450.375,00, nem pela incorporagao da
APAR e nem pela incorporagéo da FRB.

Valor tributavel apds decisao de primeiro grau: R$
521.064,00

2) Glosa de despesa apuracz decorrente da incorporagdo da empresa “FRB
PARTICIPACOES S/C LTDA”, efetuada em 29-12-94, no valor de R$ 53.933.845,00,
lancada em “OUTRAS DESPESAS OPERACIONAIS", com as observagoes
constantes do Termo de Verificacdo e Constatagdo Fiscal n® 02, as fls. 40/43, de
que: a) no dia 27-12-94 a FNC aumenta o capital social da FRB em R$
54.054.000,00; b) que o patriménio liquido da FRB antes do referido aumento de
seu capital era negativo em R$ 53.933.844,00, tendo a incorporadora informado,
apos intimada para justificar a necessidade do aumento do capital da incorporada,
que tinha por objetivo evitar que a existéncia de PL negativo reduzisse a
capacidade operacional do Ranco Crefiisul S.A., saneando-o para venda,;
reorganizar societariamente a FNC, eliminado-se os investimentos ndo produtores
de renda, através de incorporagdes; fundo de comércio intangivel, além de outras
razdes econdmicas, concluindo o fisco, apds rebater essas informagdes, porque
destituidas de provas, que a incorporagéo da FRB pela FNC beneficiou diretamente
os credores da FRB, sendo que o principal era a “CITICORP PARTICIPACOES E
INVESTIMENTOS S.A”, pois a FNC assumira o prejuizo que de outra forma ficaria
com os credores de uma empresa com PL negativo, ndo tendo a FNC logrado

demonstrar que isto ndo fora uma mera liberalidade.
Valor tributavel: R$ 53.933.845,00

Fato Gerador 31-12-95:

3) Glosa de despesa apurada na incorporagdo da empresa “BRAJOHN
PARTICIPACOES E ADMINISTRAGAO LTDA.", no valor de R$ 18.581.734,49, com
as observagbes constantes do Termo de Verificagdo e Constatagé@o Fiscal de fls.
52/54, de que: a) no dia 01-12-95 a FNC incorporou a BRAJOHN; b) como
conseqléncia da incorporacéo, a FNC lanca em DESPESAS NAO OPERACIONAIS
o valor de R$ 18.581.734,49 em dezembro de 1995; ¢) que a FNC né&o respondeu
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as intimagGes para prestacdo de esclarecimentos, ndo logrando comprovar,
portanto, que a despesa incorrida ndo fora mera liberalidade; d) que o aumento de
capital no valor de R$ 18.800.003,00 realizado pela FNC na BRAJOHN em 30-11-95
beneficiou os credores da incorporada, pois seu PL em 30-11-95 antes do aumento

era negativo em R$ 16.913.936,00.
Valor tributavel: R$ 18.581.727,80

4) Glosa de despesa apurada na incorporagdo da empresa “‘RIBAPAR
PARTICIPACOES S.A’, no valor de R$ 36.551.868,69, com as observagdes
constantes do Termo de Verificacdo e Constatagdo Fiscal de fls,. 49/51, de que: a)
em 31-12-94 a FNC possuia 9% do capital da RIBAPAR e a BCH possuia 91%; o
PL da RIBAPAR era negativo em R$ 24.329.275,00, ou seja, o passivo exigivel
superava o ativo total; b) no dia 22-12-95 a FNC aumentou o capital na RIBAPAR
em R$ 38.687.678,48; c) no dia 26-12-95 a FNC incorporou a RIBAPAR; d) como
conseqliéncia, a FNC langa em DESPESAS NAO OPERACIONAIS o valor de R$
35.551.868,68, em dezembro de 1894; e) que a FNC n&o respondeu as intimagoes
para prestacdo de esclarecimentos, ndo logrando comprovar que a despesa

incorrida ndo fora mera liberalidade.
Valor Tributavel: R$ 36.551.868,68

Enquadramento Legal: artigos 195, inciso |; 197 e paragrafo Unico, 242 e 243 do
RIR/94.

GLOSA DE PREJUIZOS COMPENSADOS
INDEVIDAMENTE
Compensacéo indevida de prejuizos fiscais apurados, tendo em vista as reversoes
efetuadas apds a lavratura do auto de infragdo pelas irregularidades apurada nos

anos-calendarios de 1994 e 1995 e sua retificagdo pela decisdo da autoridade

julgadora singular :

Fato Gerador 31-12-1995 R$ 0-
Fato Gerador 31-12-1996 R$ 21.193.214,98
Fato Gerador 31-12-1997 R$ 11.434.194,22

Enquadramento Legal: artigos 196, inciso lll, e 197, paragrafo Unico, do RIR/94.
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POSTERGACAO — ANTECIPACAO DE CUSTOS OU DESPESAS
Fato Gerador 31-12-94
Valor apurado, conforme Termo de Verificagdo e Intimagdo Fiscal n° 1, as fls. 04-05,

com a observacdo de que a autuada langou em sua Declaragao de IRPJ do ano-
calendario de 1994 o valor de R$ 6.662.046,00 , sob o titulo OUTRAS DESPESAS
OPERACIONAIS, referente a SUBSIDIARIA 6.81.830.12.701.6 Moedas Privat —
Desp. de Provisao p/Desval. — INTERBRAS, ndo adicionada no LALUR para efeito
de apuragéao do Lucro Real e da base de apuragédo da CSLL.

Engquadramento Legal: artigos 194; 195, inciso Il; 197, paragrafo unico; 219; 220, e
222 do RIR/94.

O langamento foi impugnado as fls. 817/842, tendo a interessada
apresentado razdes de fato e de direito assim resumidas na decisdo monocratica

atacada;

“Mérito

Custos, Despesas Operacionais e Encargos nao necessarios
Incorporagéo de FRB e APAR:

Trata da incorporacao da FRB e APAR pela FNC abordando a matéria
sob dois enfoques: i) despesa decorrente de obrigagdo assumida pela
APAR; e ii) agio na subscri¢ao de capital da FRB.

Quanto ao primeiro assunto, afirma que o argumento da autoridade
langadora ndo deve prosperar, pois a operagcdo de transferéncia de
créditos entre FRB e APAR visaram tdo somente equilibrar e sanear a
estrutura financeira das controladas e coligadas e ndo € uma simples
apuragdo de resultado negativo que impediria a defendente de
considerar a respectiva perda.

A autuada viveu um processo de equalizagéo e restauracgdo financeira
que por si so justificam os procedimentos adotados e, ademais, caso
houvesse alguma paicela indedutivel, ndo seria de R$ 30.518.866,23,
mas de R$ 521.064,00, o que se admite apenas para argumentar.

N&o tem valor o argumento de que as empresas pertencem ao mesmo
grupo econdmico, 0 que nunca foi negado.

No tocante a falta de atividade comercial na incorporada, ndo € motivo
para condenacdo, na indedutibilidade dos valores advindos da
operacgdo de reestruturagdo, pois, se assim fosse, uma empresa que
ndo possui receita, por decisédo gerencial, ndo poderia mais deduzir
suas despesas, ainda que aceitas e comprovadas.

Assim, a despesa € legitima, pois, estd comprovada, o que jamais foi
posto em duvida; teve como suporte um plano empresarial, e foi
devidamente escriturado.

N
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Quanto ao segundo aspecto, afirma que o Aagio conseqiliente da
incorporagdo da FRB tem fundamento econdémico na reestruturagédo
societaria e financeira do grupo, fato de notério conhecimento.

O agio ocorreu em razdo da incorporada possuir patriménio liquido
negativo, conforme orientagdo da doutrina e da prépria jurisprudéncia
administrativa.

No tocante a iddéia de liberalidade, que a fiscalizagdo insiste ter
ocorrida, ela nao ocorreu, pois houve evidentes beneficios a
impugnante no saneamento do Banco Crefisul SA, pois 0 mesmo foi
vendido, como era intengdo do grupo a que pertence a autuada.

A reestruturagcdo empresarial foi resultado de série de estudos que
referem-se a estratégia empresarial, que o contribuinte pode assumir
livremente, “ndo logrando ter que demonstrar a D.autoridade Fiscal
elementos que ndo foram solicitados.

No que diz respeito ao agio pago em razdo do fundo de comércio,
intangiveis e outras razbes econdmicas que o justificaram, também
dizem respeito a nova organizacdo de negécios, ficando “bastante
claras” as razbes econdmicas.

A autuada reconhece como sua a divida de sua controlada, o que
justifica o saneamento da empresa com 6nus para a controladora, e
afirma que jamais paderia deixar que os credores de uma empresa da
qual é controladora fossem prejudicados, o que, inclusive, € a razdo
para o aumento de capital.

Perda de Capital na Alienagéo de Investimentos:

As perdas incorridas na incorporagdao da RIBAPAR e BRAJOHN, nos
montantes de R$18.581.727,80 e R$ 36.551.868,68, também nao
foram fruto de liberalidade da autuada, mas de reestruturacéao pela
qual passou o grupo societario.

Numa operacdo usual, a impugnante aumentou o capital de suas
controladas para reduzir-lhes o passivo, vindo, posteriormente, a
incorporar algumas delas, portanto, operagdes normais e usuais e
plenamente justificadas.

Da auséncia de vicio rias operagoes realizadas:

Conforme aceito pela fiscalizagdo, a autuada ndo agiu com dolo ou
fraude ou utilizou-se de simulacdo, fazendo uso apenas dos
instrumentos a sua disposi¢cao para atender seus objetivos e com
menor impacto tributario.

O argumento de que as operac¢des realizadas pela autuada decorreram
de mera liberalidade ndo é fundamento para fixagdo de exacdo
tributaria, pois, o contribuinte pode orientar-se, dentro do campo da
legalidade, de forma a pagar menos tributo, em virtude do principio da
legalidade, o legislador é obrigado a delimitar com precisdo a hipotese
de incidéncia, ndo o fazendo, a exigéncia estara obstada; ndo houve
simulagdo ou qualquer outro vicio na realizagdo da operagdo; as
operagdes estdo no contexto da reorganizagdo societaria da autuada;
ndo houve comprovagdo de liberalidade, ou seja, somente seria
possivel a glosa =2 houvesse comprovagdo inequivoca de que a
mesma foi realizada fora dos interesses da pessoa juridica.

ﬂ‘i"
i
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Glosa de Prejuizos Compensados Indevidamente:

Tendo em vista restar demonstrada a improcedéncia dos argumentos
da fiscalizagdo, requer seja desconsiderada a glosa de seus prejuizos
fiscais.

Inobservancia do Regime de Escrituracdo — Antecipagéo de Custos e
Despesas:

A fiscalizacao pretende exigir tributo em fungdo de antecipagdo de
despesas no montante de R$ 6.622.046,00, escriturada em 1994,
como provisdo para ajuste de valor de titulos a mercado.

Afirma que ndo houve antecipagao de despesa, mas sim
reconhecimento daquilo que ja se mostrou inevitavel, como
comprovou-se posteriormente.

A exigéncia do imposto de renda somente € devida em decorréncia de
acréscimo patrimgaiiiai, uma vez ndo havendo esse acréscimo, ndo se
justifica a exigéncia tributaria.

Assim, se houver prejuizo com a aquisicao de titulos em razdo de
desvalorizagdo, significa que a autuada n&o pode pagar sobre um
ganho que ndo ocorreu.

Por outro lado, mesmo que ficasse caracterizada a postergagao de
tributo, a autuada possuia prejuizos que poderiam ser compensados, 0
que nao resultaria qualquer prejuizo para a Fazenda Nacional. Desta
forma a exigéncia de multa e juros ndo se justifica.

Por fim, resume os argumentos: i) se houve adicdo em 1994, seria
recuperada em 1995; ii) os encargos ndo podem ser exigidos, pois a
impugnante possuia prejuizos fiscais em 1994; iii) houve comprovacao
do “recolhimento posterior do imposto”.

O langamento foi parcialmente mantido pela autoridade julgadora de

primeiro grau através da decisdo de fls. 1061/1093, assim ementada:

“IRPJ — ANO-CALENDARIO 1994, 1995, 1996, 1997

GLOSA DE_ DESPESA ANTECIPADA. FALTA DE
COMPROVACAO. Assim como as demais despesas, naquelas
provisionadas em razdo de perdas por ajuste a valor de mercado
devem ser comprovadas. A falta de comprovagao da azo a glosa
do valor correspondente apropriado ao resultado. Ocorre
postergacdo de recolhimento de tributo quando a provisdo é
revertida.

GLOSA DE DESPESA. DESPESA DECORRENTE DE ASSUN
CAO DE OBRIGACAO POR EMPRESA INCORPORADA. Se a
assuncdo de obrigagdo pela incorporada operou-se por contrato
segundo o qual a empresa também assumiu direitos (créditos),
ndo cabe a glosa das despesas e a tributagdo apenas das
receitas. Considerando a existéncia de liberalidade na operacgao
que resultou em prejuizo na incorporada, cabe glosa apenas no
valor da perda.
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GLOSA DE DESPESA. DESPESA NAO NECESSARIA.
AUMENTO DE CAPITAL EM INCORPORADA COM
PATRIMONIO LIQUIDO NEGATIVO PARA POSTERIOR
INCORPORAGCAO. Uma vez ndo comprovada a necessidade do
aumento de capital para consequiiente incorporagéo, tem-se por
injustificada a despesa incorrida. Considerando que o aumento de
capital foi cuzse inteiramente deduzido como agio, caberia
justificar o pagamento dessa mais valia na forma exigida pela
legislagao tributaria.

GLOSA DE COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS. Uma
vez apuradas infragées que utilizaram os prejuizos fiscais que o
contribuinte ja havia empregado, cabivel o Ilangamento
correspondente a parcela compensada indevidamente.

PIS REPIQUE. A exigéncia do PIS REPIQUE é proporcional ao
devido em relagéo do IRPJ.

CSLL. COMPENSACAO DE BASE DE CALCULO NEGATIVA.
Uma vez demonstrada a improcedéncia da exigéncia a titulo de
omissdo de rsceita financeira, reverte-se a glosa da base de
calculo negativa da CSLL.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Segue-se as fls. 1098/1133 o tempestivo recurso para este Conselho,

no qual a interessada reitera as razdes expendidas na pega impugnatoria.

E o Relatorio
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Y OTO
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Recurso tempestivo, reunidos demais pressupostos para o seu

recebimento nesta instancia de julgamento, dele tomo conhecimento.
As questbes expostas a julgamento podem ser assim analisadas:

CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS NAO NECESSARIOS:
Cesséo de Créditos e Assuncao de Obrigagdes: R$ 521.064,00

O Fisco glosou despesas apuradas na incorporagdo das empresas
“APAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA” e “FRB PARTICIPAGOES
S/C LTDA”, em 29-12-94, com as observagdes constantes do Termo de Verificagdo
e Constatacéo Fiscal, as fls. 45/47, mantida parcialmente pela autoridade julgadora
singular, no valor de R$ 521.064,00, ao fundamento basico de que a interessada
ndo teria provado que as operagbes praticadas com a transferéncia de créditos e
obrigacbes entre as empresas incorporadas pela interessada néo passaram de atos
de mera liberalidade, em face da a auséncia dos pressupostos inscritos no artigo

242 e paragrafos do RIR/94.

Ao contrario dessa afirmacgdo, sustenta a interessada que as
operacgdes, como descritas no mencionado Termo de Verificagdo e Constatagao
Fiscal foram realizadas dentro de um contexto de reestruturacdo de empresas de
um mesmo grupo econdmico, desdobradas em uma série de atos e negoécios

juridicos, por deliberagédo de seus dirigentes, com o nitido proposito de alcangar sua

manutencgéo.

No caso, todas as despesas ou resultados negativos inerentes as
operacbes praticadas entre as empresas controladas e sua controladora descritas
nos Termos de Verificagdo e Constatagdo Fiscal que embasam a autuagao estao
documentalmente comprovadas e sobre elas o fisco jamais colocou qualquer 6bice

no seu aspecto formal ou ddvidas quanto & possivel existéncia de dolo ou fraude na
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sua consecugao, tanto € que a penalidade exigida foi a da multa simples de

langamento ex oficio.

Por sua vez, sobre o conceito de necessidade, normalidade e
usualidade das despesas para fins de sua dedugdo na apuragédo do lucro real,
assim comenta o Mestre NOE WINKLER, em sua obra Imposto de Renda — Editora

Forense, 22 Edicao, as fls. 439:

“O art. 47 da Lei n°® 4.506/64, consolidado no art. 191 do RIR/80, ao
estabelecer que s&o operacionais as despesas hdo computadas nos
custos, necessérias a atividade da empresa e a manutengdo da
respectiva fonte produtora, criou na area do imposto de renda o que
comumente se denomina de clausula geral. Isto significa que o
legislador evitou baixar norma exemplificativa ou, muito menos
faxativa. Se a pessoa juridica conseque provar, por qualquer meio
licito de prova, que o gasto existiu e se trata de despesa normal ou
usual no tipo de fransagdes, operagbes ou atividades da empresa,
ainda que mediante simples notas fiscais simplificadas, ndo ha como
se glosar tal gasto (Ac. CSRF/01.0900, de 29-06-89 DO 12-06-90)”

(grifei)

No meu entender, os conjuntos de provas contidos nos presentes
autos, juntados pela propria fiscalizagdo, apresentam-se suficientes para afastar, de
logo, a existéncia de gesto de liberalidade, uma vez que se trata de operagdes
normalmente praticadas na atividade financeira, com transferéncias de direitos e
obrigacdes e todas respaldadas em documentagdo adequada ao tipo de transacao

que representam.

Por sua vez, esta Camara ja expressou o seu entendimento, através
do Acorddo 101-93.145, de que para a caracterizagdo de irregularidade ou
liberalidade na cessdo de créditos, ha necessidade de prova inequivoca de que as
operacgdes realizadas fogem aos padrbes normais que seriam realizadas com
terceiros, sendo insuficiente para descaracterizar as operacdes a simples suspeita

da autoridade fiscal.

Portanto, se a assungdo de direitos e obrigagdes pela incorporada
operou-se por contrato prévio, juridicamente perfeito e sobre os quais o fisco jamais

. lancou suspeita de irregularidade, existéncia de fraude ou dolo nas operagdes nele

Un
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contratadas, ndo cabe a glosa das despesas decorrentes da liquidagdo daqueles

valores pela simples suspeita de existéncia de ato de mera liberalidade.

PERDA DE CAPITAL LANCADA COMO DESPESA

A questao envolve as seguintes parcelas:

a) Incorporacdo da empresa FRB PARTICIPACOES S/C LTDA - R$
53.933.845.00

Segundo consta do Termo de Verificagao e Constatagdo Fiscal, as fls.
40/43, antes de incorporar as empresas FRB PARTICIPACOES S/C LTDA, em 29-
12-94, a interessada aumentou seu capital social em 54.054.000,00, quando seu
PL era negativo em R$ 53.933.844,00.

Mesmo diante das informacdes prestadas pela interessada de que
aumento do capital da incorporada tinha por objetivo evitar que a existéncia de PL
negativo reduzisse a capacidade operacional do Banco Crefiisul S.A., saneando-o
para venda; de reorganizar societariamente a FNC, eliminado-se os investimentos
nao produtores de renda, através de incorporagbes; fundo de comércio intangivel,
além de outras razées de ordem econdmica, concluiu fisco, apds rebater essas
informagbes ao argumento de que estariam destituidas de provas, que a
incorporagdo da FRB pela FNC beneficiou diretamente os credores da FRB, sendo
que o principal era a “CITICORP PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS S.A”, pois a
FNC assumira o prejuizo que de outra forma ficaria com os credores de uma
empresa com PL negativo, ndo tendo a FNC logrado demonstrar que isto ndo

passara de mera liberalidade.

b) Incorporagdo da empresa BRAJOHN PARTICIPACOES E
ADMINISTRACAO LTDA —R¢ 1£.581.727.80

Da mesma forma, como descrito no Termo de Verificacdo e

ij\/\Constatagéo Fiscal, as fls. 52/54, antes de incorporar a empresa BRAJOHN




Processo n®. :10880.009232/2001-16 13
Acérdao n°. :101-94.136

PARTICIPACOES E ADMINISTRAGAO LTDA em 01-12-95, em 30-11-95 a
interessada aumentou seu capital em 18.800.000,00, sendo que seu PL era
negativo em R$ 16.913.936,00, concluindo o fisco tratar-se de ato de mera
liberalidade, uma vez que a interessada ndo respondeu as intimagbes para

prestacédo de esclarecimentos, e que tal aumento de capital beneficiou os credores

da incorporada,

c) Incorporacdo da empieza RIBAPAR PARTICIPACOES SA - Cr$
36.551.868,68

Procedeu a interessada da mesma forma, conforme Termo de
Verificacdo e Constatagao Fiscal de fls. 49/51, ao incorporar a empresa RIBAPAR
PARTICIPACOES S/A em 26-12-95, da qual participava em 9% de seu capital, ou
seja, em 22-12-95 subscreveu e aumentou seu capital social em R$ 38.687.678,48,
aumentando significativamente sua participacdo societaria, quando seu PL era
negativo em R$ 24.329.275,00, registrando uma perda na incorporagdo de R$
36.551.868,68, considerado pelc fisco como ato de mera liberalidade, pelo fato de a

contribuinte ndo ter respondido as intimagdes para que esclarecimentos fossem

prestados.

A deducdo das perdas de capital na apuragdo do lucro real, nos
exercicios em questao, esta disciplinada nos artigos 375 e 376 do RIR/94, aprovado

pelo Decreto n°® 1.041, de 11-01-94, verbis:

“Art. 375 — O ganho ou perda de capital na alienagao ou
liguidacao de investimento sera determinado com base no valor
contabil (art. 389, § 1, diminuido da provisdo para perdas (art.
374) que tiver sido computada na determinacdo do lucro real
(Dec.lei n® 1.598/77, art. 31, § 3°)

Art. 376 — O valor contabil, para efeito de determinar o ganho ou
perda de capital na alienagdo ou liquidagédo de investimento em
coligada ou controlada avaliado pelo valor de patrimdnio liquido
(art. 328), sera a soma algébrica dos seguintes valores (Dec.lei n°
1.598/77, art. 33, e 1.730/79, art. 1°, V):

| — valor de patriménio liquido pelo qual o investimento estiver
registrado na contabilidade do contribuinte;
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Il — agio ou desagio na aquisicdo do investimento, ainda que
tenha sido amortizado na escrituragcdo comercial do contribuinte,
excluidos os computados, nos exercicios financeiros de 1979 e
1980, na determinac¢ao do lucro real;

Il — provisado para perdas (art. 374) que tiver sido computada na
determinagao do lucro real.

Paragrafo unico. Os valores de que tratam os incisos Il e lll serdo
corrigidos monetariamente, por ocasido de cada balango (Dec.lei
n°® 1.598/77, art. 33, § 1°).”

No caso, a glosa das perdas de capital nas incorporagdes das
empresas “APAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA%; “‘FRB
PARTICIPACOES S/C LTDA”"; “BRAJOHN PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO
LTDA” e “RIBAPAR PARTICIPACOES S/A” decorreu simplesmente pela falta de
justificativa de que tais registros ndo passavam de ato de mera liberalidade da

empresa incorporadora.

A justificativa para o incremento dessas operacdes, todas respaldadas
em documentagao habil e idénea, encontra-se, como alega a interessada, na
necessidade de se reestruturar financeiramente empresas de um mesmo grupo,
envolvendo uma série de atos juridicos com respaldo na lei fiscal, que jamais

poderiam ser confundidos com atos de mera liberalidade.

Nao vejo como contrariar essa justificativa, quando a propria
autoridade julgadora singular admite ter as operacdes surtido o efeito financeiro
almejado, ao afirmar em sua decisdo que “parece bastante razoavel que as
conseqliéncias da incorporagéo beneficiaram o grupo a que pertence a autuada e,
de forma indireta, a propria autuada, pois ndo se pode negar que ao assumir as
obrigagbes de suas controladas (empresas com patriménio liquido negativo) a FNC
deu garantia as atividades das incorporadas e resguardou a boa reputagéo do grupo

empresarial”,

A autoridade a quc traz ainda, como um dos fundamento de sua
decisdo, o fato de que “o agio que a interessada apurou na incorporagdo das
controladas FRB, APAR, RIBAPAR e BRAJOHN deveria ter sido reconhecido no

Q; momento do aumento do capital”, nao tendo sido observadas, no caso, as

SN
J
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disposicoes contidas no artigo 329 do RIR/94, de que o contribuinte deve desdobrar
o custo da aquisicdo da sociedade coligada ou controlada em valor do patriménio

liquido na época do ato aquisitivo e o valor agio decorrente da operacéo.

Ora, como bem salientou a interessada, o comando contido no
referido dispositivo legal & para que a contabilizagdo da operacao seja feita de forma
a manter desdobrado o custo do investimento, ou seja, valor do patriménio liquido
da empresa coligada na data da operagdo destacado do valor do agio ou desagio,
quando houver. Portanto, a efsiiva amortizagdo ocorrera somente quando da
alienagao ou liquidagao do investimento, inclusive em fungédo de incorporagdes, e
ndo por ocasido do “aporte de capital’, nos termos dos artigos 334 e 376 do RIR/94.

Logo, se o valor do custo do investimento, na data da incorporagéo, foi
aquele contabilizado na data da aquisigdo, e sobre o qual o fisco ndo colocou
qualguer embargo, tenho por irrelevante para o exame da questdo essa observagéo

contida na decisao recorrida.

Sobre a dedutibilidzde do agio na apuracgao do lucro real nos casos de
incorporagdo de empresas coligadas, a E. 72 Cémara deste Conselho decidiu,
através do Ac. 107-05.875, sendo seu Relator o Conselheiro PAULO ROBERTO

CORTEZ:

IRPJICS - INCORPORACAO DE SOCIEDADE -
AMORTIZACAO DE AGIO - DEDUTIBILIDADE. Na
incorporacdo de sociedade, com acervo liquido da sociedade
incorporada avaliado a valor de mercado, o agio anteriormente
registrado pela controladora e baixado em razdo da liquidagdo do
investimento é dedutivel na apuragdo do lucro real e na
determinagdo da base de calculo da contribuicdo social sobre o

lucro.”

Assim, ainda pelos argumentos anteriormente despendidos no item
precedente, entendo que ndo ha impedimento legal na subscricdo e aumento de
capital de empresa controlada que venha a ser incorporada posteriormente pela

controladora, mormente se ndo ha sinais de existéncia de irregularidade nas

Q]v:)peragées ou existéncia inequivoca de ato de liberalidade. Por outro lado, o agio

(4
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anteriormente registrado pela controladora e baixado em razdo da liquidagdo do
investimento & dedutivel na apuragdo do lucro real e na determinagdo da base de
calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, atendidas as disposicoes
contidas nos artigos 375 e 376 do RIR/94.

POSTERGAGAO — ANTECIPACAO DE CUSTOS OU DESPESAS

No caso a interessada na DRPJ pertinente ao ano-calendario de 1994
a importancia de R$ 6.622.046,00, a titulo de Provisdo para perda em investimento
sem a necessaria prova do risco de sua ocorréncia, restabelecendo seus efeitos na
tributagao no ano-calendario de 1995 ao efetuar a reversao da perda, deixando
caracterizada a ocorréncia de postergacéo, sujeitando-se, portando, a cobranca de
encargos apurados de acordo com o “Manual de Aplicagdo de Acréscimos Legais

de Tributos Federais” aprovado nela IN SRF 19/84.

A indedutibilidade da provisao foi confirmada, porém, pelo fato de que
a empresa apresentou prejuizo fiscal nos exercicios envolvidos nos calculos da
postergacdo, resultante da exclusdo de parcelas tributadas na autuacdo, a
autoridade julgadora singular eliminou a cobranga de tais encargos, assim se

manifestando:

“Quanto aos prejuizos fiscais que a defesa afirma possuir, nota-se, no
demonstrativo do auto de infragdo, que foram inteiramente consumidos
pelas demais infragbes apuradas pela fiscalizagdo (fls. 779).

Segundo o Sistema SAPLI, cuja cépia juntou-se as fls. 990, em
dezembro de 1994 a interessada possuia prejuizos fiscais no valor de
R$ 9.643.385,00 e apurou prejuizo, naquele periodo, de R$
66.656.275,00. Essas parcelas somadas resultaram em R$
76.299.660,00. No entanto, a soma das parcelas correspondentes aos
encargos ndo necessérios tributados pela fiscalizacdo foi de R$
114.430.513,45, o que superava oS prejuizos acumulados em R$
37.913.877,45.

Contudo, em virtude de haverem sido julgadas indevidas as exigéncias
relativas as glosa de despesa no valor de R$ 29.997.802,22 (R$
30.518.866,22 — R$ 521.064,00) e a omissdo de receita de R$
29.977.802,22, ambas referentes a operagdo de cessao de direitos e
assungéo de obrigz;ios entre APAR e FRB, a base de calculo a ser
compensada com prejuizos fiscais é de R$ 54.454.909,00
~¢ (63.933.845,00 + 521.064,00). Resta, assim, R$ 22.061.727,00 para

\Jp~
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ser compensado ¢oin 0 montante postergado (R$ 6.662.046,00).
Portanto, torna-se procedente em parte o argumento de que a
fributacdo é indevida em razdo da existéncia de prejuizos que
suportariam a postergagdo do pagamento de tributo e tornariam
indevidas as exigéncias de multa e juros de mora.”

Assim, tenho por justificada a glosa da provisdo para perda em
investimento em razédo de ajuste a valor de mercado, se tal valor deixou de ser
comprovado. Por outro lado, concordo com a existéncia de postergagdo no
recolhimento dos tributos devidos se a provisdo é revertida no exercicio seguinte,
impondo-se, nesse caso, o0 3z ajuste na formagdo do lucro pertinente aos

exercicios envolvidos.

Sobre a alegagéo da possivel ocorréncia de bi-tributagdo, caso o valor
revertido n&o seja considerado no ano de 1995, entendo que a questao encontra-se
superada, uma vez que os efeitos na apuragéo do imposto devido foi efetuado pela
autoridade singular via recomposi¢do dos prejuizos fiscais compensaveis a partir do

ano calendario de 1994,

COMPENSACAO DE PREJUIZOS

Fato Gerador 31-12-96 — R$ 21.193.214,98
Fato Gerador 31-12-97 - R$ 11.434.194,22

Os valores acima decorrem de reajuste dos prejuizos fiscais
compensaveis em razdo do restabelecimento das glosas efetuadas nos anos-
calendarios de 1994 e 1995, os quais, inclusive, o julgador de primeiro grau
entende caber langamento complementar a ser efetuado pela autoridade langadora,

no seu desdobramento.

Entendo que os valores trazidos na decisdo a quo deverdo ser
reformulados em razdo do que esta sendo decidido no presente julgamento, com a
observagdo de que a interessada efetuou recolhimentos através dos DARFs de fls.

1.168 a 1.171, e que deverio ser considerados na execugdo do presente Acordéo.

e
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LANCAMENTOS DECORRENTES - CSLL - PIS /REPIQUE

A jurisprudéncia administrativa consolidou-se no sentido de que o
julgamento do langamento do Imposto de Renda de Pessoa Juridica faz coisa
julgada, na mesma instancia de julgamento, nos langamentos dele decorrentes, da
Contribuicao Social sobre o Lu<ro Liquido e da Contribuigdo para Integracdo Social
— PIS/REPIQUE, impondo-se o seu ajuste ao que nele for decidido.

Ante o exposto, dou provimento parcial ao recurso para excluir da
tributacdo os valores de R$ 54.454.909,00 e R$ 55.133.596,48, nos anos-
calendarios de 1994 e 1995; ajustar os prejuizos fiscais compensaveis a partir do
ano-calendario de 1994, inclusive, e aplicar as exigéncias reflexas da CSLL e do
PIS/REPIQUE os efeitos da presente deciséo.

Rrasilia-DF, 18 de margco de 2003
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