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CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
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10880.010359/91-55

116.429 Voluntario
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IRPJ

Bustop Modas Ltda

Fazenda Nacional

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1985, 1986, 1987

Ementa: IMPUGNACAO INTEMPESTIVA. O 6rgio de primeira instancia
ndo deve conhecer de impugnagdo intempestiva. Alegacdo de falta de
funcionamento da reparticdo por ocorréncia de greve deve ser provada pelo
sujeito passivo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros do colegiado negar provimento por unanimidade.

Aloysio José Percinio da Silva — Presidente e Relator

Participaram do julgamento os Conselheiros Mario Sérgio Fernandes

Barroso, Marcos Shigueo Takata, José¢ Sérgio Gomes (suplente convocado), Eric Moraes de
Castro e Silva, Hugo Correia Sotero (Vice presidente) e Aloysio José Percinio da Silva

(Presidente).

Relatorio

Trata-se de auto de infragdo de IRPJ — imposto de renda .pessoa juridica (fls.

07) lavrado em razao de omissdao de receitas nos exercicios 1986, 1987 e 1988, conforme
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descricdo da autoridade fiscal contida no TVC — termo de verificagdo e constatacao (fls. 03),
com multa de 50% prevista no art. 728, II, do RIR/80 — regulamento do imposto de renda
aprovado pelo Decreto n° 85.450, de 4 de dezembro de 1980.

Cientificada do lancamento no dia 21/03/1991, a contribuinte apresentou
impugnacao no dia 30 do més seguinte (fls. 10).

O Delegado da Receita Federal de Julgamento de Sao Paulo, por intermédio
da Decisao DRJ n° 002870/95.11931 (fls. 22), ndo conheceu da impugnacdo e declarou
definitivamente constituido o crédito tributario. A decisdo recebeu a seguinte ementa:

“IMPUGNACAO INTEMPESTIVA. Dela nio se toma
conhecimento, e, consequentemente, considera-se
definitivo o langamento formalizado.”

Cientificada da decisdo em 06/11/1996 (fls. 31), a contribuinte formulou
pedido de reexame quanto a tempestividade da impugnagao no dia 6 do més seguinte (fls. 34).

Alegou ter apresentado a impugnacdo apenas no dia 30/04/1991 em razdo de
falta de funcionamento do servico de protocolo da reparticdo por motivo de greve de
funcionarios. Requereu o julgamento do mérito “por ser questdo de direito e de justica”.

Por intermédio da Resolucdao n° 103-01.681 (fls. 39), de 19 de agosto de
1998, a colenda Terceira Camara do antigo Primeiro Conselho de Contribuintes conheceu do
pedido da contribuinte como recurso voluntario e converteu o julgamento em diligéncia para
verificacdo do fato alegado pela contribuinte.

Em cumprimento a referida Resolugdo, a Derat/Sao Paulo expediu
memorando noticiando a inexisténcia de qualquer “documento comprovando a ocorréncia de
paralisacao entre os dias 22 e 30 de abril de 1991 (fls. 49).

O memorando foi cientificado ao contribuinte, por edital (62), em
atendimento a determinacao contida no Despacho n°® 103-0.002/2008 (fls. 53).

A contribuinte ndo apresentou contra-razoes (fls. 63).

E o relatério.

Voto

Conselheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, Relator

O admissibilidade do recurso ja foi alvo de exame pd ocasido da adogdo da
Resolucao n® 103-01.681 (fls. 39). Deve, portanto, ser conhecido.

A contribuinte admitiu ter impugnado a exigéncia apos o prazo legal de 30
dias previsto no art. 15 do Decreto 70.235/72. Justificou a perda do prazo na falta de
funcionamento do protocolo em razao de greve de funciondrios.
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A c. Terceira Camara do antigo Primeiro Conselho de Contribuintes
converteu o julgamento do recurso em diligéncia para que a unidade de origem informasse:

a) se houve expediente normal na reparticdo por onde corria o feito,
particularmente quanto ao protocolo de entrada, no dia final do prazo para Impugnagao,
22.04.91;

b) se o dia marcado no protocolo de recepcao da Impugnacao, 30.04.91, foi o
primeiro dia util apos eventual movimento de paralisa¢do da reparti¢do.

Viu-se no relatorio que nao foi encontrado nenhum “documento
comprovando a ocorréncia de paralisagcdo entre os dias 22 e 30 de abril de 19917, segundo
consta do Memo/DERAT/SPO/DIPOL/EQRHU n° 991/2007 (fls. 49).

A contribuinte ndo contestou tal afirmacao (fls. 63).

Assim, constata-se, do exame dos autos, que a contribuinte ndo provou a sua
alegacdo. Deve ser ratificada a decisdo de primeira instdncia que ndo conheceu da impugnacao
em razao de intempestividade.

Conclusédo

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA



