~——"MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO No 10880,/011.763/90-65

Sess8o de : 19 de setembro de 18995 ACORDEO NS 103-16.5895
Recurso n2 - 107.454 - IRPJ — EX: 1989

Recorrente : CONSTRUTORA NAKANO LTDA.

Recorrida DRF EM SAO PAULO/OESTE (SP)

DESPESA = DE PROPAGANDA - E improcedente a glosa da

despesa de propaganda fundamentada exclusivamente
no—fato-da empresa beneficidris do desembolec ser
uma microempresa.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recursc interposto por CONSTRUTORA NAKANO LTDA.

ACORDAM o2 Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento ao
recurso, hos termos do relatério e voto que passam a fazer parte do

presente julgaedo.

Sala das sessfes, em 20 de setembro de 1.995

— PRESIDENTE
: - RELATOR
VISTO EM: /gBIRAJARA — PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE: - ZENDA NACIONAL
10 NOV 1995

Participaram, &ainda, do presente julgamento, os seguinteas Conselhei-
ros: Otto Cristiasno de Oliveira Glasner, Edvaldo Pereira de Brito, Ma-
ria Ilca Castro Lemos Diniz e Victor Luis de Salles Freire. Ausente, o
Conselheiro momentaneamente o Conselheiro Marcio Machado Caldeira e

gem justificativa, o Conselheiro Serafim Fernando dos Santos Pinto.
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RECURSO No 107_454
ACORDAO No 103-16.595
RECORRENTE : CONSTRUTORA NAKANO LTDA.

RELAIQRIQ

Contra & empresa acima identificada, foi lavrado o Au-

) to de Infrac8o de fla. 48 e 49, com_base noe fatos-e fundamentosdeta-

lhadamente demonstrados no Termo de Verificac8o Fiscal de fls. 42, a
saber:

1. EXERCICIO DE 1988, ANO-BASE DE 1987

1.1. VALORES INDEDUTIVEIS

Deduc8o indevida dos gastog de aquisicBo de mévels es-
tranhos & atividade da empresa como despesas, no valor de Cz3%
270.000,00;

1.2. DESPESAS ATIVAVEIS

Gastos de imobilizac8es escrituradas como despesas de
manuteng8o de veiculos, no valor de Cz$ 65.000,00;

2. EXERCICIO DE 1989, ANO-BASE DE 1988

2.1. DESPESAS DE PROPAGANDA

Despesas de propaganda pegase & microempresa JW Ayer Re-
presentacdes e Patrocinios S/C LTDA., no valor total de Cz$

27.040.902,00;

2.2. DESPESAS ATIVAVEIS
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Gastos de imobilizacBes esgeriturados como outras despe-
sas, no valor de Cz3$ 302.4886,00.

A empresa tomou ciléncia do lancamento no proprio  Auto
de Infrac8Bo em 15.03.80 (fls. 48), contra o qual apresentou, em
16.04.90, a impugnacdo parcial de fls. 52 a 54, e 038 documentos de
fls. 55 a 71, contestanto apenas a glosa das despesas de propaganda,
no valor de Cz$ 27.040.802,00, relativa ao exercicio de 1989, ano-base
de 1988. Em relac8o aocs débltos correspondentes so_exercicio de 1988 ¢
parte do exercicic de 1889, ndo impugnados, alega ter efetuado os res-—
pectivos pagamentos e Jjunta, para tanto, cépia dos DARF as fls. 55,
porém sem o adicional de 5%, por achar incabivel com o restabelecimen-

to da dedutibidade das referidas despesas.

Em suas razdes de defesa, argumenta, em resumo, que:

1. NEo tem competéncie para exercer a fiscalizacdo ou
exame de livros contdbeis de seus fornecedores ou prestadores de ser~-

vicos;

2. Inadvertidamente ou inadeguadamente, considerou a
despesa glosada como despesa beneficidria do incentive fiscal previsto
na Lel n2 7.505/88. Todavia, essa despesa n8c foi utilizada como bene-
ficio concedido pela referidae Lei. Entretanto, isto n8o impede que a
mesma seja  considerads come despesa de propaganda, tendo em vista &
efetiva prestac8o dos servicos, como atestam os documentos de fls. 586
a B4;

3. A empresa J.W. Ayer Representacdes e Patrocinios S/C
Ltda., esta devidamente cadastrada no CGC/MF, sob o no
656.893.4568/0001-82, como microempresa (fles. 85). Por outroe lado, con-
forme cbpia o contratc social, ela n8o é empresa de publicidade e

propaganda;




PROCESSO N2 10880/011.763/90-65 4.
ACORDAO N© 103-16.595

4. 0 fato da empresa prestadora do servigo ser uma mi-
croempresa, ndo lhe impede de lancar as despesas ou gastos efetivamen-
te realizados com a promogdo do evento, como despesas operacionais, a
titulo de propaganda, vliato gque, no casc, a prestadora de servigos nic
& empresa de publicidade e propaganda e, ainda, nfo se encontra em ne-
nhuma das hipdteses elencadas no artigo 32 da Lei n® 7.256/84;

__ _ ___ _Finpliza, citandc o Parecer Normative CST nO 238/74 e —
solicita o cancelamento do crédito tributdrio correspondente.

Na informac8o fiscal de fls. 73, o autor do procedi-
mentc se manifesta pela manutencio integral do feito.

Pela decisdo n2 218/93, de fls. 75 a 78, a eutoridade
singular julgou procedente a ac8o fiscaml, por considerar que:

1. A fiscalizacBo ateve-se ao fato de que as dedugBes
efetuadas a titulo de propaganda foram irregulares, vez gue as notas
fiascais de servico foram emitidas por uma microempresa. Contrariandec o
disposto na letra "e", Inciso V, do artigo 32 da Lei m@ 7.258, de
27.11.84 e do Artigo 247, parégrafo 20 do RIR/80. A autuada n8o pode

se eximir da exigéncia fiscal, alegando desconhecimento da lei.

2. A sutuada requer a acelitacfo das despesag efetuadas
a titulo de propagandas pagas a J.W. Ayer Representacles e Patrocinios
§/C Ltda. - ME. Porém, ela prépria, sdmite nfo ser a referida benefi-
cidria, empresa de propraganda & publicidade;

3. Sendo assim, é& de se admitir que a autuada estava
ciente de que a referida empresa estava exercendo a stividade corres-
pondente & propaganda irregularmente. Portanto, s8o, de fato, indedu-

tivels as importéncias pages a empresa J.W. Aver Representacles e Pa
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trociniocs 8/C Ltda. - ME, pois caso ela seja empresa de publicidede e
propaganda, ela estéd exercendo suas atividades realmente em desacordo

com a8 normais legais pertinentes. Por outro lado, se a referida em

presa ndoc exerce atividades de propaganda, n8o haveria motivo para que

a autuada efetuasse as deducSes a esse titulo.

Cientificada do decisério em 22.08.93, através do AR de
_ _fls. TB:yersQ4,4a_chtzibuintg_apnggqntg,7em7zg.lplgglﬁgﬁ_gggggggg_gg

fls. Bl e 82, reportando-se &z razdes e fundamentos expostos na impug-

naclio e, acrescentando, em resumo, que:

1. A decisd@o recorrlda manteve a exigéncis fiscal, fun-
damentalmente, 80ob o argumento de que a empresa prestadora dos servi-
¢os esta exercendo irregularmente a atividade correspondente & propa-

ganda;

2. 0 inciso IV do artigo 247 do RIR/80, admite como
despesas de propaganda, as despesas pagas a qualsquer empresas, sem
qualquer restrig8o. Esase também é o entendimento consubstanclado no
Parecer Normativo CST no 236/74, no seu item 3, citado na impugnacBo:
"As importéncias pagas pelo direito de colocar placas ou veiculos se-
melhanteas com fins propagandisticos, em dependéneias de agremiacfes
egportivas (terrenos, murcs, fachadas e outras superficies, etc.) séo
-admitidas como despesas dedutivels. Tais pagamentos devem ser conside-

radoe como integrantes das despesss de propaganda'.

3. A dedutibilidade das despesas de propagandas, nio re-
quer, como requisito fundamentsal, que a empresa prestadora de servico
seja de propaganda.

Ante o exposto, era provimento integral do recurso.

E o relatério.
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YOoTQ
Conselheiro VILSON BIADOLA, Relator

0 recursc foi interposto com guarda do prazo estabele-
cido no artigo 33 do Decreto n2 70.235/72 e com observéncia dos requi-

sitos processuais, motivo pelo qual dele conhego.

Como_ visto no relatdrio, a glosa da despesa de propa-
ganda fundamenta-se exclusivamente no fateo da emitente das notas fis-

cais ser uma microempresa.

A infrac8c foi capitulada no artigo 32, Inciso V, letra
"e" da Lei nQ 7.256/84 (Estatuto da Microempresa) e nos artigos 247,
pardgrafo 20, 387 inciso I e 676 inciso III, do RIR/80.

Tanto a informac8o fiscal como a decis8o recorrida,
sustentam o lancamento argumentado que, se a atividade da prestadora
do servico & empresa de propaganda e publicidade, ela estava irregular
perante o fisco federal, visto que cadastrada indevidamente como mi-
croempresa {art. 32, inciso V, letra "e” da Lei n2 7.2566/84). Caso
contriario, nioc haveria motivo para gque a recorrente efetuasse asg dedu-

cfes a este titulo.

— A proposito, o RIR/80, dispde que: - -

"Art. 247 - Somente ser#o admitidos, como despesas de
propaganda, desde que diretamente relacionados com a
atividade explorada pela empresa:

------------------------------------------------------

IV - as despesas pagas a quaisgquer empresas, inclusive
de propaganda. (grifei).

-------------------------------------------------------

Pardg. 20 - As despesas de propaganda, pagas a quals-
quer empresas, somente serfo admitidas como despesa
operacional ;

-----------------------------------------------------
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Veja que este dispositivo permite a deduclo da despesa
raga a qualguer empresa inascrita no CGC e com escriturac8o regular
{inclusive empresa de propaganda), desde gque essa despesa seja feita
no interesse da empresa. Também, n8o faz qualquer restric8o especifica

ao fato de prestadora de servicos ser microempresa.

Desta forma, independente da atividade exercida pela be-
neficidaria do desembolso, sdo perfeitamente dedutiveis a titulo de
despesas de propaganda,os gastos com fine propagandisticos, tais como:
distribuic8o de prémios, de brindes, confecclio de folhetos, faixas,

cartazes, locacdo de dependéncias (terrenos, murosg, fachadas), etc.

No caso em exame, por forga do contrato de fls. B8, a
contribuinte patrocinou o piloto José William Ayer Junior no Campeona-
to Paulista de Automobilismo - Categorias Férmula 1600. Em contraparti-
da assegurou o direito de afixar adesivos com & marca de sua empressa
nog uniformes do piloto e no respectivo carro em todas as competigfes

realizadas até o término do contrato.

QO fisco n8o comprova a falta de efetividade da despesas,
nem a auséncia de escriturac8oc regular na beneficidria. Também, néo
questiona o montante, nem o interesze da autuada na realizagBo dos re-

feridos desembolsos.

Por oportuno, atento que a proibicBio de enquadramento
como microempresa aplica-se ace servicos intelectuais voltadas aoc pla-
nejamento, definic8o, elaborac8o e desenvolvimento da publicidade ou
propaganda, n#o alcangande, portanto, os servigos auxiliares indireta-
mente ligados af¢ssas atividades, como é o caso daqueles que mencionei

anteriormente.
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Por todo o exposto, conhegco do recursc por tempestivo,
e no mérito, voto no sentido de dar-lhe provimento.

Brasilia, (DF),\ 20 de setembry de 1995.
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