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IRPJ — COMPENSACAO DE PREJUIZOS - llegitima a compensagao
de prejuizos fiscais oriundos de ajustes no LALUR, quando o sujeito
passivo nac logra comprovar com documentagdo iddnea os fatos que
originaram a redugéo da base imponivel.

- T R D - Inaplicavel a vigéncia retroativa da incidéncia de juros
caiculados pela TRD, no periodo de fevereiro a julho de 1991, no que
respeita ao disposto no art. 30 da Lei 8.218/91.

Recurso voluntario provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos
interpostos por FILSAN EQUIPAMENTOS E SISTEMAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
afastar a incidéncia do encargo da TRD como juros de mora no periodo de fevereiro a
julho de 1991, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

s2ll

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

julgado.

RELATO

FORMALIZADO EM: st = ot 1 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON LOSSO
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA
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.Recurso n° 1 115.5569
Recorrente : FILSAN EQUIPAMENTOS E SISTEMAS LTDA.

RELATORIO

FILSAN EQUIPAMENTOS E SISTEMAS LTDA., pessoa juridica de
direito privado, com inscricdo no C.G.C/MF sob o n® 61.412.763/0001-34,
estabelecida na Rua Frederico Esteban Jr, 230, Bloco “A”, Vila Albertina, S&o
Paulo/SP, inconformada com a decisao proferida pelo Delegado da Receita Federal de
Julgamento em S&o Paulo, o qual julgou totalmente procedente a ag¢do fiscal, vem
interpor Recurso Voluntario a este Egrégio Colegiado.

A matéria objeto da exigéncia fiscal refere-se ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica, relativo ac exercicio de 1990, tendo sido o langamento baseado na
compensacao supostamente indevida de prejuizo fiscal referente ao ano de 1986.

Apresentada tempestivamente a Impugnagao (fls. 28/31), a contribuinte
alegou, em sintese, que o prejuizo fiscal constante da declaragéo de rendimentos n&o
& verdadeiro, haja vista a retificagdo efetuada em 15/09/87 na Parte “A” do Livro de
Apuragdo do Lucro Real - LALUR, quando passou a constar a correta demonstragdo
do célculo do lucro rea! relativo ao ano de 1986. Cita jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes, na qual menciona-se que havendo divergéncia entre’ os valores dos
prejuizos constantes da declaragdo de rendimentos e do LALUR, a informagao
constante neste ultimo devera prevalecer. .

;

Requer, ao final, seja recalculado o valor dos jufos de mora exigidos,
face a inconstitucionalidade da aplicagdc da TRD no periodo compreendido entre
fevereiro e agosto de 1991.

A autoridade singular julgadora da primeira instancia manteve
integralmente a exigéncia fiscal, conforme decisdo assim ementada:

‘EMENTA: IRPJ - Mantém-se a tributagdo, tendo em vista Que a
impugnante nao apresentou nova declaracdo de rendimentos
retificadora em substituicdo a original entregue a Receita, com 0 novo
prejuizo apurado no Livro de Apuragdo do Lucro Real antes de iniciado
o procedimento fiscal, conforme exige a legislagdo tributéria para que
sejam aceitas as alteragdes pretendidas pela impugnante. )%
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Incabivel a manifestagdo na esfera administrativa, sobre a
inconstitucionalidade da aplicagao da TRD - Taxa Referencial Didna na
cobranga de tributos.

EXIGENCIA FISCAL PROCEDENTE.”

Irresignada com a decisdo do juizo monocratico, a empresa recorreu a
este Egrégio Conselho, ratificando os argumentos apresentados nas razdes da
Impugnagao, inovando, entretanto, ao aduzir que as principios da estrita legalidade e
da tipicidade cerrada determinam que somente ocorrera ¢ nascimento da obrigagao
tributaria se ocorrer rigorosamente a hipdtese de incidéncia prevista em lei, devendo,
desse modo, ser corrigida qualquer incorreg¢édo no “quantum debeatur”, em respeitoc aos
referidos principios. Alega, ainda, que a declaragio de rendimentos pode ser efetuada
a qualquer momento, inclusive com a apresentacéo de impugnagdo a langamento de
oficio.

Qutrossim, a Fazenda Nacional nao apresentou contra-razdes.

Em sessdo do dia 17 de fevereiro de 1998, os membros julgadores
desta Camara optaram por converter ¢ julgamento em diligéncia, determinando o
encaminhamento ac 6rgao de origem, a fim de se esclarecer os seguintes aspectos:

a) verificar a procedéncia das parcelas de exclusdo do lucro liquido do
exercicio de 1986, conforme retificagdes constantes do LALUR (fls. 57 e 58);

b) seja juntada aos autos copia integral do LALUR no qual as
refificagdes ao resultado do exercicio de 1986 foram registradas, comprovando se as
mesmas datam de 15/09/87; e

c) sejam apensadas copias das cartas enviadas pela contribuinte a
reparticdo da Fazenda, comunicando as retificagdes no LALUR. '

Retornados os autos da origem, apos tendo sido cumprida a diligéncia,
em relatdrio as fls. 227, efetuada pelo agente fiscal responsével, constam as seguintes
informagdes:

a) a procedéncia das parcelas de exclusdo do lucro liquido do
exercicio de 1986 néo foi verificada, pelo fato da interessada ndo ter apresentado ao
agente fiscal os documentos pertinentes solicitados no Termo de intimagao lavrado em
04/02/2000, conforme carta resposta datada de 09/02/2000;

b) as cépias integrais do LALUR, nas quais foram registradas as
retificagbes datadas de 15/09/87, foram juntadas as fls. 117/218 dos autos;

: by ¢



Processo n®. :10880.012510/95-50
Acérdao n®.: : 108-06.189

c) com relagac as copias das cartas enviadas a reparticao da Fazenda
pela contribuinte, esta respondeu que as mesmas foram extraviadas, razao pela qual
néo atendeu ao pedido de apresentagao constante na intimag&o.

Outrossim, cabivel fazer men¢do que a interessada FILSAN
EQUIPAMENTOS E SISTEMAS LTDA. teve a sua raz3o social alterada para MECFIL
INDUSTRIAL LTDA, conforme alteragao contratual apensada as fls. 219/224.

h o

E o relatdrio.
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VOTO

Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, dele
conhego.

Nao obstante a oportunidade proporcionada ao sujeito passivo por
este Colegiado ao determinar a converséo do juigamento em diligéncia em 17/02/98,
para que 0 mesmo comprovasse com a documentacao pertinente os ajustes a titulo de
exclusdes do lucro real, bem como a juntada de copias das cartas que o contribuinte
alegava ter encaminhado a Receita Federal comunicando as retificagbes procedidas
no LALUR em relagdo ao periodo encerrado em 31.12.86, ndo logrou atender
nenhuma das solicitagbes em causa, portanto, nd0 merece reparcs a r. decisao
monocratica relativamente ac entendimento sobre a ilegitimidade da compensagio de
prejuizos fiscais levado a efeito pela Recorrente, por resultar incomprovados
mencionados ajustes que reduziram indevidamente a base imponivel.

Relativamente a exclusdo da cobranga da TRD do crédito tributario
remanescente melhor sorte Ihe assiste, considerando que este Colegiado vem
entendendo ndo aplicavel a cobranga da TRD no periodo de fevereiro a jutho de 1991
sobre créditos tributarios anteriormente langados e, mais recentemente, a prédpria
administragdo ftributaria, através de Instrugdo Normativa n® 32, de 09.04.97, do
Secretério da Receita Federal, resolveu dispensar a cobranga da Taxa Referencial
Digria — TRD, no periodo de 04 de fevereiro a 29 de jutho de 1991, portanto, merece
parcial reconhecimento o apelo neste particular.

Diante do exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso, para

excluir da exigéncia a parcela referente & cobranga da TRD no periodo de fevereiro a
jutho de 1991.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de agosta de 2000.

LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA

Gt
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