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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendario: 1996
Ementa:

Sumula CARF n° 37: Para fins de deferimento do deedie Revisdo de
Ordem de Incentivos Fiscais (PERC), a exigénciacdmprovagao de
regularidade fiscal deve se ater ao periodo a guefsrir a Declaracédo de
Rendimentos da Pessoa Juridica na qual se deu & qao incentivo,
admitindo-se a prova da quitacdo em qualquer maneat processo
administrativo, nos termos do Decreto n® 70.235/72.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
Acordam os membros do colegiado, Por unanimidadetbes, recurso nao

(documento assinado digitalmente)

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

(documento assinado digitalmente)

Valmar Fonséca de Menezes - Relator



Participaram da sessdo de julgamento os conseihe®tacilio Dantas
Cartaxo (Presidente), Susy Gomes Hoffmann, Karemidloi Dias, Antonio Carlos Guidoni
Filho, Joao Carlos de Lima Junior, Alberto Pintau&o Junior, Valmar Fonseca de Menezes,
Jorge Celso Freire da Silva, Valmir Sandri e Clanid®odrigues Malaquias.

Relatorio

Adoto, por oportuno e suficiente, o relatério d@rdéo recorrido, o qual
transcrevo, a seguir, in verbis:

Trata-se de Pedido de Revisdo de Ordem de Emisiio
Incentivos Fiscais - PERC, relativo ao exerciciol®97, ano-

calendario de 1996, protocolado em 26/09/2000, haga o

cancelamento da emissdo automatica da Ordem desBmide

Incentivos Fiscais, pelo motivo de o contribuintsguir débitos
de tributos e contribuicbes federais.

Em 31 de mar¢o de 2005, o auditor responsavel pERRT da
Delegacia Especial de Instituicbes Financeiras efio $aulo
indeferiu o pedido por meio do Despacho de fls. 170

Cientificada desta decisdo e irresignada, apresentsua
manifestacdo de inconformidade em 20 de agostoO@é,Als.
171. Em 08 de dezembro de 2005 foi prolatado o d€mdm®
8.080, da 7 a Turma de Julgamento da DRJ em Sa Pl
189/194, que manteve o Despacho Decisério, indeferio
pedido.”

Cientificada em 19 de janeiro de 2006, AR de fB5-%erso, e novamente
irresignada com o acordédo de primeira instanciegsanta seu recurso voluntario protocolado
em 07 de fevereiro de 2006, em cujo arrazoadosdel#6/201 alega, em apertada sintese, 0
seguinte:

“- pela andlise do artigo 60 d& Lei n° 9.069/05, mmmento em
que o beneficio ou incentivo for solicitado deveomtribuinte
comprovar sua quitagdo com o Fisco;

2- ao contrario do que entendem os julgadores dengira
instancia, que afirmam ser necessaria a prova daul@idade
fiscal ndo s6 no momento em que houve a opcaobeeleficio
na declaracdo de rendimentos, mas também duracigsn do
litigio, o deferimento do PERC depende Unica euskchmente
da situacao fiscal do contribuinte no momento ddigh® Ainda
gue quaisquer pendéncias tenham sido incluidasiBb s 0
protocolo do PERC, nédo tém elas o condao de obstaeu
deferimento;

6- a situacdo da empresa € regular perante a Pradaria da
Fazenda Nacional, ndo sendo necesséaria a apresantaa
Certiddo de Quitacdo Quanto a Divida da Unido paaa
comprovacao do fato; ”

A 2a. turma ordinaria da 2a. Camara desta Secasinaslecidiu
a questdo, conforme ementa a seguir:
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“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - 1RPJ

Ano-calendario: 1996 - INCENTIVOS FISCAIS. O
reconhecimento do incentivo fiscal do IRPJ, conmeb@e opcao

do contribuinte na DIRPJ, deve levar em conta autagdade
fiscal da pessoa juridica na data da entrega dalatacédo de
rendimentos. Cabivel a opcdo realizada, quando nao
comprovada pelo Fisco a falta de quitacdo de tmisuha data

da opcdo pelo Fundo de Investimento.

Recurso Voluntario Provido.”

Inconformada, a Procuradoria da Fazenda Nacionasapta recurso especial de
divergéncia, admitido pelo despacho de fls. XX, sEguintes termos:

“a) Da andlise da legislacdo transcrita, ndo ha dilev da
necessidade de o contribuinte demonstrar sua regiade
fiscal. Também é certo que o art. 60 da Lei no6%®5 acima
transcrito ndo define 6 momento em que deve sdficaela a
regularidade do requerente do beneficio fiscal.

9. O extinto Primeiro Conselho de Contribuintes han
entendendo, consoante mencionado no acérdao remrgue a
autoridade tributaria somente poderia aferir a régudade

fiscal em apreco até a data da opcao do beneficigye ocorre
no momento da entrega da declaracdo. Quer dizemestbe
poderiam ser considerados os débitos existentesssg data.

10. Ocorre que, recentemente, ao apreciar o RecursQ
RD/107-147138, interposto pela Unido (Fazenda Naaipem
face de acérddo proferido pela Sétima Cémara dantext
Primeiro Conselho de Contribuintes, a Primeira Tarnda
Camara Superior de Recursos Fiscais do CARF, eséeede
julgamento ocorrida em novembro de 2009, entende® @
contribuinte, para fruir dos incentivos correspontEs ao
FINOR, deveria demonstrar a regularidade fiscal data da
opc¢ao, ou seja, a data da DIRPJ, e, caso ndo estiveegular
na data da DIRPJ, poderia fazer a demonstracdo da
regularidade até a data do despacho decisorio.

11. Trata-se de entendimento bastante razoavehdinente com

o disposto no transcrito art. 60 da Lei n'12 9.®®/Esta, ao se
referir a "concessdo ou reconhecimento”, permite a
interpretacdo de que a autoridade fiscal, vinculaylee esta ao
principio da legalidade (art. 37 da Constituicaodeeal), exija

de quem requer beneficio fiscal a comprovacéo 'ditagio de
tributos e contribuigbes federais”, seja na dataapgdo, seja
até a data do despacho decisério do PERC.”

A interessada apresenta as suas contra-razodsapti que:
“a) Contribuinte esta previséo legal encontra-seartigo 60 da

Lei n° 9.065 utilizado pelos llustres Julgadoresgpandeferir o
pedido, in verbis:



"Art. 60. A concessao ou reconhecimento de qualmesntivo
ou beneficio, relativos a tributos e contribuicG@aministrados
pela Secretaria da Receita Federal fica condicianad
comprovacao pelo contribuinte, pessoa fisica oudjoa, da
quitacao de tributos e contribuicdes federais."

5. Nao obstante referido artigo demonstrar que actficesséo
ou reconhecimento de incentivo fiscal depende dapcavacao
da quitacao dos tributos federais, deixa claro qua
comprovacao pode ocorrer no curso do processo, doiate
concessao do incentivo e, ndo necessariamente onmento do
pedido.

b) 11. Além disso, quando da apresentacdo do pedido
Recorrente apresentou a Certiddo Positiva com &faie

Negativa emitida em 07/07/2000, na qual demonstrava
regularidade fiscal da empresa, fazendo jus aontige.

12. Como o direito ao incentivo é ato vinculadop mderece ser
provido o Recurso Especial da Fazenda Nacional.”

E o relatério.

Voto

Conselheiro Valmar Fonséca de Menezes, Relator.

A matéria ja se encontra pacificada neste Tributeaddo sido objeto de
Sumula, a qual transcrevo, in verbis:

“Sumula CARF n° 37: Para fins de deferimento do idedle
Revisdo de Ordem de Incentivos Fiscais (PERC)jgéngia de
comprovacao de regularidade fiscal deve se atepadodo a
que se referir a Declaracdo de Rendimentos da Re3sddica
na qual se deu a opcéo pelo incentivo, admitinde-gpeova da
quitacdo em qualquer momento do processo admitiiadranos
termos do Decreto n° 70.235/72.”

Diante de todo o exposto, nos termos Regimentasconheco do recurso da Fazenda
Nacional.

(documento assinado digitalmente)

Valmar Fonséca de Menezes - Relator



