Processo n®

Recurso n®
Acérddo n®
Sessio de
Matéria
Embargante

Interessado

51-CI1T1
Fi. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10880.016313/97-62

140.520 Embargos

1101-00.200 — 1®* Camara/1* Turma Ordinaria
29 de setembro de 2009

CSLL

Boston Comercial e ParticipagGes Ltda

Boston Comercial e Participagfes Ltda

Assunto: Contribui¢dio Social sobre 0 Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1995, 1996

Ementa: FALTA DE PAGAMENTO DE CSLL SOBRE BASE DE
CALCULO ESTIMADA MENSAL. LANCAMENTO APOS O
ENCERRAMENTO DO ANO-CALENDARIO. Nio prospera o langamento
ex officio relativo a falta ou insuficiéncia dec pagamento de CSLL sobre base
de cilculo estimada mensal apds o encerramento do ano-calendario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado por unanimidade de votos, acolher os

embargos de declaragio para alterar a conclusdo do acérddo 103-22. 53’)/2006 nos seguintes
termos: “rejeitar a preliminar ¢, no mérito, dar provimento ao recurso.”, nos termos do relatério
€ voto que integram o presentejulgado.

EDITADO EM: ¢ § G4l Z{ IU

Pdrtluparam da sessdo de julgamento, os Conselheiros: Aloysio Jose

Percinio da Silva, Jose Ricardo da Silva, Alexandre Andrade da Fonte Filho (Vice-Presidente),
Jo#o Bellini Junior (Suplente Convocado), Edwal Casoni de Paula Fernandes Janior (Suplente
Convocado) e Antonio Praga (Presidente da Tunima).



Relatorio

O processo teve origem na lavratura de auto de infragio para constituiclio de
crédito tributério de CSLL ~ contribui¢fo social sobre o Iucro liquido (fls. 19), com tmposi¢do
de multa de 75%, assim descrito no relatorio da decisfio de primetra instancia:

“2, Conforme se depreende do termo de verificagdo de fl. 16, o lancamento
teve por fundamento a auséneia de declaragio ¢ recothimento das antecipagBes da
referida contribuicdo relativas aos meses de margo/1995 e maio/1996,
respectivamente, nos valores originais de RS 35.204,11 e R§$ 20.059,52. Em sua
lavratura, porém, a autoridade consideron o montante suspenso por forga de medida
judicial acompanhada dos “depdsitos judiciais integrais das referidas Contribuigdes
nos valores de R$ 46.896,03 e R§ 20.647,26 (docs 7 e 8) correspondentes,
respectivamente, ds CSLL’s devidas nos PA’s 03/95 e 03/96 devidamente corrigidas
pela variagdo das taxas SELIC dos periodos™.

Mediante tempestiva impugnacio, a autuada alegou inconstituctonalidade da
exagdo, por ndo ser pessoa juridica empregadora, tendo inclusive ingressado em juizo para
discutir a matéria. '

Também refutou a exigéncia de juros de mora e multa, em face da existéncia
de depdsito judicial.

A 1* Turma da DRJ/SHo Paulo I conheccu da impugnagdo “apenas no tocante
as matérias que nido constituem objeto da acdo judicial” e, no mérite, julgou o langamento
procedente em parte, por unanimidade, determinando a exclusdo parcial da multa ex officio
sobre a CSLL do més de margo/95 e integral em relagio ao més de malo/96, conforme
Acdrddo n® 2.542/2003 (fls. 151), sob a seguinte ementa:

“Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido -
CSLL

Ano-caiendéanio; 1993, 1996

Ementa:  PROCESSOS ADMINISTRATIVO E
JUDICIAL. CONCOMITANCIA - A propositura pelo
contribuinte, contra a Fazenda, de acfo judicial, antes ou
posteriorménie & autuagio, com o mesmo objeto, importa
renancia as wnstincias administrativas.

EXIGIBILIDADE SUSPENSA. MULTA DE OFICIO -
Na constituigio de crédito tributdrio destinada a prevenir a
decadéncia, a multa punitiva 56 deve incidir sobre a
diferenca nfo garantida por depésito judicial.”

Cientificada da decisdio em 25/04/2003 (fls. 161), a autuada interpds recurso
voluntario no dia 26 do més seguinte (fls. 163), alegando:

a) Realizou compensagio de CSLL dc exercicios anteriores com o valor da
antecipagfio de margo/95, o que resultou num montante devido de RS 46.896,03, incluidos os
juros de¢ mora, cxatamente o valor depositado. Tal fato foi registrado pelo autuante no termo de
verificacdo, razdo pela qual considerou integrais os depdsifos. A DRJ, embora reconhecendo a
improcedéncia da multa enquanto suspensa a exigibilidade do crédito e dos juros apds a data da
realizacdo dos depositos, houve por bem entender que o depdsito relativo a marcR/95
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insuficiente, fato nfo questionado no langamento, o que evidencia a nulidade da deciséo

proferida, uma vez que modificou completamente a fundamentacio fatica e juridica da
autuagdo original.

b} Impossibilidade de aplicagio de multa e juros de mora na existéncia de
deposito.

¢) A exigéncia de antecipagles mensais perde o seu sentido apés o
encerramento do periodo de apura¢io anual, uma vez que prevalece o valor efetivamente
devido com base no lucro liquide apurado ao final do exercicio.

Ao final, requereu o envio das intimagSes ao seu advogado, no endereco
indicado.

A Terceira Camara do antigo Primeiro de Conselho de Contribuintes rejeitou
a preliminar, nfo conheceu das razdes de recurso rclativas a matéria submetida ao exame do
Judicidrio e, no mérito, deu provimento ao recurso.

O acordde (v 103-22.552/2006) restou assim resumido {({ls. _293): |

“PROCESSGS  ADMINISTRATIVO E  JUDICIAL.
CONCOMITANCTA. A propositura pelo contribuinte de
acfo judicial contra a Fazenda Nacional, por gualquer
modalidade processual, antes ou posteriormente a
autuagdo, com o mesmo objeto, importa em renuncla a
discussdo na via administrativa, tornando-se definitiva a
cxigéncia discutida. Qualquer matéria distinia, entretanto,
deve ser conhecida ¢ apreciada,

MULTA EX OFFICIO. DEPOSITO JUDICIAL. No
langamento realizado para prevengio de decadéneia, ndo
se impde multa ex officio sabre o tributo cuja exigibilidade
se encontra suspensa por depdsito judicial.”

Tomando ciéncia do acdrdio em 28/07/2007 (fls. 303-verso), a autuada opds
embargos de declaragdc no terceiro dia do més seguinte (fls. 304), em razdo de suposta

omissdo da Camara a respeito de dois questionamentos suscitados no recurso voluntdrio, a
saber:

a) tendo em vista que os valores Jangados se encontravam depositados, seria
indevida nfo apenas a multa, mas também a incidéncia de juros de mora apos a realizagdo dos
depdsitos; e

b) o langamento nfo poderia prevalecer por exigir valorcs relativos a
antecipagdes mensais quando ja se encerrara a apuracio anual da CSLL.

E o relatonio.




Voto

Conselheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, Relator

Os embargos sfo tempestivos, foram incluidos em pauta de julgamento por
recomendacdo contida no Despacho n® 103-0.272/2007 (fls. 312) e versam sobre alegada
omissdo da Terceira Cimara do antigo Primeirc Conselho de Contribuintes quanto ao
enfrentamento de questSes suscitadas no recurso voluntéario, relativas a incidéncia de juros de
mora e exigéneia de antecipacdes mensais apds o encerramento da apuragio anual.

Revendo os autos, percebe-se que a omissio indicada pela embargante de
fato ocorren, devendo-se conhecer dos embargos para sanear a falha.

Com efeito, a questdo relativa 4 exigéncia de antecipag@es mensais apés o
encerramento da apuragio anual nfo constou da discussdo judicial, devendo ser enfrentada no
dmbito administrativo. :

O tcma 34 fol apreciado em diversas oportunidades por este Colegiado,
existindo, inclusive, pacifica jurisprudéncia firmada no sentido do descabimento do lancamento
ex officio, ap6s o encerramento do ano-calendario, de parcelas de IRPJ ¢ CSLL relativas a falta
ou insuficiéncia de pagamento sobre bases de calculo estimadas mensais.

Tal exigéncia ndo pode prosperar, tendo em vista que estimativas mensais
nao pagas estardo contidas no saldo da apuracéo realizada pclo regime do lucro real anual, do
qual as estimativas mensais sio meras antecipagies.

Quando a fiscalizag@o identifica falta de pagamentos das estimativas mensais
apés o ano-calendirio de apuracfo, deve aplicar a multa isolada prevista na legislagio
pertinente.

O entendimento adotado neste voto, acolhendo o argumento relativo a
tmpossibilidade de constituigio de crédito tributério de antecipagbes mensais apds a apuracio
anual, prejudica o julgamento das razdes de recurso acerca da incidéncia dos juros de mora.

Entrctanto, mesmo se assim ndo fosse, seria indevida tal exigéneia, cm razio
da Stimulan® 5 do antigo Primeiro Conselho de Contribuintes, com o seguinte enunciado:

“Stmula 1° CC n® 5: S3o devidos juros de mora sobre o
crédito tributdrio ndo intcgralmente pago no vencimento,
ainda que suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir
depdsito no montante integral.”

Note-se que os dcpositos judiciais foram realizados em 16/08/1996 (fls.
09/10) enquanto o auto de infragéo é de 30/05/1997 (fls. 19).
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Conclusio

Pelo exposto, acolho os embargos, determinando a alteragiio do Acordiio n®
103-22.552/2006 (fls. 293) para; rqj_eitaf@hﬁliminar e, no mérito, dar provimento ao recurso.

ALOYSIO JGSE PH DASILVA
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