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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

MSR
Sessdo dell de agosto ge 19 93 ACORDAO N#103~-14, 028

Recurso n® : 62.407 - PIS/DEDUCAQ - EXS: 1986 a 1988

Recorrente: . E%%k&MED-PRODUTOS QUIMICOS, FARMACEUTICOS E BIOLOGICOS

Recorrida © . pDRT EM SAJ PAULQ - SP

Subsistindo, em parte, a ..exigencia
fiscal formulada no processo matriz,
igual sorte colhe o recurso volunta
rio interpesto nos autos do proces-
so que tem por objeto auto de infra
¢do lavrado por mera decorrencia da
quele. -

Recursc provido em parte.

Vistos; relatados e discutidos os presentes .au-
tos de recurso interposto por BERLIMED-PRODUTOS QUIMICOS, FARMA-
CBUTICOS E BIOLOGICOS LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primei-
ro Conselho:de Contribuintes; por unanimidade de votos,em REJEI-
TAR a preliminar suScitada;eg no mérito; em DAR provimento par-—
cial ao recurso, para ajustar a exigencia da contribuiciaoc ao PIS
ao decidido no processo matriz pelo Acorddc n® 103-14.002, de
09.08.93; nos termos do relatdric e voto que passam a integrar o
presente julgado.

Sala das SessSeé, em 11 de agosto de 1993

A RYEUE SPNT(BER - PRESIDENTE

LATOR

VISTO EM MARLON ALBERTOQ WEICHERT - PROCURADOR DA FA

SESSAC DE: {6 SET 1993 ZENDA NACIONAL
V:v:

DAMEFP/DF- 3ECOB NT 084/90 -




Participaram,ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: José Roberto Moreira de Melo, Victor Luis de .. Salles
Freire, Sonia Nacinevic e Jodo Aprigio Bizerra (Suplente Convo-

cadoc).
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 10880/017.6439/89-79

RECURSO N®: : §52.u407

ACORDAO N®: : 103-14,028

RECORRENTE: : BERLIMED-PRODUTOS QUIMICOS, FARMACEUTICOS £ BIOLOGI-
COS LTDA.

"RELATORIO E VYOTO

— o et e ey e e e e e e e R o e

Conselheiro CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA, Relator

Trata-se de recurso voluntario interposto tempes-
tivamente, por BERLIMED-PRODUTOS QUIMICOS, FARMACEUTICOS E BIOLG-
GICOS LTDA;; pessoa juridica inscrita no CGC SCD 0/ M® vveeevrnnan
56.990.534/0001-67, com domicilio tributirio em S35 Paulo/SP, em
16.10.90, com o -fito de obter a reforma da decisdo proferida em
primeira instancia.

A exigéncia fiscal contestada teve origem no auto
de infracdo de fls. 09/12, mediante o qual foi constituido de ofi
cio, em 17.05.89; crédito tributdario no valor de NCz$ 186.562,91,
correspondente ao PIS/DEDUCAO devido nos exercicios de 1988 a
1988; nele computados os juros de mora e a multa de 50%.

0 langamento em apre¢o € mera decorréncia da acio
fiscal levada a efeito na uempresa; relativa..ao imposte sobre a
renda-pessoa juridica; que culminou com a lavratura do auto de in
fracdo de que trata o processo n¢® 10880/020.631/89-81.

A contribuinte em seu recurso as fls. 81/84%, ar—
gui, préliminarmente, a nulidade do auto de infracao por n3o con-
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seavico rusuico repena,. PROCESSO N9 10880/017.649/89-79 3..
ACGRDAO N9 103-14.028

ter "a descricdo do fato que gerou a suposta infracgdo tributaria"
¢onforme preve o.art. 10 do Decreto n® 70.235/72.

Ocorre que o auto de infracdo as fls. 12 no campo
"DESCRICAO DOS FATOS E ENQUADRAMENTO LEGAL" contém:

"Lan¢amento décorregte da fiscalizagdo do Imposto

de Renda Pessoa Juridica, na qual fol apurada re-

dugao indevida da base de calculo daquele tributo,

gerando insuficiencia na_determinacac da base de

calcule desta contribuigcdo. ANEXOS: Demonstrativo

de calculo do PIS e dos acrescimos legais respec-
tivos, e copia do auto de infrag¢ao.IRPJ ...".

A propria recorrente sabe que seus elementos de
defesa devem ser juntados ao processo principal (IRPJ), pois dada
a estréita relacdo de decorréncia entre aquele e este, a - decigao

proferida em um estende seus efeitos ao outro.

Esta Camara, ac apreciar o processo matriz, em
09.08.93, deu provimento parcial ao recurso nos termos do Acordao
n? 103-14%,002,.

Em conseqllencia, igual sorte colhe o recurso apre
sentado neste feito decorrente, na medida em gue ndo ha fatos -ou

argumentos capazés de ensejar, na especie, conclusdes diversas.

A vista do exposto e de tudo o mais que dos autos
consta; voto no sentido de rejeitar a preliminar suscitada de nu-
lidade do auto de infracdo.e, no merito, dar provimento parcial ao
recurso -para ajustar a exigencia qo que ficou decidido no proces-
so matriz,

Imprensa Nacional -
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