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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL -~ NULIDADE DO
LANCAMENTO -~ Rejeita-se preliminar de nulidade do langamento
quando n&o configurado vicio ou omissfo de que possa ter
decorrido o cerceamento do direito de defesa.

IRPJ — GLOSA DE DESPESAS DESNECESSARIAS - Cabivel a
glosa de despesas quando a contribuinte ndo consegue comprovar
que elas preenchiam os requisitos indispensaveis a sua
dedutibilidade - sejam incorridas, necessérias e usuais a atividade
da pessoa juridica.

TAXA SELIC ~ INCONSTITUCIONALIDADE - N&o cahe a este
Conselho negar vigéncia a lei ingressada regularmente no mundo
juridico, atribuigio reservada exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal, em pronunciamento final e definitivo.

TAXA SELIC ~ JUROS DE MORA ~ PREVISAQ LEGAL - Os juros
de mora sao calculados pela Taxa Selic desde abril de 1995, por
forca da Medida Proviséria n® 1.621. Caiculo fiscal em perfeita
adequacado com a legislagao pertinente.

PiS DEDUGCAOQ IR - LANGCAMENTO DECORRENTE ~ O decidido no
julgamento do processo matriz do Imposto de Renda Pessoa
Juridica, faz coisa julgada no processo decorrente, no mesmo grau
de jurisdigfo, ante a intima relac8o de causa e efeito entre eles
existente.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por YASHICA DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA..

ACORDAM os Membros da Oitava Cdmara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatbrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencida a Conselheira
Karem Jureidini Dias de Mello Peixoto, que dava provimento integral ao recurso.
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Partiéiparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL MOURAO

GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA e JOSE HENRIQUE
LONGO.
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Recurse n° : 134437 ]
Recomrente : YASHICA DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO.

Contra a empresa Yashica do Brasil Inddstria e Comércio Ltda,,
foram lavrados autos de infragio do IRPJ, fls. 240/244, e PIS-Dedugdo IR, fis.
718[721, por ter a ﬁscalizagad constatado a seguinte irregularidade no exercicio de
1987, periodo-base de 1986, ainda em litigio apds a exonerag¢ao do langamento do
IR Fonte efetivada pelo Acérd3o de Primeira Instancia e o acatamento pela empresa
da glosa das despesas com brindes e viagens de funcionério, descrita no Termo de
Verificagao n® 01 de fls. 11/14:

“Glosa de despesa de indenizagdo a empresa Sossecal S/A,
no valor de Cr§ 17.491.278,00 - A empresa Sossecal propbs
Ag¢do Ordindria de Indenizagdo contra Yashica Co. Lid,
sociedade japonesa com sede em Tékio-Japdo, e confra a
Yashica do Brasil Inddstia e Comércio Ltda., pleiteando o
- pagamento de Perdas e Danos referentes a: indenizagdo de
' clientela, de despesas com imobilizagbes, de esfoque e de
. lucros cessantes, alegando ser revendedora autorizada da
Yashica Co. Ltd,, desde 1955, desempenhado durante 20 anos
- (1955/1975) a fung8o de distribuidora exclusiva, para todo o
Brasil, dos produtos Fotogrdficos Yashica. Mas a partir de
1974, sem qualquer explicagdo plausivel, a Yashica co. Ltd.
Deixou de atender aos pedidos de importagdo de pegas de
reposigdo, sendo que a Sossecal S/A somente em 28/02/1975
teve noticias de que seria intengdo da Yashica Co. Lid.
“encerrar em 31/05/1975 as relagbes comerciais entre as
. empresas. Na conlestagdo judicial, a Yashica Co Lid., em
17/11/1975, argii, em preliminar, nulidade da citagéo,
- alegando ter sido feita na pessoa de advogado constituldo por
meio de procuracdo outorgada em 09/06/1975 para fim Unico
de representa-la na constituigdo de uma sociedade por quotas
de responsabilidade limitada, ou seja a Yashica do Brasil e
acrescenta ndo estar autorizada a funcionar no Brasil, e aqui
ndo ter filial, sucursal, gerente, representante ou administrador.
. Na mesma data, a Yashica do Brasil informa em juizo que foi
regularmente constituida como sociedade comercial que é, nfo 4/

C A
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se confundindo com aquela conceituada empresa (Yashica Co.
- Ltd.), dela tendo existéncia distinta..... pelos motivos expostos
em razdo de seu recente surgimento, ndo reune melhores
"condigdes para contrariar tais afirmagbes (da Sossecal S/A).
Do Desfecho: A Sossecal S/A Comércio e Importagdo e a
Yashica do Brasil Industria e Comércio Ltda., solicitam .... a
HOMOLOGACAO de acordo amigével de 23.05.86, pelo qual a
Yashica do Brasil paga & Sossecal, o valor de Cz$
- 17.491.279,00 em parcelas, valor esse correspondente a
- condenacgéo (da conta de fl1s....), homologado por sentenga....
A Yashica do Brasil, constituida em 07/07/75 (doc. de fls. 73)
‘nada tendo a responder pela pendéncia juridica entre a
~Sossecal S/A Industria e Comércio e Yashica Co. Ltd, em
23.05.86, assumiu a responsabilidade pelo desfecho da
pendéncia, langando em sua contabilidade como despesa
operacional, o valor j& citado de Cz$ 17.491.279,00. Assim
sendo, com infragdo ao art. 191 e seus paragrafos 1° e 2° do
- RIR/80, a empresa sob fiscalizagdo diminuiu seu Lucro Liquido
- no ano-base de 1986 — exercicio de 1987 — do valor acima
" referido, caracterizando-se assim uma mera liberalidade por
. parte da Yashica do Brasil Industria e Comércio Ltda, a qual
n&o encontra amparo legal”.

Inconformada com a exigéncia, apresentou impugnagio

protocolizada em 29/07/91, em cujo arrazoado de fls. 260/298, alega, em apertada
sintese, o seguinte: '

1- a nulidade do langamento, pela ocorréncia de cerceamento do
direito de defesa, em virtude de erros e vicios na descrigdo dos fatos pelo auditor
_fiscal, que ao tentar revisar um ato judictal j& transitado em julgado, considerando a
despesa de indenizagdo contabilizada pela empresa como despesa indedutivel,
invadiu a competéncia do Poder Judiciario, numa tentativa da revisdo do ato judicial,
transitado em julgado, fato que de forma alguma poderia ocorrer, uma vez que como
6rgdo da administrak;éo federal, derivado da competéncia do poder executivo, he &
vedado tal procedirﬁento;

2- o fiscal autuante interpretou de forma errénea a solugéo final do
processo relativo a ag&o judicial movida pela Sosecal S/A Comércio e Importagéo
contra a autuada;
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3- em 27/08/75 a empresa Sosecal contra-notificou a Yashica no

sentido de receber indenizagao por perdas e danos;

4- em 03/10/75 distribuiu contra a Yashica do Brasil e a Yashica Co
Lid., empresa japohesa, acio de indenizagdo por perdas e danos, solicitando:
indenizagdo de clientela; despesas de instalagéo; indenizagiio de estoque;
indenizagao frabalhista e indenizagao por lucros cessantes,

5- as rés contestaram a agao, usando todos os meios legalmente
permitidos no intuite de obterem sucesso no processo, sagrando-se vencedoras em
primeira instancia, mas sendo condenadas em parte pela decisdo do Egrégio
Tribunal de Justiga do Estado de Séo Paulo, tendo transitado em julgado o acérdzo
que previa a indenizagdo & autora de valor a ser arbitrado, que chegou apés
discussdo a Cz$ ;17.491.279.00, ocorrendo acordo judicial no tocante a forma de
pagamento da divida, homologado em juizo em maio de 1986;

6- a despesa de indenizagdo, pleiteada em ag¢do baseada em
perdas e danos por desvio de clientela, estoques, lucro cessantes e outros, que
compdem o fundo de comércio, esta ligada a atividade operacional da empresa, néo
sendo seu pagaménto mera liberalidade;

7- a obrigagdo constituida pelo aresto judicial condenatério, é
salidaria aos co-réus, condicionando qualquer dos obrigados ao seu cumprimento,
podendo uma das partes perpetrar o seu total cumprimento, conforme determinacao
dos artigos 896 e seguintes do Codigo Civil;

8- o cumprimento da obrigagdo era de interesse da Yashica do
Brasil, pois ela é quem opera no Brasil e tomou supostamente a clientela da
Sosecal.

As fls. 587/590 o autor do feito apresenta sua informac#o fiscal,
manifestando-se pela manutengéo integrai do langamento.
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Em 14 de novembro de 2002 foi prolatado o Acérdao n°® 2.676, da 12
Turma de Julgamento da DRJ em Campinas, fls. 777/795, que, em relagao a
matéria em Iitigio'{ considerou procedente o langamento, expressando seu

entendimento por meio da seguinte ementa:

*NULIDADE — Nao se caracterizando as hipéteses previstas no
artigo 59 do Decreto 70.235, de 1972, descabe falar em
nulidade.

GLOSA DE DESPESAS - Condigdes de Dedutibilidade —
Somente sdo dedutiveis custos e despesas que, além de

. comprovados por documentagdo hébil e idénea, preencham os

_requisitos de necessidade, normalidade e usualidade.

" TRIBUTAGCAOQ REFLEXA - PIS — A exigéncia decorrente deve

.- seguir a orientag8o deciséria adotada para o tributo principal,
tendo em vista ser fundada nos mesmos fatos.”

Os julgadores de primeira instdncia mantiveram os langamentos

com base nos seguintes fundamentos:

1- 'a condenacgao refere-se ao ndo atendimento pela Yashica no
Japdo de trés pedidos de mercadorias formulados pela Sossecal. A indenizagdo néo
se relaciona de modo algum com fundo de comércio da Yashica no Brasil, a qual,
~ por ocasifio da propositura da ago judicial que redundou na condenagéo, em seus
préprios dizeres, acabara de nascer, no tendo participado das relagbes comerciais
entre a Sosecal e a Yashica no Japéo. '

2- tratando-se da necessidade, deve haver um vinculo direto entre
as despesas e as atividades da empresa. Em outras palavras, sdo despesas
necessarias aquelas sem as quais o empreendimento nio pode ir adiante. Sao
dispéndios que possibilitam & empresa promover suas atividades que sdo, enfim,
'produtoras dos seus respectivos rendimentos. Sao dispéndios que colaboram para a
cbnsecuq:éo da atividade produtora da riqueza.

Cientificada em 16/01/03, AR de fls. 801, e novamente irresignada
com o Acérddo de Primeira Instancia, apresenta seu recurso voluntario
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protocolizado em 14 de fevereiro de 2003, em cujo arrazoado de fls. 802/827 repisa

'0s mesmos argumentos expehdidos na peca impugnatéria, agregando, ainda, que:

1- a recorrente nao acordou com a Sosecal o pagamento da
indenizag#0, o que foi acordado foi a forma de pagamento da divida, pré-existente e
constituida por meio do acérdio do Egrégio Tribunal de Justica do estado de Sao
Paulo;
2- é responsabilidade pelo pagamento de condenagdes judiciais €
solidaria entre os éo-réus, podendo a credora demandar de qualquer dos réus o
- cumprimento da obrigagao, conforme prevé os artigos 904 e 915, do Cadigo Civil;

3- por serem a recorrente e a Sosecal residentes no Brasil, nada
mais légico do que esta efetuar a cobranga diretamente da autuada, evitando a
cobranga da Yashica do Japao, que deveria ser efetuada pela morosa e incerta via

da carta rogatéria;

4- com a preferéncia da Sosecal pela cobran¢a do pagamento da
indenizac3o diretamente da Yashica no Brasil, a recorrente teria duas opgdes:
efetuar o pagamento da divida, como efetivamente fez ou deixar de efetuar o
pagamento e sofrer uma Execug&o, inclusive com eventual penhora de bens, assim,
a Yashica Brasil passou a ter interesse exclusivo no pagamento da divida. Por este
motivo a despesa € necessaria, pois ¢ seu nio pagamento prejudicaria o

desenvolvimento das suas atividades principais;

5- as despesas com condenag¢bes judiciais sdo normais para
qualquer empresa, independentemente do tipo da atividade que desenvolva;

6- o principal fato que balizou a agao foi a abertura da Yashica Brasil
pela Yashica Co, substituindo os servicos da Sosecal, ndo se podendo negar a
estrita vinculagso da Yashica Brasil & condenag3o judicial:

7- a empresa foi condenada ndo s pela faita de atendimento a
pedidos efetuados pela Sosecal, mas, também, pela perda de clientela desta Ultima

o
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em virtude da abertura de suas portas em territério nacional e conseqlente
desvalorizagdo do fundo de comércio;

8- transcreve ementas de acdrdios deste Conselho que vao ao

encontro de seu entendimento;

9- a IN SRF n® 32/97 determina a subtracdo de valores calculados
em virtude da indevida utilizacdo da Taxa Referencial Diaria (TRD) no periodo de 04
de fevereiro a 29 de julho de 1991, o que deveria ter sido efetuado pela autoridade
_administrativa de primeira instancia; - ‘

10- com base nos pronunciamentos do Supremo Tribunal Federal
(ADIn n® 493), bem como do Superior Tribunal de Justi¢a, a Taxa Referencial Diaria

- {TRD) também naoc pode ser aplicada no periodo compreendido entre 1° de agosto

até 31 de dezembro de 1991, data da publicagdo da Lei n° 8.383/91 que instituiu a
UFIR para a atualizagao de créditos tributarios;

11- a inconstitucionalidade da utilizagio da taxa SELIC como juros
de mora.

E o Relatério.
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VOTO

‘Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

O recurso é tempestivo e dotado dos pressupostos para sua
admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

A vista do contido no processo, constata-se que a contribuinte,
cientificada do Acordio de Primeira Instancia, apresentou seu recurso arrolando
bens, fls. 844, entendendo a autoridade local, pelo despacho de fls. 851, restar
cumprido o que determina o § 2°, do art. 33, do Decreto n® 70.235/72, na nova
redag3o dada pelo art. 32 da Lei n® 10.522, de 19/07/02.

Inicialmente, é necessario delimitar as matérias questionadas no
recurso voluntario. Elas dizem respeito: & nulidade do langamento, em virtude de
cerceamento do direito de defesa por erros e vicios cometidos na descrigdo dos
fatos, a dedutibilidade da despesa de indenizagdo paga 4 empresa Sossecal e a
inaplicabilidade da TRD no ano de 1991, como também da taxa Selic como juros de
mora.

Quanto a preliminar de nulidade do langamento por cerceamento ao

~ direito de defesa, entendo que nao existe fundamento para acata-fa, em virtude de
os fatos alegados pela recorrente nao se enquadrarem em nenhuma das hipéteses
de nulidade previstas no Decreto n® 70.235/72.

Pela anilise dos autos, nas razdes de impugnagio e recurso,
percebe-se que a empresa entendeu perfeitamente as infragdes que estavam sendo
imputadas, demonstrando conhecer os fatos descritos no auto de infragao,
rebatendo a matéria ali constante, ndo ocorrendo o cerceamento do direito de
defesa.
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Em relagao a despesa de indenizagéo glosada, constata-se que €
despesa estranha a atividade da pessoa juridica e nao necessaria & manutengo da
fonte produtora, cuja dedutibilidade encontra ébice na legislagdo por estarem
ausentes os requisitos de usualidade, normalidade e necessidade.

A autuada ndo teve participagdo alguma nos fatos motivadores da
agao jUdlCla| impetrada pela empresa Sosecal S/A Comércio ‘e Importagdo, quais
sejam: indenizacdo de clientela, despesas de instalagdo, indenizagédo do estogue,
indenizagao trabalhista e indenizagdo por lucros cessantes. Cristalino que o0s
prejuizos causados a Sosecal foram perpetrados pela Yashica Co. Ltd.,, empresa

com sede no Japao.

Para que uma despesa possa ser considerada como dedutivel na
" apuragdo do lucro real ela precisa estar vinculada ao esforgo da empresa na
obtengao de receitas. Nao vislumbro ligag&o alguma entre a despesa contabilizada a
titulo de indenizagao com a atividade produtiva da contribuinte.

Ficou claro que estes desembolsos foram assumidos pela pessoa
juridica por mera liberalidade, inexistindo qualquer documento que comprove sua
necessidade a atividade operacional da empresa.

Assim, & de ser mantida a glosa deste valor langado como despesa,
ante a natureza dos gastos estranhos a atividade da empresa, quando comprovado
nos autos que tais gastos nao guardam qualquer relagdo com a atividade da
empresa nem com a manutengéo da respectiva fonte produtora.

o argumento apresentado pela recorrente de que a finalidade
desses gastos seria evitar futura execugéo nao justifica a dedutibilidade da despesa,
porque esses valores deveriam, se fosse o caso, ser contabilizados a débito de
conta-corrente entre a autuada e sua controladora do exterior, nao influenciando o
resultado do exercicio.
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_ A legislacdo do I[mposto de Renda ao considerar que “s&o
operacionais as despesas n#&o computadas nos custos, necessarias a atividade da
empresa e & manutengdo da respectiva fonte produtora™ (Lei 4.506/64, art. 47)
deixou a critério da contribuinte a forma, o meio ou o modo de se comprova-las.

A Camara Superior de Recursos Fiscais no Acdrddo CSRF/01-

0.900, assim se manifestou a réspeito do assunto:

“IRPJ — Despesas Operacionais — Dedutibilidade — Necessidade —

Comprovagdo — O art. 191 do RIR/80, ao estabelecer que sdo

operacionais as despesas ndo computadas nos custos, necessarias

a atividade da. empresa e a manutengdo da respectiva fonte

produtora, criou na area do imposto de renda o que comumente se

denomina de clausula geral. Isto significa que o legisiador evitou
baixar norma exemplificativa ou, muito menos taxativa. Se a pessoa

juridica consegue provar, por qualquer meio licito de prova, que o

gasto existiu e se trata de despesa normal ou usual no tipo de

fransagbes, operagdes ou atividades da empresa, ainda que
mediante simples notas fiscais simplificadas, ndo hé como se glosar
tal gasto”.

Deve, portanto, ser mantida a glosa dos valores langados, ante a
natureza dos gastos estranhos a atividade da empresa, sendo inadmissivel
considerar-se como despesa operacional dedutivel tais desembolsos, quando nao
fica comprovado nos autos que tais gastos guardam relagdo com a atividade da
recorrente, nem com a manutengdo da respectiva fonte produtora, de molde a

enquadrarem-se no conceito de normalidade e usualidade.

As 'alegagées apresentadas pela recorrente a respeito da
inaplicabilidade da taxa SELIC como juros de mora e TRD, por ferir normas e
principios constitucionais, ndo podem aqui ser analisadas, porque n3o cabe a este
.Conselho discutir validade de lei. |

Tenho firmado entendimento em diversos julgados nesta Camara,
que, regra geral, falece competéncia a este Conselho para, em carater original,
negar eficacia & norma ingressada regularmente no mundo juridico, porque, pela

11
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relevancia da matéria, no -nosso ordenamento juridico tal atribuicdo é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, com grau de definitividade,
conforme arts. 97 e 102 ll, da Qonstituig:éo Federal, verbis:

. “Art. 97. Somente pelo voto da maioria absoluta de seus
membros ou dos membros do respectivo 6rgdo especial
' poderdo os tribunais declarar inconstitucionalidade de lei ou
_ ato normativo do Poder Publico
Art. 102, Compete ao Supremo Tribunal Federal,
- precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe:
(omitido)
"Ml - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
_decididas em Unica ou Gltima insténcia, .quando a deciséo
recorrida: '
" a) contrariar dispositivo desta Constituicdo;
- b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;
c) julgar véalida lei ou ato de governo local contestado em face
- desta Constituigédo.”

Conclui-se que mesmo as declara¢gdes de inconstitucionalidade

proferi'das por juizes de instancias inferiores ndo sdo definitivas, devendo ser
‘submetidas a revisao. -

Em alguns casos, q‘uando existe decisdo definitiva da mais alta corte
deste pais, vejo qué o exame aprofundado de certa matéria ndo tem o conddo de
exorbitar a compe{éncia deste colegiado e sim poupar o Poder Judiciario de
pronunciados repetitivos sobre matéria com orientaggo definitiva, em homenagem
aos principios da economia processual e celeridade.

E neste sentido que conclui o Parecer PGFN/CRF n° 439/96, de 02
de abril de 1996, do qual transcrevo o seguinte excerto: |

" *17. Os Conselhos de Contribuintes, ao decidirem com base
. em precedentes judiciais, estdo se louvando em fonte de
direito ao alcance de qualquer autoridade instada a interpretar
- @ aplicar a lei a casos concretos. Néo estao estendendo
decisdo ‘judicial, mas outorgando um provimento especifico,
inspirado naquela.
(omitido)
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32. N3o obstante, é mister que a competéncia julgadora dos
Conselhos de Contribuintes seja exercida — como vem sendo
até aqui —~ com cautela, pois a constitucionalidade das leis
sempre deve ser presumida. Portanto, apenas quando
. pacificada, acima de foda divida, a jurisprudéncia, pelo
pronunciamento final e definitivo do STF, é que haverd ela
' de merecer a consideragéo da insténcia administrativa.” {(grifo
. hosso).

Com base nestas orientagBes foi expedido o Decreto n°® 2.346/97

que determina o seguinte:

*As decisées do Supremo Trbunal Federal que fixem, de
forma inequivoca e definitiva, interpretagcdo do texto
- constitucional deverBo ser uniformemente observadas pela
. Administracdo Pablica Federal direta e indireta, obedecidos
aos procedimentos estabelecidos neste Decreto.

. § 1 - Transitada em julgado decisdo do Supremo Tribunal
Federal que declare a Inconslitucionalidade de lei ou ato
normativo, em ag8o direta, a decisdo, dotada de eficdcia “ex
tunc”, produzird efeitos desde a entrada em vigor da norma
declarada inconstitucional, salvo se o afo praticado com base
na lei ou ato normative inconstitucional ndo mais for suscetivel

. de revis8o administrativa ou judicial”. (gnifo nosso).

Este entendimento ja esta pacificado pelo Poder Judiciario, como se
vé no julgade do Superior Tribunal de Justiga (STJ), que faz referéncia a
_precedentes do Supremo Tribunal Federal (STF):

‘DIREITO PROCESSUAL EM MATERIA FISCAL - CTN -
CONTRARIEDADE  POR  LEI  ORDINARIA -
INCONSTITUCIONALIDADE.

- Constitucional, lLei Trbutaria que fteria, alegadamente,

- contrariado o Cddigo Tributdrio Nacional. A lei ordinéria que
eventualmente contrarie norma propria de lei complementar é
inconstitucional, nos fermos dos precedentes do Supremo
Tribunal Federal (RE 101.084-FR, Rel. Min. Moreira Alves, RTJ
n°® 112, p. 393/398), vicio que s6é pode ser reconhecido por
aquela Colenda Corte, no &mbito do recurso extracrdinério.
Agravo regimental improvido” (Ac. unfnime da 2’ Turma do
STJ — Agravo Regimental 165.452-SC -~ Relator Ministro Ari
Pargendler — D.J.U. de 09.02.98 - in REPERTORIO 10B DE
JURISPRUDENCIA n0 07/98, pag. 148 — verbete 1/4 2.106).
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Recorro, também, ao testemunho do Prof. HUGO DE BRITO
MACHADO para corroborar a tese da impossibilidade desta apreciagio pelo
julgador administrativo, antes do pronunciamento do STF:

“A conclusdo mais consentdnea com o sistema juridico
brasileiro vigente, portanto, had de ser no sentido de que a
autoridade administrativa ndo pode deixar de aplicar uma lei
por considera-la inconstitucional, ou mais exatamente, a de
que a autoridade administrativa ndo tem competéncia para

" decidir se uma lei é, ou ndo é inconstitucional” (in “MANDADO

..DE SEGURANCA EM MATERIA TRIBUTARIA", Editora
Revista dos Tribunais, pags. 302/303).

Do exposto, concluo, com certeza, que regra geral ndo cabe a este
‘Conselho manifestar-se a respeito de inconstitucionalidade de norma, apenas

guando exista decisdo definitiva em matéria apreciada pelo Supremo Tribunal
Federal é que esta possibilidade pode ocorrer, 0 que nao é o caso em questao.

O Supremo Tribunal Federa!l proferiu nos autos da Ag¢ao Direta de
Inconstitucionalidade (n® 4-7 de 7.03.1991) que a aplicagdo de juros moratérios
acima de 12% ao ano n&o ofende a Constitui¢éo, pois seu dispositivo que fixa a
'Iimitac;.éo -ainda depende de regulamentacdo para ser aplicado. Assim esta
ementado tal julgado:

" “DIREITO CONSTITUCIONAL. MANDADO DE INJUNGAO.

- TAXA DE JUROS REAIS: LIMITE DE 12% AO ANO.
ARTIGOS 59 INCISO LXXI, E 192, § 3°, DA CONSTITUICAO
- FEDERAL,

1. Em face do que ficou decidido pelo Supremo Tribunal
Federal, ao julgar a ADI n° 4, o limite de 12% ao ano, previsto,
para 0s juros reais, pelo § 3° do art. 192 da Constituigdo
Federal, depende da aprovagdo da Lei Complementar
regulamentadora do Sistema Financeiro Nacional, a que se
_referem o "caput” e seus incisos do mesmo dispositivo...” (STF
pleno, Ml 490/SP).

Langamento Decorrente:
PIS Dedugdo IR
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O langamento do PIS Dedugdo IR em questdo teve origem em
matéria fatica apurada na exigéncia principal, onde a fiscalizagdo langou crédito
tributdrio do Imposto de Renda Pessoa Juridica. Tendo em vista a estrita relagéo
entre eles existente, deve-se aqui sequir os efeitos da decis3o ali proferida, em que
fol mantida a exigéncia.

Pelos fundamentos expostos, voto no sentido de negar provimento
ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes - DF, em 12 de agosto de 2004,

N L
NELSON Loiz(oér-'ﬁ ;/
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