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Recorrente:
Recorrida :

de recurso
H57A.

Conselho de

CContribuintes, por unanimidade de votos,

COTRIGUACU CULGNIZADURA DO ARIFUANE S/ . H
DRIF EM. S840 FAULD ~ SF

ITR ~ Inexigténcia de provas e fundamentos capazgﬁ

. - . - . |
cle infivrmar A decisio recorrida. Nega—se
provimento ao recurso. ' |

|
CMistos,

relatados e discutidos os presentes 'autéﬁ
interposto por COTRIGUACQU COLONIZADORAG DO ARIPUAMA

ACORDAN o5 Membros da Terceira Cmara do  Segundo

em negar

provimento ao recurso. Ausentes os Conselheiros MAURD WASTLEWSKE
e TIRERAMY FERRAZ DOS SANTOS. '

Farticiparam,

HR/ 1 rig/CF--GR

'aindm, to presente julgamento, os
RICARDO  LEITE RODRIGUES,

SERGLIO AFAMASIEFF e CELEBO ANGELO LISEOA GALLUCCI.

Sala das Sessties.sen 22 de margo de 1994,

JZ6 - Presidente : |

- |
FERMAMDES - Frocurador-Representante |

da Fazenda Macional

u:f:s_sfa EM SESSAQ DE 29 [\BRA\%!* o |

Conselbairos
MaRIA THEREZA VABCONCELLOQS DE  ALMEIDA,
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Recorrente: COTRIGUACH COLONIZADORA DO aRIFUAME S/74 \

RELATORTIO :

A empresa  acima identificada Ffoi notificada a |
“pagar o Imposto sobre a Fropriedade Territorial Rural, Taxa de W
Servigos Cadastrais e Contribuwigbes Parafiscal e 8Sindical FRural L
UCHA-CONTAG no montante de Ord  112.695,00 correspondente  ao
gxercivio de 1992 do imdvel de sua propriedade localizado no
Municipio de 6RIPUANA ~ MT.

Mo aceitando  tal notificaglo, a recue ren e
proceden A dimnpugnagio (fls. OL/702) alegando, em sintese, ques

_ a) o Valor Minimo da Terra Muaa = VThm foi
superdinensionado, &  excessivoe e absurdo, sendo inclusive, l
superior ac pre¢n comercial praticado pelo mercado imobiliAriog |

b} o VThHm & bem suparior a0 - wvalor venal |
estabelecido pela Frefeitwra Funicipal para cdlculo do  ITEE  em .
dez/?1 & abr/?2j

C) o0 pregos de aercado estabelecidos pelas

enpresas colonizadoras, que atuam no municipio, nestes Gltisos =
anos, NXo acompanbaram nem mesno sua valorizag®o pelos Indices de
inflag®n @ que en face dessa realidade econfmica, & Frefeiturae
local deixou de reajustar os valores venais da pauta do ITBRI a
partir de abr/92y

_ d) se o Vikm aplicado ao ITR/771 fosse reajustacdo
monetaritanente, como  nos anos anteriores, reswultaria no  valor
maxime de Crd 25.000,00 por hectare em DEZ/91g e ' o

e) @, finalmente, que o imdvel localiza-se an nova
@ pionelra fronteira agricola na dmazénia Legal, sendo una regido
considerada invidvel e de Jdificil acesso.

A awtoridade Giwlgadora de primeira inst@ncia (fle.
0&6/07) dulgow procedente o langamento, cuia smenta destaco:

"ITR/722 — 0 langamento foi corretamente efetuado
com base na legislagdo vigente. A base de cdlculo
mtilizacda, valor minimt  da  ferra nuay e ld

prevista nos pard&gratos 20 e 3o art. 70 do Decreto
no 84.68%, de & de maio de 1980.".
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0 recurso voluntdrio foi manifestado dentro) do
prazo legal (fls. 07). onde a recorrente reitera integralmentq o8
pontos id expendidos na pe¢a impugnatdria e ressalva, verbisz\

Haww tue o mérito da impugnagdo ndo fol apreci%dm
en 1a Instdncias. por faltar—~lhe competéncia pdara
plronunciar-se  sobre a guestlo, para avaliar\ @
mensurar 0os VThn constantes da IM ng 119792, culda
algada é privativa dessa Instincia Superior.”. \

|

£ o relatéria. | \
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voaTo Do CONSELHEIRO“RELQTUR SEEASTIAQ BORGES TAQUARY

0 recurso wvoluntdrio veio wvazio de @ conteddo
Juridico, ou de provas, capazes de infirmar a decis®o singular.

Com efeito, A0 hi, nos autos, indicagio dos
possam jdustificar o alegado excesso de wvalores de
bem como verifico que a decisdo singular examinouw ©
nos limites de sua competéncia, ao contrdrio do alegado

pontos  que
Lterra  Nuwaa
mérito,

no apelo.

Isto posto, nego provimento Ao recurso.

Bala das Bessles, e

ey

22 de margo de 1994,

£}



