MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. : 10880/019.867/92-16
RECURSO N°.  :01.858

MATERIA - IRF

- ANO: 1989

RECORRENTE ' BANCO FENICIA S/A
RECORRIDA  DRF - SAO PAULO - SP
SESSAODE 05 DE DEZEMBRO DE 1995.
ACORDAO N°. : 102-30.409

IRF - EXIGENCIA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DE
RENDA NA FONTE SOBRE RESGATE DE TiTULOS AO
PORTADOR ovu NOMINATIVO-ENDOSSAVEIS DE
PROPRIEDADE DE PESSOA JURIDICA - Cumpridas todas as
exigéncias contidas no artigo 3° tanto da Medida Provisoria 165/90 e
da Lei 8.021/90, improcede o lancamento. MULTA DE 25% SOBRE
O VALOR DO RESGATE - Nio havendo expressamente na Lei N°
8.021/90 determinacio da data para reconhecimento de firma, e, tendo
o contribuinte sanado a falha antes da acido fiscal, descabida a
presun¢io de irregularidade vez que todas as formalidades foram
cumpridas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BANCO FENICIA S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, nos termos do relatorio e

voto que passam a integrar o presente julgado.

4 A

ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE ¢ RELATOR

FORMALIZADO EM:

08 DEZ 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros WALDEVAN ALVES DE
OLIVEIRA, JOSE CLOVES ALVES, URSULA HANSEN, SUELI EFIGENIA MENDES DE
BRITTO E JOSE CARLOS PASSUELLO.
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RELATORIO

Banco Fenicia S.A., jurisdicionado pela DRF/Sdo Paulo, foi notificado da
exigéncia tributaria de folha 08, relativa ao Imposto de renda na Fonte-Pessoa juridica referente ao

exercicio financeiro de 1990.

O crédito tributario é constituido de Imposto de Renda na Fonte no valor de
10.470,67 UFIR, de imposto acréscido de mora, constante do Processo N° 10880/019.867/92-16
(A.I de folha 08) e 10.470,67 UFIR de multa regulamentar constante do Processo N° 10880/0198.

868/92-89 anexado ao Processo acima.

O feito fiscal teve origem na tributagdo da importdncia de Cr$ 226.415,53
referente ao valor liquido recebido do resgate do CDB N° 014937, a Companhia Mercantil e
Industrial Parizotto, a aliquota de 25% (vinte e cinco por cento), e multa regulamentar de igual
valor do imposto, tudo de acordo com o artigo 3° paragrafo 4° da Lei 8.021/90 e IN/SRF N°
37/90, item 4.1,

Irresignado, o contribuinte entra com impugnagdo tempestiva de folhas. 14 a 21,
tendo porém no documento de folha 13 alertado que o auto de Infracio de “Multa Regulamentar”
¢ mera decorréncia da autuagiio do imposto de renda na fonte, razio pela qual faz apenas uma

impugnacdo para os dois Autos de Infragdo.

Em sua peca impugnatéria a interessada informa ter pago a Cia Mercantil e
Industrial Parizotto pelo resgate do certificado de Depésito Bancario CDB, ja observando as
disposi¢des do artigo 3°, paragrafo 4° da Lei 8.021/90. exigindo do resgatante declaracdes

comprovando a propriedade do CDB e que o mesmo encontrava-se regularmente escriturado na

contabilidade. /6_/
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Posteriormente em 20/07/90 em funcfio de auditoria de seu balango semestral, a
recorrente constatou que a declaragdo de resgatante de titulos ao portador pertencente &4 Cia
Mercantil e Industrial Parizotto ndo estava com a firma de seu representante legal reconhecida em
cartorio.

Visando atender a obrigagdo imposta pela IN/SRF N° 37/90; item 2 foi
providenciado o “reconhecimento de firma” que faltava. Tendo o “reconhecimento da firma”
ocorrido em 24/07/90.0s Auditores Fiscais do Tesouro Nacional autuaram a recorrente justamente

por este fato, ou seja, a liberagio dos recursos sem o cumprimento de todas as disposi¢des legais.

Pela Informagio Fiscal de folhas 35 e 61, o autuante constata que a empresa
resgatante langou em seus livros contabeis, 4 época, tanto a aplicagio quanto o resgate do CDB,
oferecendo a tributagio a renda auferida naquela operagio. Ainda pela Informagio Fiscal o

Autuante propde a exoneragdo da cobranga do imposto mas insiste na manutengfo da multa.

Pela decisio de folhas 62 a 66, a autoridade monocratica profere sua decisio

assim ementada;

1) - EXIGENCIA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DE RENDA
NA FONTE SOBRE RESGATE DE TITULOS AO PORTADOR OU
NOMINATIVO - ENDOSSAVEIS DE PROPRIEDADE DE PESSOA
JURIDICA: A retengio do Imposto de Renda de que trata o art. 3° tanto
da Medida Provissoria N°165/90 e da Lei N° 8021/90, s6 podera ser
dispensada no resgate de titulos ao portador ou nominativo endossaveis de
propriedade de pessoa juridica, quando esta apresentar a fonte pagadora
declaracfo, sob as penas da lei, com firma reconhecida, atestando nimero e
data de negociagdio emitida quando da aquisi¢iio, nome do vendedor, valor
do imposto de renda retido na fonte e data do seu recolhimento e que a
operacdo se encontra regularmente registrada na contabilidade, bem como
que foram apropriados os rendimentos produzidos pelo titulo, segundo o
regime de competéncia. 2) DA MULTA DE 25% SOBRE O VALOR DO
RESGATE: A liberagio dos recursos sem a observéancia das normas legais,

3 /6, I
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sujeitara a institui¢do financeira 4 multa de 25% sobre o valor do resgate
dos titulos ou aplicagdes, corrigido monetariamente a’partir da data do
resgate até a data do seu efetivo recolhimento - ACAO FISCAL
PROCEDENTE - IMPGNACAO INDEFERIDA.

A decisdo foi intimada a parte em 02/03/94 (folha 67 verso), que apresentou o
recurso de folhas 69 a 78. Por ele, repete os termos da impugnac?io, rogando pela improcedéncia

da agdo fiscal. Ndo sem antes aduzir a hipotese de bitributagéo./ﬁ/,

E o Relatério.
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VOTO
CONSELHEIRO: ANTONIO DE FREITAS DUTRA, RELATOR

O recurso € tempestivo. Dele Conheco.

A questio a ser decidida diz respeito a exigéncia de recolhimento do imposto de
renda na fonte sobre resgate de titulos ao portador ou nominativos-endosséaveis de propriedade de
pessoa juridica, prevista no artigo 3°, paragrafo 4° da Lei 8.021/90 e IN/SRF N° 37/90 item 4.1.
Também faz parte do litigio e multa regulamentar de 25% por descumprimento da norma acima
mencionada. (item 2, b da IN/SRF N° 37 de 22/03/90).

O artigo 3° da Lei 8.021 de 12/4/90 assim determina:

art. 3° - O Contribuinte que recebeu o resgate de quotas de fundos ao
portador e do titulos ou aplicagdes de renda fixa ao portador ou
nominativo-endossaveis, existente em 16 de margo de 1990, ficara sujeito a
retengdo de imposto de renda na fonte a aliquota de 25%, calculado sobre o
valor do resgate recebido.

§1° omissis
§2°0missis
33°omissis

§ 4° - A retengdo do imposto, prevista neste artigo, sera dispensada caso o
coniribuinte comprove, perante o Departamento da Receita Federal, que o
valor resgatado tem origem em rendimentos proprios, declarados na forma
da legislagdo do imposto de renda.

Ja o item 2. b da IN/SRF N° 37 de 22/03/90 assim disciplina:

2. A retengdio de que trata o artigo 3° da medida Provisoria N° 265, de
1990, podera ser dispensada no resgate de titulos ao portador ou
nominativo-endossaveis de propriedade de pessoa juridica, quando esta

g
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apresentar a fonte pagadora declaracdo, sob as pessoas da lei, com firma
reconhecida, atestando:

a) omissis

b) que a operagdo se encontra regularmente registrada na contabilidade,
bem como que foram apropriados os rendimentos produzidos pelo titulo,
segundo o regime de competéncia.

Compulsando-se os autos, constata-se as folhas 35 e 61, na Informagdo Fiscal.
“No que tange a cobranca do imposto ha de se reconhecer que a empresa resgatante lancou em
seus livros contabeis, a época, tanto a aplicagiio quanto o resgate do CDB, oferecendo a tributago
a renda auferida naquela operacéio, motivo pelo qual entendemos, s.m.j., que a autuagdo nfio deve
prosperar quanto a cobranga do imposto, devendo, contudo, prosperar quanto a aplicagdo da multa

pelos motivos acima expostos”.

Portanto, foram cumpridos todas os pressupostos legais para o resgate de titulos

ao portador previstos pela norma acima citada.

Quanto ao reconhecimento de firma na Declaragdo de folha 25 (em 24/07/90),
embora este procedimento tenha ocorrido em data posterior a assinatura da Declaragdo de folha 25

(03/04/90), este fato nfo determina a nulidade e validade do mencionado documento.

Por outro lado, embora ocorrido este lapso temporal ha que reconhecer que a
iniciativa de saneamento foi do recorrente e que a autuagio foi posterior as datas acima citadas (a

autuagfo deu-se em 26/03/92).

Ademais, a Constituigiio Federal prevé em seu artigo 5° inciso II. que ninguém

sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa senfio em virtude de lei.
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Como nem a Lei N° 8.021/90 nem a IN/SRF N° 37/90, estabeleceram data para o
reconhecimento de firma, mas tdo somente sua obrigatoriedade, qualquer presungio a respeito soa

descabida.

Por tudo isto, julgo improcedente a agio fiscal DANDO provimento ao recurso

interposto.

E o0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 05 de dezembro de 1995

ANTONIO DE ITAS DUTRA
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