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VISTO &
Recorrente : PARMALAT S/A
Recorrida : DRJ em Sio Paulo - SP
NORMAS PROCESSUAIS. RESTITUICAO.,
MiN. DA FAZEMIA - 20 CO Nio se pode conceder pedido de repeticdo de indébito quando o
COnEERE QG O R!GI%&; pleito ndo foi formulado com os documentos necessirios para
BRASILIA ‘QAO e sua caracterizagdo, embora a recorrente tenha sido intimada a

/ apresentar os documentos, regularizando o pedido protocolado.
vISTC I Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
PARMALAT S/A.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provinmento ao recurso.

Sala das SessOes, em 15 de junho de 2005

oot A pians’ /“" (""lo'g;//
enrique Pinheiro Torres ke

Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Flivio de S4 Munhoz,
Rodrigo Bernardes de Carvalho, Jilio César Alves Ramos, Sandra Barbon Lewis ¢ Adriene
Maria de Miranda.

Imp/fclb
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Recorrente : PARMALAT S/A

RELATORIO

Trata-se de pedido de restituigio do PIS-Faturamento relativo aos meses de
janeiro e fevereiro/89, recolhidos no percentual de 0,65% quando o correto seria 0,35%.

Todavia a contribuinte ndo apresentou os seguintes documentos para instruir o
pedido: esclarecimento se opta pelo ressarcimento em espécie, nos termos do § 2° do art. 66 da
Lei n° 8.383/91, renunciando a alternativa prevista no § 1° do art. 66 da Lei n® 8.383/91 —~
compensagdo com débitos subseqiientes da mesma contribuigio; declaracio de que os débitos
cuja restitui¢do esta sendo pleiteada ndo foram e nem serdo objeto de compensagio; prova de que
o signatario do pedido € o representante legal da empresa; demonstrativo da base de célculo,
acompanhado de copias do Livro Registro de Saidas referente aos meses em questiio; copia das
DCTF com as devidas retificagGes relativas ao periodo em questdo; copia da declaragio de IRPJ
ano-base 1989, acompanhada de recibo de entrega; escritura¢io contabil do tratamento dado aos
. valores recolhidos a maior, comprovada pelos registros no Livro Didrio; cdpia do balango
patrimonial encerrado em 31/12/89 com desdobramento da conta imposto a recuperar, ¢ do
demonstrativo de resultados.

A DRF em Sio Paulo — SP intimou a contribuinte, fls. 17/18, para que fossem
apresentados os referidos documentos.

A contribuinte, cientificada do teor da intimagfio formulada, no lugar de procurar
cumpri-la, decidiv por se manifestar no sentido de considerar as exigéncias formuladas e
antijuridicas e absurdas, cujo dnico objetivo seria a desisténcia da contribuinte do pedido de
restituigdo formulado em decorréncia dos vérios obstaculos para sua obtengdo. Acresce que a
conduta da Administragdo ao demorar 8 anos para decidir a lide € desrespeitosa, e mais ainda
prejudicial ao se recusar a aplicar a devida corregcdo monetiria ao indébito a restituir. A juntada
de novos documentos s6 iria retardar a restituigdo a qual faz jus.

A DRF em Sio Paulo/SP indeferiu a solicitagdo por auséncia total de elementos
que pudessem caracterizar o indébito.

Inconformada apresentou manifestagdo de inconformidade argiiindo as mesmas
razies apresentadas quando da notificag8o da intimagéo retrocitada, citando como base legal
para arrimar suas pretensdes o art. 1° da Portaria MF 416/2000 e art. 2° da Portaria SRF n°

4980/94.

A DRJ em S#o Paulo - SP indeferiu a solicitagdo sob o argumento de que os
elementos necessarios & perfeita caracteriza¢io do indébito ndo foram apresentados.

A contribuinte apresentou recurso voluntario, fls. 64/79, alegando em sua defesa,
as mesmas razdes da impugna¢do, acrescendo razdes acerca da necessidade de corregio
monetaria dos indébitos, uma vez que representa a mera atualizagdo da moeda, e a Norma de
Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08/97 preve a atualizagio monetéria no periodo de
01/01/88 a 1/12/91 mediante tabela anexa ao ato, €, a partir de janeiro/96 sobre os valores pagos
ou recolhidos incidirdo juros SELIC, acumulados mensalmente até o més da restituicio de 1%
no més efetivo da restituigio.

E o relatério. ‘@i{ /



22 CC-MF

) Ministério da Fazenda
N ®  Segundo Conselho de Contribuintes L M. o v ?‘ - o Fi.
s Coz\!r 1 ]
Processon® : 10880.020700/89-01 BRMff: / 0 Gf*Gh«AL
Recurson® : 129383 | TRy J/J
Acérdion® : 204-00.261 -
t

VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso apresentado encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis,
merecendo ser apreciado.

A questdo a ser tratada nos autos diz respeito ao indeferimento do pedido de
restituicio de indébito em virtude da falta de apresentagio de elementos que comprovem o
indébito a ser restituido,

Observe-se que a contribuinte ao formular seu pedido de restituigo nfio anexou
aos autos os documentos contébeis fiscais que permitissem ao Fisco a correta verificagdo do
quantum a ser restituido e a real existéncia do indébito.

Percebendo a auséncia dos documentos necessirios & anilise do pleito a
autoridade fiscal intimou a recorrente a regularizar o pedido formulado com a apresentagio dos
documentos necessarios & instrugdo do processo, conforme listagem contida is fls. 17/18.

Todavia, a recorrente, em lugar de procurar apresentar os documentos necessarios
a apreciagfio do seu pedido, limitou-se a manifestar-se no sentido de considerar as exigéncias
formuladas e antijuridicas e absurdas, cujo tinico objetivo seria a desisténcia da contribuinte do
pedido de restituigdo formulado em decorréncia dos varios obsticulos para sua obtengo.

Manteve este mesmo posicionamento tanto na fase impugnatéria como na
recursal. Conclusdo: o processo chega a este Colegiado sem estar devidamente instruido de
forma a permitir a caracterizagdo e quantificagfio dos pretensos valores a serem restituidos, por
recusa da recorrente em cumprir solicitagdo da autoridade fiscal.

Assim diante da impossibilidade de se aferir a certeza ¢ liquidez dos valores a
serem restituidos por falta de elementos que possam comprova-los hi de ser indeferido o pleito,
como bem frisou a decisdo recorrida.

No que diz respeito a corregdo monetiria do indébito ndo serd objeto de anélise
uma vez indeferido o pedido de restituigio,

Diante do exposto, nego provimento ao recurso interposto.
Sala das Sessdes, em 15 de junho de 2005

hlpekic.
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