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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
>/ PRIMEIRA CAMARA

10880.023049/90-10
85.969 - DE OFICIO E VOLUNTARIO EX. 1986 a 1989

IRF, CONT. SOCIAL E PIS/DEDUCAO

DRF EM SAO PAULO E CINTRA COMERCIO DE METAIS LTDA.
CINTRA COMERCIO DE METAIS LTDA. E DRF EM SAO PAULO
09 de janeiro de 1998

101-91.789

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - NULIDADE - ERRO NA
IDENTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO - O erro na identificagdo do sujeito
passivo torna o lancamento nulo de pleno direito.

I.LR.P.J. - PIS/IDEDUCAO - CONTRIBUICAO SOCIAL - PROCEDIMENTO
REFLEXO - A decisdo, prolatada no processo instaurado contra a pessoa
juridica, intitulado de principal ou matriz, da qual resulte declarada a
materializagdo ou insubsisténcia do suporte fatico que também embasa a
relacdo juridica referente a exigéncia materializada contra a mesma
empresa, relativamente ao PIS/DEDUCAO e a Contribuicdo Social aplica-
se, por inteiro, aos denominados procedimentos decorrentes ou reflexos.

Recursos conhecidos aos quais se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario nterposto pela

DRF EM SAO PAULO — SP E CINTRA COMERCIO DE METAIS LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Primeira Caimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento a ambos os recursos, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Zj/%
ON PE RODRIGUES
PRESIDENTE _

RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 7 A@R 1999




Processon.®. : 10880.023049/90-10
Acdérdaonl. : 101-91.789

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO DE ASSIS
MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, RAUL PIMENTEL, SANDRA MARIA FARONI e CELSO
ALVES FEITOSA. Ausente, justificadamente, o Conselheiro JEZER DE OLIVEIRA

CANDIDO.{%
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RELATORIO

CINTRA COMERCIO DE METAIS LTDA., pessoa juridica de direito privado,
inscrita no C.G.C. - M.F. sob n. 62.643.044/0001-97, nao se conformando com as decisdes
proferidas pela titular da Delegacia da Receita Federal de S&o Paulo/SP/Leste, (fls. 81/82
deste processo; 81/82 do processo n.° 10880.0230048/90-57 e 89/90 do processo
10880.0230047/90-97), recorre a este Conselho conforme peticdes de fls. 84/85 deste
processo; 84/85 do processo n.° 10880.048/90-57 e 92/93 do processo n.°
10880.0230047/90-94, na pretensado de reforma das mencionadas decisdes da autoridade

julgadora singular.

As pecas basicas nos ddo conta de que os langamentos tributarios
resultaram do arbitramento do lucro da pessoa juridica nos periodos-base de 1985 a 1988,
exercicios financeiros de 1986 a 1989:

1 - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE;
2 - CONTRIBUICAO SOCIAL;
3- PIS/DEDUCAOQ.

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, o que ocorreu com a protocolizacdo das
pecas impugnativas de fls. 23/26 deste processo, 23/26 do segundo processo ¢ 65/68 do wltimo
processo acima mencionados, foram proferidas decisdes pela autoridade julgadora monocratica, cujas
ementas tém esta redacdo, na ordem IRF, CONTRIBUICAO SOCIAL e PIS/DEDUCAO:

“NULIDADE - ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO

O erro na identificacdo do sujeito passivo torna o lancamento nulo ab-initio, pois a
relagdo processual € sujeito ativo-sujeito passivo e, em conseqiiéncia, se o sujeito
passivo ndo € verdadeiro, ndo se constitui relagdo processual..

ACAO FISCAL IMPROCEDENTE.:

O decidido no processo matriz da pessoa juridica faz coisa julgada no processo dele
decorrente.

EXIGENCIA FISCAL PARCIALMENTE PROCEDENTE.

DECORRENCIA - A procedéncia do lancamento efetuado no processo matriz
implica manutencdo da exigéncia fiscal dele decorrente.

ACAO FISCAL PARCIALMENTE PROCEDENTE.”

Cientificada dessas decisdes em 10/11/93, conforme “AR” (fls. 83v dos dois primeiros
processos € 91v do 1ltimo), a contribuinte ingressou com seus apelos para esta Segunda Instincia
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Administrativa, protocolizados no dia 06/12/93 (fls. 84/85 dos dois primeiros processos e 92/93, do
ultimo), onde reconhece tratar-se de tributacdo reflexa do lancamento do “Imposto de Renda Pessoa
Juridica”, entendendo que as alegacGes ali expendidas sdo as mesmas que servem para rebater os termos
dos presentes autos, juntando para isso cOpia da impugnacdo apresentada contra o langamento

principal.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator

Os Recursos preenchem as condigGes para sua admissibilidade. Devem, pois, ser
conhecidos.

Do relato se infere que a presente exigéncia decorre de outro lancamento levado a efeito
contra a mesma pessoa juridica, onde foram apuradas irregularidades que acarretaram pagamento
a menor do Imposto de Renda devido no exercicio de 1986 e 1987, anos-base de 1985 e 1986,
respectivamente, com reflexo na exigéncia da Contribuicdo Social, para o PIS e do Imposto de
Renda na Fonte.

Esta Camara, ao julgar o Recurso protocolizado sob n® 107.554, do qual este € mera
decorréncia, negou-lhe provimento, conforme faz certo o Acérddo n° 101-91.740, de 06 de
janeiro de 1998, assim ementado:

“|.R.P.J. — DESCLASSIFICACAO DA ESCRITA. ARBITRAMENTO
DE LUCROS. — E cabivel o abandono da escrita contabil mantida
pelo contribuinte e o conseqliente arbitramento do lucro tributavel,
quando restar demonstrado que a pessoa juridica: ou ndo mantém
escrituracdo contabil que preencha os requisitos da legislagdo
comercial ou, quando a mantém, esta se apresenta de forma tal que
os resultados indicados néo sao confiaveis.

Recurso conhecido e n&o provido.”

Em observancia ao principio da decorréncia, e sendo certo a relagdo de causa e efeito
existente entre as matérias litigadas em ambos os processos, o decidido no processo principal
aplica-se, por inteiro, aos procedimentos que lhe sejam decorrentes.

Por outro lado, a autoridade julgadora monocratica, fundada nas provas carreadas para os
presentes autos, entendeu de reduzir a penalidade aplicada, de 150%, para a de 50%, por ndo
caracterizado o evidente intuito de fraude, como também cancelou a exigéncia do Imposto de
Renda na Fonte, em razdo de restar comprovado que ocorreu erro na identificagdo do sujeito

passivo.

Concordando com a fundamentacfo apresentada, entendemos que a decisdo recorrida néo
merece reparos.
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Voto, pois, no sentido de que seja negado provimento tanto ao recurso voluntario
interposto pelo sujeito passivo, quando ao recurso de oficio.

Sala das Sessoes - DP9 Me janeiro de 1998.

b

SEBASTIAO ROD CABRAL - RELATOR
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdao supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado pela Portaria
Ministerial n°. 55, de 16 de margo de 1998 (D.0O.U. de 17.03.98).

Brasilia - DF, em 2 2 ABR 1999

P o o e
EDISON PEREI RODRIGUES/
PRESIDENTE

ROD ééﬁ//

/,E{RA DE MELLO
/ 44
PROCS)’RADOR A FAZENDA NACIONAL
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