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MINISTERIO DA FAZENDA

18 de sétenbro de 19 85 ACORDAO N.© 101-76.138

Sessdo de_

Recurso n® - 89,578 - IRPJ - Exercicio de 1982
Recorrente — ISPARTA COMERCIO DE TAPETES LTDA.
Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (sP) .

30 dias contados da data em que foi feita a
intimacao .da ex1gen01a Ultrapassado esse
prazo, ocorre perempcao da impugnagao, o que
impede o conhecimento do recurso.

~Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ISPARTA COMERCIO DE TAPETES LTDA.:
Y.
ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, nao conhecer do re
curso, em face da intempestividade da impugnac¢ao, nos gegrmos do rela

torio e voto que passam a integrar o presente Jjulgado
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FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA

VISTO EM AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA
SESSAO DE: 1935]‘ ]gg§ FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO. RODRIGUES, CARLOS. ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SER
RANO FILHO,. JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN; ALCEU DE AZEVEDO FONSECA
PINTO e RAUL PIMENTEL.
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ACORDAO No: - 101-76.138

RECORRENTE N?: — TSPARTA COMERCIO DE TAPETES LTDA.
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ISPARTA COMERCIO DE TAPETES LTDA., pessoa juridica
de direito privado estabelecida na cidade de Sao Paulo, foi alvo
da agao fiscal a qﬁe‘alude o Auto de Infragao de fls. 19, lavrado
em 23-07-84, onde & exigido o recolhimento do crédito  tributario
de Cr$ 2.463.478, pelo fato de haver apurado a fiscalizagao que no
ano-base de 1981, é;;rcicio de 1982, deixou de comprovar O saldo
da conta "Fornecedores", constante do balan¢o patrimonial encerra-
do em 31-12-81, no valor de Cr$ 813.345, resultando um passivo nao

comprovado, em igual valor.

Inaugurando o contraditbrio a interessada ingres—
sou com a Impugnacao de fls. 21/26, onde alega em resumo que face
ao prazo irrisdrio de trés dias concedido pela fiscalizagao  para
comprovar a diferenca na conta "Fornecedores", nao foi possivel a-
tender a intima¢do, conforme consignado no termo lavrado ds folhas
02. Informou que efetuou pagamentos antecipados a fornecedores no
montante de Cr$ 6.491.825, relativo a mercadorias a serem remeti—
das posteriormente. Desse modo o procedimento fiscal ao presunir
passivo descoberto no saldo da conta "Fornecedores", no montantede
Cr$ 816.345, na verdade & improcedente, uma vez que possuia em seu
ativo valores representativos de pagamentos antecipados a Fornece-

dores. Instruiu sua defesa com os elementos de £ls. 28/58.

A acao fiscal foi julgada procedente, com a manu—
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tencao do lancamento impugnado.

Em suas razoes de decidir fundamentou-se a autori-

dade monocratica julgadora no sentido de que:

0 crédito tributdrio constitui-se dentro dos es-
tritos limites das disposicoes legais vigentes a
epoca da ocorrencia do fato gerador;

- para a apuracao das lrregularldades a fiscaliza-
cao louvou-se nos proprios registros fiscais e
contdbeis apresentados pela autuada;

~ a autuada nao traz ao procedimento qualquer ele-
mento de prova que venha comprovar a sua argumen
tacao;

- segundo preceitua a legislagcao de regéncia do inm
posto de renda, confirmada por vasta jurlspruden
cia a existéncia de obrlaagoes nao fundadas. em
documentagao habil e idonea cuja guarda e conser
vagdo, para exibicdo ao fisco, & de responsabili
dade exclusiva do contribuinte, configura omis—
sao de receita, cabendo a empresa elidir tal pre
sungao legal através de provas representadas pe-
los titulos pagos ou ainda em aberto, e, nao ten
do a interessada efetuado essa prova, haverad de
prevalecer a exigéncia fiscal;

- nao possui.qualquer fundamento a argumentagao da
autuada visando o cancelamento do crédito tribu-
tario que se demonstra correta e adequadamente e
xigido pela fiscalizacao quanto ds infracgOes a-
pontadas e as multas aplicadas.

Postulando a reforma da aludida decisao, interpds
a interesada o apelo de fls. 67/74, no qual reproduz, em linhas ge-
rais a mesma argumentag¢ao devolvida na fase impugnatdria, concluin-
do com o pedido de cancelamento do Auto de Infracgao e realizagéo.de
diligéncia quando lhe serd facultado ampla possibilidade de compro-

!

var o alegado.)/]

E o relatodrio.
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voTo
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Conforme previsao. contida. no art. 15 do Decreto n?
70.235/72 que aprovou o Processo. Administrativo Tributario, "A im-
pugnacao formalizada. por escrito e instruida com os documentos em
que se fundamentar, serd apresentada ao 6rgao preparador no prazo
de trinta dias, contados da data em que for feita a intimagéo da

exigéncia".

Os.prazos serao. continuos, excluindo-se na sua conta
gem o dia do inicio e incluindo-se o do vencimento, dispde o art.
59 do referido Decreto e sd se iniciam ou vencem no dia de expedien
te normal no O6rgao em que corra o processo ou deva ser praticado o]

ato, nos termos do § Unico deste artigo.

N6 caso dos autos o contribuinte tomou ciéncia da
exigéncia contida no Auto de Infragao, na data de 23 de julho de
1984, que caiu numa. segunda-feira. Portanto, o prazo para interpo-
sicao de impugnagao iniciou-se em 24 de julho de 1984, terca-feira,
e terminou em 22 de agosto de 1984, quarta=feira. Entretanto a impug
nacao somente foi protocolizada na Ag. da Receita Federal em Santa

Efigénia, na data de 23.08.84, guinta-feira.

Dessa maneira o prazo de 30 dias previsto no artigo
15 do Dec. 70.235/72, foi ultrapassado, o gque vem tornar perempta

a impugnagao interposta, impedindo. seja o recurso conhecido.

Mesmo se nao houvesse ocorrido. a perempgao da impug
nacao a empresa nao logrou comprovar a existéncia no passivo, de
obrigacoes em valor equivalente ao saldo. de Cr$ 813.345 da conta

"Fornecedores", apesar de intimada a fazé-lo.

Se o passivo registra valores correspondentes a obri
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gacoes a pagar, & imprescindivel .que se comprove que essas obriga-
cdes existem e que ainda n3o foram pagas.Do contrdrio hi de preva-
lecer a presuncao da inexisténcia da divida e de que a mesma foi
registrada apenas para encobrir omissao de receita, ou que nio foi

baixada por insuficiéncia de caixa.

A falta de comprovacao regular, apds exigéncia fis-
cal, dos valores constantes do exigivel, caracteriza "Passivo Fic-

ticio", que & tributado como "omissao de receita".

Em suma, o passivo ficticio & tributado, nao como
tal, mas como omissao de receita que se evidencia com a insuficién
cia de recursos, na contabilidade, para registro dos pagamentos e-

fetuados aos credores.

Na esteira dessas consideragOes, nao conhego do re-

curso, por perempta a impugnagao.
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FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA. -~ RELATOR.
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