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MINISTERIO DA ECONOMIA, PAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N@ 10880/024.968/86-24

Sessdo de_26 Ce setembro g4, 1991 AcOrRDAQ N2 CSRE/03-01.815

Recurso n% RP/301-0.152
Recorrente: FAZENDA NACIONAL

Recorrida : PRIMETRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: . TINTAS CORAL S/A

I.I. - ALADT.

Mercadoria devolvida ao exportador es-
trangeiro por erro na expedicao para
complementacao do processo produtivo e
reimportada. Operacao realizada sem co
bertura cambial e mediante autorizacao
das autcridades governamentais (SRF e
CACEX). Garantido o direito ao benefi-
cio do Protocolo de Expansao Comercial

Port. MF - 150/82.

Negado provimento ao recurso da Fazen-
da Nacional.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recurses
Fiscais, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos

termos do relatbrio e voto que passam a integrar o presente Jjulgado.

/ — PRESIDENTE
}Vd/\'@A COSTA - RELATOR
IRAN DE LIMA - PROCURADOR DA FAZENDA NACIO-
NAL

V.V. | )

DAMEFP/DF-~ SECOB N2 064/90

JH.




Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: ITAMAR VIEIRA DA COSTA, FAUSTO FREITAS DE CASTRO NETO, JOSE AL
VES DA FONSECA, UBALDO CAMPELO NETO, PAULO AFFONSECA DE BARROS FA-

RIA JONIOR e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL \
)
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ACORDAO CSRF/03-01.815
RECORRENTE FAZENDA NACIONAL
RECORRIDA PRIMEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SUJEITO PASSIVO: TINTAS CORAL S/A

RELATORTIGDO

A Fazenda Nacional recorre a esta Camara Superi-
dr de Recursos Fiscais, de decisac da la. Cédmara do Terceiro Conse
lho de Contribuintes (Ac. n2 301 ~ 26.335, de 11.12.90) assim emen
tada:

REDUCAQ.

1. Mercadoria importada ap amparo do Protoco-
lo de Expansao Comercial - PEC. Autorizada
a substituicdo de mercadoria importada con
forme Port./MF - 150/82.

2. Incabivel a cobranca das multas dos arts.
521, I, "e", 524 8 526 do R. A.

3. Recurso provido.

0 Acordao teve os seguintes fundamentos, confor-
me 0 voto vencedor: a) dera-se erro do exportador ao expedir a mer
cadoria fora das aspecificagoes da encomenda como estao na GI e na
DI; b) foi autorizaca a devolucao da mercadoria ao exportador a
gual, uma vez reprocessada pelo fabricante, foil reimportada sem co
bertura cambial conforme DI n2 12, de 06.01.88 - fl. 120; c) nao
se comprovou o uso de falsidade nas provas alem de nac se ter ca-
racterizado a declaracgao indevida, pois so apos o laudo de analise
e que se descobriu o engano do expedidor estrangeire; d) também nao
se pode dizer tenha havido importacgac sem GI.

As razoes do Recurso especial sao as seguintes:

I - Preliminar de preclusao - materia nao pre-questionada. 0 fato

da "devolugao das mercadorias foi materia estranha ao processo ad-

?/’ministrativo e a Camara nao podia leva-lo em consideragac; II- No




PROCESSO N¢ 10880/024.968/86-24

SERVICO PUBLICO FEDERAL

merito, argumenta que a partida da mercadoria fora desembaragada,
sob termo de responsabilidade, e entregue ao importador, tendo si
do ele beneficiado pelo disposto na Port. MF n@ 389/76. As merca-
dorias nao estavam defeituosas, avariadas ou improprias para o
uso, mas ao contrario, constituiam-se em matperia prima para a
fabricagao de tintas gue e o objeto social da empresa autuada. O
alegado erro do fabricante, que se tem repetido noutras importa -
gSes da mesma recorrente, tem sistematicamente consistido na tro-
ca da matéria prima. No caso, deu-se o fato gerador do Il com 0
registro da DI, tendo ocorrido tentativa de fraudar a Fazenda Na-
cional, mediante a importaggo de matéria prima naoc abremgida pelo
beneficio fiscal como se o fora. Requer seja restaurada a autua-

gao original.

Nas contra-razoes (fls. 145/150), diz a impor-
tadora: I. Quanto a preliminar. J& nas razoes de defesa, manifes-
tou o intento de devolver o produtc adquirido caso se confirmasse
o egqguivoco na identiticacao, @ fim de gue fosse substituido ou
colocado no estado em que foi encomendado. Assim, 0 desembarago
psts devolugd@o da mercadoria nao e assunto estranho ao processo
administrativo. II1. Quanto ao merito, diz que o produto,tal qgual
veio inicialmente estava imprestével para o fim a que se destina-
va e por isso & gue foi devolvido e so depois de reprocessado e
que foi reimportado. Era um vicio oculto sd manifestado através
da analise laboratorial. Em se tratando de erro sanavel, na espé—
cie, como o art. 172 do CTN prevé a remissdo do cradito tributa-
rio, tem o mesmo aplicagdo dadas as condigbes da ocorréncia dos

d” fatos; III -~ requer seja confirmado o Acbrdao da la. Camara

LY

F o Relatorio.
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Trata-se de mercadoria vinda fora das especifi-
cacoes da encomenda. De acordo com o conhecimento de carga, esta-
va acondicionada em 151 tambores. A importadora requereu e obteve
autorizagao para devolver ao exportador estrangeiro atraves de GE
vinculada a GI da importagao. A operagao foi autorizada pela autg
ridade fiscal em despacho de fl. 106. Posteriormente, foi dada ay
torizacgao para gue se procedesse ao despacho da mercadoria apos
ter sido reprocessada no externgor, do gque dé conta a DI n2 12, de
06.01.88 para os mesmos 151 tambores. Essa importagao,tal como a
devolugao, fez-se sem cobertura cambial e ainda sem pagamento de
tributos, tudo na conformidade do art. 88, I letra "D" do RA e
da Port. MF n2 150/82.

. .~ . b
Todo v procedimento fez-se em obediencia as nor

mas legais e regulamentares de regéncia.

Quanto a preliminar de prg_questionamento, naao
tem razao o ilustre patroﬁo da Fazenda Nacional. Com efeito, esta
sobe jamente demonstrado nos autos que a autoridade singular conhg
cia o andamento do pedido de devolugao da mercadoria, tanto isso

& verdade que deu a autorizagao. Rejeito assim a preliminar.

Entendo que, "data venia", a decisao exarada no
Acérdao no 301 - 26.335 da douta la. Camara foi proferida em boa
e devida forma, fundada gue estd nos melhores fundamentos de di -
reito, tendo considerado os fatos como realmentecse deram. Ngo ha
0 gue modificar na decisdo de gue ora recorre o Procurador da Fa-

zenda Nacional. Nego, por conseguinte, provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 26 de setembro de 1991

" JOAC HOLANDA COSTA
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