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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO N2 10B80/025.509/88-84

MSR

Sessdo de 08 de novembro de 1994 ACORDAO N2 103-15.604
Recurso n2: 107.618 - IRPJ - EX: 1987

Recorrente: HB - CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA.

Recorrida : DRF EM SEO PAULO -~ SP

1987 - Mantém-Be Auto‘de Infrac#o referente a
custos e/on despesas operacionai= embasados em
documentos de empresas inexistentes e iniddéneos.
LANCAMENTO PROCEDENTE.

Vistoe, relatados e discutidos os presentes sutos de
recurso interposto por HB - CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA.

ACORDAM o3 Membros da Terceira Camera do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento

80 recursc, nog termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente Jjulgado.

Sala das Sessdes, em 08 de novembro de 1994
— PRESIDENTE

- RELATOR

FORMALIZADO EM:25 JAN 1096

Participaram, ainda, do presente julgamento, os8 seguintes Conselhei-
ros: Rubens Machado da Silva (suplente Convocado), Sonia Nacinovic,
Flavio Almeida Migowski e Victor Luis de Salles Freire. Ausente, o8

Conselheiros Edvaldo Pereira de Brito e Clévia Armando Lemos Carneiro.
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PROCESSO N° 10880/025.509/88-84
RECURSO N* 107.618

ACORDAOC N* 103-15.504

RECORRENTE: HB CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA.

RELATORIO

Preliminarmente adoto o relatério de fla. 171/174, proferido pelo ex-Consetheiro Luiz Henrique
Barros de Ammuda, entio m. d. Relator deste procedimento, relatério este proferide em sessio de 14 de
setembro de 1962, quando o procedimento teve seu juigamento, por unanimidade de votos,
determinado a remessa dos autes A repartic3o de ofigem para que a paticio de fls. 150/151, fosse
apreciada de conformidade com o art. 32 do Decrelo n*® 70.235/72, nos termos do acérdio n® 103-
12.906.

Em doc. de fis. 177/178, de 19.08.93, fol feita a retificacdo de decisio administrativa de
primeira instdncia em cumprimento do Actidéo n® 103-11.110, de 13.03.81, onde no demonstrativo do
crédito tributario, fol mantido para o exercicio de 1887, o Imposto de 2.671,53 OTN e a muita de 150%,
no valor de 4.007,30 OTN, mais o3 acréscimos legals de acordo com a legisiacdo vigente,

A recormente foi devidemente intimada da nova deciséio, conforme AR de fis. 181 datado de
16 de setembro de 1963, pelo qual tomou a devida ciéncia.

As fls. 183/186, a recomrente impetra novo recurso, protocolado em 14.10.93, contra a
decisiio prolatada pelo Chefe da Divisio de Tributacio da DRF/SP/CENO, retificando decisdo
administrativa de primeira instincia em cumprimento ao Acérdda n* 103-11.110, de 13.03.91, alegando
em sintese;

- com relagdo a0 mérito da questdo , a recorerie mamém o inteiro teor do recurso
apresentado em 02.10.90, no que concerne acs ltens 6 a 9, que passam 3 fazer parte integrante dessa
peca para todos os fins legais;

- com reiac3o ao valor exigido a recorente contesta novamente os critérios adotados pela
DRF, que exige, além do crédifo tributdrio calculado coretamente, de acorde com a legislagio
apliciavel, TRjuros de mora sobre ¢ valor da multa, no total de 19.150,17 UFIR, impondo-0s como
mn@iommamamueommmmqﬁnommmmduﬁodamm; @ .
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- & Lol n* 8.383, de 30.12.91, que institui a UFIR, determinou nos seus artigos 54 a 59 a
cobranga de juros de mora de 1% a0 més, a partir de fevereiro de 1092, sobre a parceia
corespondente a0 tributo ou contribuicdo, néo @ impondo a0 valor da mufta, Como norma mais
benigna, deve ser imadiataments aplicada a todos 06 processos & cobrancas pendentes, poc forga do
disposto nos artigos 106 e 112 do C.T.N, como tradicio do Direfto Pdtrio na drea fiscal e penak
retroatividade das normas benignas ao contribuinte ou infrator);

- 0 procedimento da administracdo tributdria, alids, tem sido este. Nas cobrancas efetuadas,
quer as relativas a débitos posteriones a fevereiro de 1962, quer as refativas a débitos anteriores a esta
data, a cobranga da TR tem skio imitada a0 montante do tribito, ndo havendo exigéncla desse
acessorio sobre as mulias em geral{ de mora e de oficio). Nesse sentido , @ manifestagdo do Boletim
Central Extraordindrio RF n* 5391, subiflem 11.32, que, embora ndo publicado, fol divuigado
oficiosamente como traduzindo a interpretacio da adminisiracio fazenddria e da obrigatoria
observincia pelos funciondrios subordinados;.

- dal porque impor-6e a retificacdo da decisdo profecida para exigi tio somente a TR. sobre o
valor do imposio de renda, dispensando-ge-a para a mulla e facultando ao contribuinle recother o
crédito tributdrio devido, com reducdo da mulla e sem a imposicdo deste 8nus( que anula, em muito, o
beneficio legal do pagamento sem recurso);

- 83 f{aturas pretenaamente tomacdas por “notas frias © pelo Fisco foram pagas, decorrentes de
fomeacimento de servicos & material prestado; podem ndo ter sido a contento, mas o foram. As cifras
foram razodveis @ em aiguns casos insignificantes. A "HB “ndo pode ser punida peta conduta fiacal
irregular de tals Fomecedores e protesta contra a acusagio de intulto evidente de fraude;

- &xiste emo de fato e de dirello no cdiculo da intimaglo, de 18.09.83, do Setor de
Asmrecadagiio da DRF/SP/CENO, que estd exigindo juros e TRD sobre a muita de oficio;

- inaplicivels a capitulacio legal e a imposicdo tribtaria da multa de 150%, de toda
descabida e legitima diante da falta de demonstracdo de evidents intulto de fraude, ndo demonstrada

ou comprovada; (A
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Ao final solictando a acolhida do presente recurso, para, conhecendo-o, prové-lo
integraimente, cancelando 8 exigéncia tributdria,

E o relatério

..
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Conselheiro CESAR ANTONIO MOREIRA - RELATOR

O recurso jd restou conhecido anteriomente quando houve a converslo do julgamento em
diligéncia.

Em verdada o que se discute é a autenticidade das nolas fiscais amoladas no processo,
contabilizadas, 4 guisa de cusios e /ou despesas operacionais, de emissfio das empresas abaixo
discriminadas:

MINERVA CONSULTORIA EMPRESARIAL E SEGUROS S/C LTDA. Cz$ 1.012.200,00

TECNICOLOR PRODUGOES GRAFICAS LTDA. - ME Cz$ 298.000,00
ARTES GRAFICAS SBL LTDA. Cz$ 4187500
CAPRIASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA. Cz$ 318.800,00

Todos esses valores, num total de Cz$ 1.670.975,00, foram contabiiizados no ano-base de
1986, exercicio de 1987.

De acordo com os fatos descritos no Terme de Constataclo, os registros contdbeis do
referidos valores, totalizados com as empresas, foram calcados em documentacio de origem espuria,
confessadamente emitidas “de favor *, sem a ocoméncia da efetiva prestacdo de servigos, assim como,
tampouco ndo ocorreu o dispéndio real dos valores mencionados, como exposto 4 exaustio, nas
referidas * SGmulas Administrativas *.

A recorente alega em sua defesa as fis. 136, que a empresa MINERVA pode até ser
lregutar sob ¢ ponto de vista fiscal, mas onde estdo as provas contra a HB 7. Os servicos foram de
pequenoc porte e estdo documentados, ndo por uma, mas sete faturas espagadas nos meses de margo
a outubro/86, representativas de servicos prestados e efetivamente pagos.

Conforme dilighncia realizada na empresa MINERVA, fol a mesma declarada iniddnea, a
vista das irregularidades ali verificadas, e arroladas em documentos de fls, 50/53, inclusive declaragfio
deseumsmévd,oSrGast&odeCamargoMomesDardes,deqmreoebeuapenasmpemerﬂml,
sem a correspondente prestacio dos servigos descritos. @ .

-



SERVICO POSLICO FEDERAL 6.

PROCESSO N* 10880/025.509/88-84
ACORDAO N* 103-15.804

Em intimacdo de fis. 21, fol a fiscalizada solickada a prestar informagbes, as quais resumo,
nos casos especificos dos servipos, tido como prestados, detahar quais as pessoes que os
executavam; qual a qualificaco das referidas pessoas; juntar também, os resultados dos servicos,
dito prestados; quanto sos pagamentos, relativos as notas fiscais de servigos, informar: a forma pels
qual tals pagamentoc eram efetuados, a quem eram efetuados tais pagamentos; na hipdtese de os
mesmos ferem sidos efetuados através de cheques, detathar, mediante relagdo, os nimeros dos
mesmoe, data de emissdo, Bancos conira os quais foram sacados, valores e 3 que nota fiscal
commesponderia; qual a modalidade que o3 titulos respectivos eram cobrados.

Em informacdo de fis. 23, a recomente responde alegando que os servicos prestados eram
de levantamento risco de seguros, projetos em geral, avaliacio e liquidacdo de sinistros.

Que as pessoas de contato & que exscutavam 05 servigos, GASTAO DE CAMARGO
MORAES DARDIS-SUSEP 8.134-RG 1.024.017-CPF 064.003.888-34 « CARLOS AUGUSTO DA
SILVA TELLES, RG 840.871-CPF 254.125.908-53.

Que a forma de pagamento dos sefvicos prestados eram normaimente efetuados em
dinheiro, geralmente a um cobrador que deveria ser funciondrio da empresa MINERVA, cujos
numerdrios seriam entregues a0 Sr. Gastio de Camargo Moraes Dardis, nSo havendo emissio de
cheques.

Que ndo houve pagamentos parcelados das notas fiscals, mas sim uma diviséio em parcelas
de um valor tolal de servicos que seriam prestados conforme pré -estabelecido, dentro de um

Que os titulos eram representados por duplicetas e que se achavam em cobranca via
carteira.

Da andlise dos fatos descritos, podemos constatar que a pessoa envolvida como o prestador
dos servigos em nome da empresa MINERVA era o Sr. GASTAO DE CAMARGO MORAES DARDIS,
segundo esclarecimentos prestados pela recorrente, 0 mesmo que declarou que “recebeu apenas um
percentual *, sem a correspondente prestagdo dos servigos descrilos em fls. 51. e .
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Ademais deixou de informar os resultados dos servigos, dito prestados, onde a jurisprudéncia
do Consetho & clara, quanto a sua ndo comprovacdo, onde abaixe transcrevo alguns Acdrdios, sobre o
assunto:

PROVA DE PRESTAGCAO DE SERVICOS - A auséncia de comprovagio de que os servicos
técnicos especializados foram realmente prestados 3 empresa que os contabilizou e os apropriou
como despesa operacional justifica a glosa imposta, mormente quando, em diligdncla fiscal realizada
junto & emitente dos documentos contabifizados, tenha ficado comprovada a prilica de emissio de
documentos ideclogicamente falsos { Ac. 1° CC 101-74.402/83).

PROVA DE PRESTACAO DE SERVICOS - Para se aceltar a operacionalidade das
despesas com a prestacio de servicos por terceiros, além dos requisitos da necessidade, usualidade
ou normalidade dos mesmos, é licito antes indagar da existéncia desses servicos, ou sefa, de sua
realidade, mormente se tidos como prestados por empresas sumnuladas pela Receta Federal mercé de
vdrias iregularidades({ Ac. 1* CC - 103-6.832/85).

PROVA DE PRESTACAQ DE SERVICOS - Excepcionam-ce, do permissivo neste artigo, as
despesas decorrenies de servicos supostamente prestados por terceiros, se a fiscalizacio apurou em
dilighncia, na sede do prestador deles, a pritica de emissio de notas fiscais fraudulenta e
graciosamente. Impbe-se, além do pagamento, a comprovago da necessidade da contratacso e a
efetiva realizacdo dos trabathos que devem ter nexo causal com a atividade-fim da contratante( Ac. 1*
CC 105-1.738/86).

Assim, do que foi exposio, conclui-se que ndo assiste razéio 3 recorrente, pelos fatos
namados quanto a empresa MINERVA, devendo ser mantida a sua tributagio, com o respectivo
agravamento da multa.

Em informagdo de fls, 24, respondendo A intimagdo de fls. 21, referete a empresa
TECNICOLOR PRODUGOES GRAFICAS LTDA-ME,que 05 sefvicos prestados eram de impressos

para escritério, confecgdo de proposia de seguros, papel para cartas.

Que foram visilados pelos representantes da empresa supra mencionada que na ocasio
apresentou um dlbum contendo uma farta colego de servicos grificos. 0.
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Por nio sefem fornecadores habliuais ¢ 4 hd muito tempo ndc encomendados nenhum
Servico.

Que as formas de reelizagio dos pagamentos foram em dinheiro, e diretamenle & um dos
sécios da empresa, ndo houve smissdo de cheque, ndo consta pagamento parcelado, por duas vezes
as duplicatas se achavam em carleira.

Ns SGmula de documentaciio tributariemente ineficaz, quanto a empresa TECNICOLOR
PRODUCOES GRAFICAS LTDA-ME, em fis. 42/47, temos as seguintes informagdes:

* Conforme descrito, foram encontrados nos escritbrios da empresa "CAPR] ASSESSORIA
EMPRESARIAL LTDA’, inscrita no CGC sob n® 47.661.928/0001-23, com sede 3 Rua Pamplona n®
710, sals 11, Cenqueira César, na cidade de Sio Paulo. documenios diversos ndo pertencentes &
citada empresa{CAPRI), motivo de apreensdo, conforme anexos 01 e 02, da referida Simuta®.

Dentre ot documentos apreendidos constam impressos em nome de “TECNICOLOR
PRODUGOES GRAFICAS LTDA-ME", com inscricio junto a0 CGC sob n® 43.714.732/0001-56,
estabelecida 4 Rua Morgado Mateus n® 333, na cidade de S30 Paulo/SP( constante dos documentos
fiscais).

- Notas Fiscals-Fatura de Servicos( sem série especifica);

- conjunto de trés vias, com duplicatas{cor rosa-clara),intercaladas, de n®s 1.405 a 1.500.

Que em pesquisa efetuada junto soe cadastros SISTEMA ON-LINE de RECUPERAGCAC de
CADASTRO{ORCA), foi constatado tratar-se de empresa ndo cadastrada{anexo 86).

Que em pesquisa junto & Divisldo de Informagdes Economico-Fiscals da Delegacia da
Receita Federal-SP, foi apurado que a empresa "TECNICOLOR™loi cadasirada e teve seu cadastro no

CGC suspenso em 31.12.78, por falta de apresentacdo da declaragdo do imposto de renda-pessoa
juridica, e & partir do exercicio de 1978, ano-base 1977( anexo 87).

Visando a localizacio da empresa "TECNICOLOR®, foi efetuada difigincia no endereco
desciito nas notas fiscals apreendidas, ou seja , Rua Morgado de Mateus n* 333, Sdo Pauk/SP,
constatando-se que no referido local encontra-ge estabelecida a fima OKI CABELEIREIROS LTDA,

¢ -
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sucessora da fima individual ATANIR TOKUMA OKI, sendo que o imdvel estd alugado
desde 01.12.80, conforme Termo({ Anexo 88 ).

Em relato de fls. 43, o3 sdcios remanescentes da firma eram Manoel dos Santos Reis Rocha
e Milton Cosmo Calasso, sendo que o Sr. Manoel dos Santos Reis Rocha, nio foi localizado e o Sr.
Miton Cosmo Calasso, convocado para prestar esclarecimentos, compareceu ds 10:00 horas do dia
01.03.88, nas dependéncias da Divisdo de Fiscalizacdo da Delegacia da Recella Federal em Sio
Paulo, prestando os seguinies esclarecimentos, em sintese:

“ que a TECNICOLOR f{oi desativada no final do ano de 1962 e que desconhece o paradeiro
do contador, que ficou com @ documentaclo da empresa, conhecido apenas por Sr. Barbosa, com o
qual o depoente nunca mais teve contato, desconhecendo seu endereco ou paradeiro atual.

Afirma com wesméncia que qualquer nota fiscal emitida em nome de TECNICOLOR
PRODUGOES GRAFICAS LTDA., em periodo posterior ao final do ano de 1962, & iniddned , frulo de
comportamento defituoso, com evidente intulto de fraude, cujo autor desconhece”.

Os fiscals diligentes afimam em doc. de fls. 45, que além da utifizacio marginal da
documentacdo fiscal em nome da “TECNICOLOR *, foi constatado a confecgdo fraudulenta de notas
fiscais de numeracdo 1.001 a 1.500, em cutubro de 1684, constando as seguintes autorizacles e

empresas grificas:

N°* 332 - Grifica Riograndense Ltda., CGC 61.206.745/0001-34 - Nota Fiscal de Servigos,
Sérle A ( Aneno 101 ).

N°® 1379 - Gréfica Alres Ltda., CGC 33.918.210/0001-12 - Nota Fiscal Fatura de Servigos,
sem série especifica ( Anexo 102).

informam que a Grifica Aires Lida., encontra-se com o CGC Suspenso , conforme pesquisa
junto ao Sistema ORCA , da DRF e, na época, era estabslecida 4 Rua Piragibe n* 87, no bairro de
Iinhatima, Rio de Janeiro, RJ ( Anexo 105 ).

Que o enderego descrito no rodapé da nota fiscal , ou sefa , Rua Figueiredo Pimentel n® 7. Se
existisse esse ndmero seria 0 de um enorme termeno baidio{ Anexo 106 ). e
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Que sm vista do expasto, sempre que restar apurada a imputacdo ao cuslo ou a despesa, de
importdncias derivadas de documentacdo emitida em nome de TECNICOLOR PRODUGOES
GRAFICAS LTDA. ou TECNICOLOR PRODUGOES GRAFICAS LTDA-ME, a partir de 01.01.82,
deve a fiscalizac8o impugnar por indedutiveis tais valores.

Com refaciio a empresa “TECNICOLOR “ alega a recorrente em fls. 137, tratar-se também
de impressos, cujos servicos foram semelhantes ac da SBL, e as transaches limitaram-se a duas
faturas de valores médios em dois meses. Que por ndo se tratar de fornecedor habitual e da qualidade
insatisfatéria dos servicos, ndo houve novos pedidos.

Aqui também ndo pode prosperar as alegacies da recotrents, uma vez que sio lrefutiveis
a9 provas colhidas pela fiscalizagdo, bem come nada trouxe que se pudesse chegar a outra conciusiio
,a vista da documentagio juntada a0 processo, bem como transcrevo o Acérdao 1° CC 105-2.666/88-
DO 28/09/88.

DOCUMENTACAO COMPROBATORIA - Nio servem para respaidar a escrituragio
documentos emdtidos por pessoa juridica que teve sua inscrigdo no Cadastro Geral de Contribuintes
suspensa em data anterior 3 indicada como dos servicos prestados e ndo fol localizada no endereco
informado nas notas fiscais emilidas,

Assim.dorquefoi exposto, conchi-se que nio assiste razfio 3 recormente, quanto a
TECNICOLOR PRODUGCOES GRAFICAS LTDA., devendo ser mantida sua tributagio , inclusive com
© agravamento da mulia.

Com referéncia a ARTES GRAFICAS SBL LTDA., objeto da Stmula de documentagiio
tribitariamente Ineficaz, de que trata o processo n® 10880/024.642/88-69, em fis. 54/68, fol
empreendida diligéncia com rigorosa vistoria nas dependéncias e mdveis da "CAPR! ASSESSORIA
EMPRESARIAL LTDA" CGC 47.691.9268/0001-23, sita & Rua Pamplona n® 710, sala 11, distrito de
Cerqueira Cesar, em Slio Paulo, Capital.

Os fiscais destacados para o lrabaho, localizaram e apreenderam volumosa, variada e
wmqmmammmm,mmgmm,mmm,amsm
cépias de documentos emitidos e alguns sendo duplicatas quitadas em branco. e -
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Dentre os documentos apreendidos, constam os seguintes, em nome da empresa em
epigrafe: .
- nota-fiscal de servicos: conjuntos em quatro vias, de n®s 509 a 966, da série 'A *;

- duplicatas de servicos: dois blocos, contendo um toltal de 90 exemplares, dos guais 40, com
carimbo de "Racebimento * no verso, porém, sem qualquer assinatura.

- 4" s vias das notas fiscals de servicos, preenchidas, n's 504,507,511 e 522.

Em resumo afkmam os fiscals conclusivaments, que a empresa ‘ARTES GRAFICAS SBL
LTDA.:

- ndo existe de fato desde de janekro de 1881;

- teve seu talondrio fiscal residual desviado para um ‘'NOTEIRQ’, ou seja, Sr. Osvaldo Correia
da "CAPRI ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.", onde fol apreendida parte delas;

- na aleracdo contratual de 01.12.80, teve a admiss8o na sociedade de pessoa cuja
assinatura era impossivel colher na época, pols encontrava-se na Grécial HERCULE NICOLAS
COMNINOSY);

- 08 enderecos o assinaturas constantes da referida akeracdo contratual sio FRIOS;

- 0 Cartorio que reconheceu as citadas FIRMAS era na época inid0neo, visto que, estava sob
CORREICAO JUDICIAL, pela pritica de vdrios crimes e imegularidades administrativas, fatos que
culminaram com a interdic3o do referido Cartério;

- a alteracio contratual supra referida (Anexo 87), procurou inclulr sécios com o fito de utilizar
@ empresa para fins fraudulentos.

Que em vista do exposto, sempre que reslar apurada a imputacio de custos e/ou despesas
operacionais de documentos emitidos em nome de ARTES GRAFICAS SBL LTDA., a partir de janeiro

de 1981, data da inexisténcia de fato da empresa em referencia , deverd a fiscalizagio impugnar por
indedutivel tais valores, impondo por conseqOéncia, a tributacio de oficio do imposto de renda-pessoa
juridica.

Em seu recurso de fis, 136, alega a recorrente tratar-se de uma Gnica fatws de Cz$
41.875,00, referente a impressos diversos, @ ndo seria um reduzido valor que beneficiaria a HB, que a

¢ -
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levaria & comprar NOTAS FRIAS. Se o intuito fosse esse, o valor da COMPRA 2 GRAFICA
SBL seria multo malor.

Que a digna fiscalizacio apola-se na SGmula Intema-Processo n® 10680-024.642/88-69,
segundo a qual a liema SBL foi desativada em janeiro/81 e seu talondrio desviado para o Sr. Osvaldo
Correla, sécio da CAPRI.

Que os impressos foram adquirdos com a visita aos escritbrios da HB de vendedor da
empresa com catdloge dos impressos. A transaglio fol Gnica, em razdo do material ndo ter
coirrespondido e da falta de pontualidade do fomecedor, ndo prosperaram outros contatos efetuados

posteriommnente pela Grifica.

Observa como aceita facimente a alegacdo de sécios antigos da firma, sem ter questionado,
em todos esses anos, as lreguiaridades fiscals da Grafica, tals como a falta de apresentacdo da
declarago, a baixa e inutilizaclo dos talondrios etc, e sem ter promovido & perquiricdo penal dos
mesmos e do Sr. Correla, afinal tido como terceiro aproveltador dos impressos fiscais da SBL.

Aqui também ndo pode prosperar as alegagies da recorrente, de como foi aceita facilmente a
alegaco de sbcios antigos da fima, vez que a prova material da infragSo imputada @ empresa, foi
conseguida através de diligéncia na CAPRI repressntada pelo Sr. Osvaldo Correfa, o qual mantinha
impressos de mais de 70 empresas, entre as quais @ ARTES GRAFICAS SBL LTDA.,, inclusive a 4°
via da nota fiscal n® 507, apreendida pela fiscalizacio & acostada ao presenie processo ds fls. 16.

Como também neste em a recommente ndo trouxe aos autos nada de substancial que
pudesse vir de encontre a seu favor, mantenho a tributagdo , com ¢ agravamento da multa.

Pelo elenco de empresas descritas, nota-se que @ CAPRI se constitula em uma grande
emitente de NOTAS FRIAS, pois mantinha empresas das mals diversas atividades.

O coordenador da fraude, era o séclo majoritdrio da CAPRI, Sr. Osvaldo Cormrefa, CPF
048.160.568-15, contabiiista. 3.
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O autor do defto, para fugir a tributacdo da comissdo de vendas de NOTAS FRIAS, ndo
quantificou nem formeceu 08 percentuiis recebidos, assim declarando:

* aobre 06 valores incluidos nos documentos emitidos na forma da letra anterior, o declarante
recebia, & guisa de comisafo valores varidveis, percentuais e diminttos, além de incertos, dai no
poder aportar quantias, sequer estimativamente, com razodvel margem de saguranga’.

No TERMO DE ESCLARECIMENTO de fis. 72/73, prestado pelo Sr. Osvaldo Cofrela,
contador e a6cio-gerente da CAPRI ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA-ME, em sintese, alega que:

& - 2 empresa CAPRI, tem como atividade principal, a assessotia empresarial, em geral, bem
como a prestacio de senicos voltados para a drea de informética;

b - a aguisicdo dos equipamenilos{ microcomputador @ impressora}, ocoreu em principio do
anc de 1987, no decorrer dos meses compreendidos enire janeiro & fevereiro;

¢ - antes, portanto, da aquisiclo dos equipamentos necessdrios & prestacdc dos servicos
referente a drea de processamento de dados, ndo prestou quaiquer servico nesta dred, pois também,
nunca fez uso de terceiros voltados para a mesma;

d-dudsaaqtﬂsuodosmpamoruos.cnadosmlem'b',m,aomdeﬁ}o
funcionamento, 8 demora foi, de aproximadamente 30 digs, espago de lempo este, corespondente a
implantagdo do sistema, instalacdes e outros;

e - todas as nolas fiscais de servicos, de emissdo da CAPRY, anteriores(a emisséio), a margo
de 1987(época de implantacio definliiva dos equipamenios para processamento de dados), que
contenham, como servicos, trabalhos relativos a drea de processamento de dados, foram emitidos DE
FAVOR, sem que ocomresse, quaisquer servicos nesta drea, face a nlo existéncla de equlpamentos
voltados para a mesma;

f - por igual, as notas fiscals de servicos, de emissdo da CAPRI, que contenham como
servicos prestados, os voltados para a drea de AUDITORIA, ndo foram prestados, sendo que, também,
ditos documentos, foram emitidos DE FAVOR, de maneira graciosa;

g -~ qus ndo recebia nenhuma remuneraglo, a qualquer titulo, pela emissdo de tais
documentos DE FAVOR,
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Alega a recorrente em seu recurso de fls. 138, que o0s servicos fomecidos pela CAPRI
ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., foram de Cz$ 31890000, A tftulo de auditoria de
processamento de dados.

Ao fnal alega que inexiste SUMULA referente 3 CAPRI, 0 que leva 3 inexisténcia de
fundamento legal para a glosa dessas despesas e a conseqUente anulaclio dessa parte do auto de
infragdo.

Em fodo o predmbulo das SUMULAS, hé referencia de que todos 0 documentos foram
localizados e apreendidos nas dependénclas e mdvels de CAPRI ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA., sendo vejamos, com relagio a TECNICOLOR PRODUGOES GRAFICAS LTDA., as fis. 42;
com relacio a ARTES GRAFICAS SBL LTDA,, as fls. 63.

Em conclusiio, se o prprio gerente da CAPRI, Sr Osvaldo Cosmrela, em doc. de fis. 72/73,
alega que os documentos fornecidos & recoirents, foram DE FAVOR e que nada foi trazido acs autos
pera contestar aqueia afimacdo, ndo hi como exonerd-a da tributaclio pelas infragdes cometidas,
motivo pelo qual a mantenho também com refagio a CAPRI ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA,,
com o respectivo agravamento da multa, a vista das informages de fis. 26.

Em seu apelo de fls. 183/186, a recoirents contesta novaments os critérios adotados pela
DRF, que exige, aém do crédilo tributdrio calculado correlamente, de acordo com a legistacdo
aplicdvel, TR-Juros de mora sobre o valor da multa, no total de 19.150,17 UFIR, impondo-0os como
condigdo para que a recorrente aproveite o pagamento do crédito tributério com redug@o da mutta.

Em fis. 180 verso, reaimente a multa lancada & de 5.253,53 UFIR, correspondente a 150%,
com juros de mora sobia @ multa lancada comespondente a 18.150,17 UFIR, valor esse que deverd ser
computado para a cobranga do crédliio tributdrio, iendo em vista tratar-se de multa de oflcio & com
ampa na Portaria 370/88.

A vista do exposto e de tudo mais que do processo consta VOTO no sentido de NEGAR

provimento a0 recurso.

Brasilia, DF am 03 de novembro de 1994
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