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NORMAS PROCESSUAIS — PRAZD — RECURSO PEREMPTO - 0 re-—
curso da decisdo de primeiro grau deve ser interposto
no prazo previsto no artigo 33 do Decreto nr.
70.2353/72, dele n¥3oc se conhecendo, quando inobservado o
preceita legal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por WERNER OSTERMANN CONDUTORES ELETRICOS LTDA

ACORDAM o0s Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-—

lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, em NAD CONHMECER do re-—

curso. nos termos do relatbrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.

Sala das Sessties, em 20 de sptembro de 1994.

#;MT”

JOSE CARLOS GUIMARAES -PRESIDENTE

LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI - RELATORA
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Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: MARIO ALBERTINQ NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARGUES, WASHINGTON AFON-
S0 RODRIGUES (Suplente convocado e MARIA REGINA MACHADO GUIMARRES —-Su-—
plente convocado. Ausente o Conselheiro JOSE FRANCISCO FPALOFOLI JU-
NIDOR, Licenciados os Conselheiros HENRIGQUE ISLEB e FAUZE MIDLEJ.
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v PROCESSO N° 10880027446/92-13

RECURSO N° 105.649

ACORDAO N° 106-06.773

RECORRENTE: WERNER OSTERMANN CONDUTORES ELETRICOS LTDA.
RELATORIO

WERNER OSTERMANN CONDUTORES ELETRICOS LTDA., j&
qualificada, por seu procurador (fls. 28), recorre da decisdo proferida pelo Chefe da Divisio
de Tributaglio da Delegacia da Receita Federal S3o Paulo/Leste, em S3o Paulo, SP, (fls.
36/39), de que foi cientificado em 12/03/93 (fls.40v), através de recurso protocolado em
15/04/93 (fls.41/44).

Contra a contribuinte foi lavrado Auto de Infragdo de fls. 18/20), na area do
imposto de renda-pessoa juridica, relativo ao exercicio de 1987, periodo-base de 1986, no
qual se lhe exigiu um crédito tributario de 28.296,56 UFIR, sendo:

imposto 5.293,83 UFIR
juros de mora até 12/05/92 2.593,97 UFIR
multa proporcional 2.646,91UFIR
TRD acumulada 17.761,85 UFIR

O lancamento foi decorrente de arbitramento do lucro da contribuinte, em
percentual de 15% sobre a receita bruta, com a aplicagiio de multa de langamento ex officio no
percentual de 50%, por falta de documentagio comprobatdria relativa ao periodo-base de
1986.

Inconformada, apresentou a impugnagio (fls.24/27), onde contestou o

langamento, argumentando:

1) que deveria ser anulado o zuto de infra¢3o, lavrando-se, se fosse o caso,
outro revestido de todas as formalidades legais, inclusive e sobretudo, a precisa
descrigdo das infragdes atribuidas & defendente;

2) que no Auto de Infracio, sob a epigrafe "Descricio dos fatos e
enquadramento legal”, consta: 'A descrigiio dos fatos que originaram o presente Auto e
as respectivas capitulag3es legais encontram-se em folha (1) de continua¢io anexa (s),
€ que nos anexos do auto propriamente ditos nio havia qualquer esclarecimento, muito
menos descri¢@io, a respeito das infragSes imputadas 4 defendente. Estando esses
esclarecimentos, ainda que parcialmente, no termo de Verificagdo e Constatagio” que
ndo integraria 0 Auto ou dele faria parte como '"ANEXO'. L/
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3) que durante a fiscalizagio foi alvo de sucessivas intima¢des para
apresentagio de livros ¢ documentos fiscais, extratos bancirios e cumprimento de
exigéncias as mais diversas, as quais apesar de ter tentado atender com presteza,
devido a se referirem a ano-base 1986, cinco anos atris, nem sempre obteve sucesso
dentro do prazo fixado;

4) que a fiscalizag3o apesar de inicialmente demonstrar uma certa tolerancia no
cumprimento das exigéncias, optou pela lavratura de Auto de Infra¢o, revelando-se
injustificadamente pressurosa e desatenta as disposi¢des legais que regem a espécie;

5) que as razdes alegadas no Auto em justificagio do arbitramento do lucro sdio
inapliciveis ao caso, ja que o impugnante havia apresentado os livros e documentos
que lhe foram solicitados, excegfio feita, até a data da lavratura do auto, do livro
Diario n® 09, por nio té-lo encontrado até aquela data, 0 que so veio ocorrer dias
depois, tendo o referido livro sido furtado em 02.06,92, quando ia ser entregue &
repartigdo fiscal.

Através da Informag#io de fls. 33 o autuante rebateu os argumentos da defesa,

esclarecendo;

"1) houve recusa por parte da empresa da apresentagiio do livro Diario n® 09,
uma vez que decorreram 195 dias entre a primeira solicitago para sua apresentagiio e
a lavratura do auto de infrag3o.

2) O fato de o condutor do veiculo roubado em 02/06/92 lembrar-se em
09/06/92 de que o referido livro estava entre os bens roubados em nada altera a
infracio cometida pois a Lei prescreve que o mesmo deve ser apresentado 2
fiscaliza¢@io no curso da ag#o fiscal, ¢ tempo mais que suficiente para isto a empresa
teve.

3) O arbitramento do lucro pela auséncia da escrita se legitimou pela falta de
elementos concretos que permitiriam a apuragio, conforme op¢io da empresa, do
lucro real. Fato cabalmente demonstrado nos autos.

4) Foram atendidos todos os pressupostos para a pratica do ato administrativo
do langamento, sendo assim, sua modificagio ou extingio somente se dard nos casos
previstos em lei.

A decisfio recorrida (fls.36/39) manteve integralmente o feito, acatando os
argumentos da fiscalizagfo, conforme leitura que fago em sessio.

Regularmente cientificada da decisdo, a contribuinte dela recorreu, conforme
pesa de fls. 41/44, reeditando os termos da impugnag3o.

-

E o relatério.
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VOTO
Conselheira LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI, Relatora:

A ciéncia da decisio deu-se em 12/03/93, conforme Aviso de Recebimento
-AR de fls. 40v. O inicio do prazo estabelecido no art. 33 do Decreto 70.235/72 deu-se,

portanto, em 15/03/93, findando-se em 13/04/93. A peca recursal foi protocolada em
15/04/93.

"

Diante do exposto, ndo conli€go do recurso, por intempestivo.

Brasilia, DF, em 20 de setembro de 1.994.%4‘%

LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI - Relatora
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