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IRPJ - LEASING - PROVISAO PARA DEVEDORES DUVIDOSOS - Cabivel
é o langamento quando constatado que a base de célculo da proviséo para
devedores duvidosos contemplou créditos cujos valores correspondem as
caugdes recebidas.

Recurso nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MULTIPLIC LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Ausente, temporariamente o
Conselheiro José Carlos Passuello.

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

ALVARO ﬁ»%ﬁow LIMA - RELATOR

FORMALIZADO EM: ?7‘ MAI 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA MEDEIROS
NOBREGA, MARIA AMELIA FRAGA FERREIRA e DENISE FONSECA RODRIGUES DE
SOUZA. Ausentes, justificadamente os Conselheiros DANIEL SAHAGOFF e NILTON PESS.
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Recurso n° :129.112
Recorrente : MULTIPLIC LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

RELATORIO

MULTIPLIC LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A, pessoa juridica
de direito privado, ja qualificada nos autos, n&o se conformando com a decisédo proferida
pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento em S&o Paulo - Sp, que manteve
parciailmente a exigéncia do crédito tributario formalizado por meio do Auto de Infragdo de
fls. 36/41, relativo aos periodos-base de 1986 (1° e 2° semestres) a 1989, recorre a este
Conselho de Contribuintes pretendendo seja reformada parcialmente a referida decisao.

A pec¢a descritiva das irregularidades motivadoras da exigéncia, Termo de
Verificagdo Fiscal, encontra-se as fls. 03, comportando duas matérias. 1- Rescisdo
Antecipada de Contratos, caracterizando operagbes de compra e venda; 2 — “PDD" -
Provisdo para Devedores Duvidosos, pela utilizacdo indevida do percentual de 1,5% para
calculo das respectivas provisdes, quando ndo afastou da base de calculo créditos que,
representados pela propriedade do bem/objeto e outras garantias, sdo considerados
cobertos por garantia para efeito de PDD.

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, 0 que ocorreu com a
protocolizagéo da pega impugnatéria de fls. 45 a 57, a empresa reconheceu como legitima a
existéncia de tributos relacionados ao item n° 1, promovendo o seu recolhimento.
Contestando a exigéncia relacionada ao item n° 2.

A decisdo da autoridade monocratica, fls. 91 a 98, acolheu parcialimente a
pretensao da impugnante, a qual esta assim ementada:

ARRENDAMENTO MERCANTIL. PROVISAO PARA DVEDORES
DUVIDOSOS. Sobre os créditos resultantes de operagbes de
arrendamento mercantil, sendo a obrigagdo contratual garantida pelo

préprio bem, n&o é permitida a utilizagdo do percentual 5% %
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constituic@o da provisdo para créditos de liquidagédo duvidosa, restando
apenas a possibilidade de utilizagdo do percentual de 1% sobre esses
créditos.

CONTRIBUIGAO SOCIAL. DEDUTIBILIDADE. No caélculo do
imposto de renda, a contribuicdo social podera ser registrada como
despesa dedutivel no periodo-base a que competir.

TRD ACUMULADA. Fica excluida a TRD acumulada, remanescendo,
no periodo de 04/02/91 a 29/07/91, juros de mora a razédo de 1% (um
por cento) ao més calendario ou fragdo.

Cientificada da decisdo (segundo despacho de fls. 105, 15 dias contados da
data constante da relagdo de correspondéncia de fls. 106, 22/08/2001), a empresa, por
intermédio de procuradores devidamente instrumentados, fls. 116 a117, ingressou com
recurso para este Conselho, fls.107 a 114, protocolizado no dia 24/09/2001, argumentando:

A decisao proferida em Primeira Instancia negou, em parte, a procedéncia
da Impugnag¢do apresentada pela Recorrente, justamente quanto ao item (ii) dos fatos
descritos. Inconformada diante da r. decisdo, a Recorrente vem apresentar o presente
Recurso para que seja integralmente satisfeita em seu direito, reformando-a parcialmente no
tocante a constituicdo da PDD, diante dos motivos de fato e de direito a seguir expostos.

DOS FATOS

A Recorrente € empresa cuja atividade essencial € o arrendamento
mercantil. Assim sendo, vé-se compelida ao cumprimento das mais variadas obrigagbes
comerciais. O mesmo também ocorre com relagéo as obrigagdes tributarias as quais esta
sujeita.

Neste contexto, a Recorrente reconheceu, quando da apresentagdo da
Impugnagéo, a veracidade dos fatos alegados pelo Sr. Agente da Fiscalizagdo com relagéo
ao item (i), realizacdo antecipada dos contratos de leasing, tendo promovido de imediato o

recolhimento dos tributos a esta imputados no AllM, bem como de seus acré 'mos%
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Constituicdo da Provisao

Em que pese a consideragdo de que o procedimento adotado pelo Sr.
Agente da Fiscalizagdo estar correto com relagéo ao item (i) a Recorrente viu-se compelida
a alegagdes absurdas quanto aos procedimentos adotados para a apuragdo do item (ii),
constituicdo da Provisdo para Devedo-res Duvidosos - PDD.

Ocorre que, nos termos do item 1, da Instrugdo Normativa da Secretaria da
Receita Federal (SRF) n° 176, de 30 de dezembro de 1987, as sociedades prestadoras de
servicos de arrendamento mercantii poderiam constituir a PDD utilizando-se,
alternativamente, de dois procedimentos:

1. Os bancos comerciais e de investimento, as sociedades de crédito,
financiamento e investimento, sociedades de arrendamento mercantil,
sociedades de crédito imobilidrio e as caixas econdmicas poderdo
computar, como despesa operacional, provisdo destinada a fazer face
aos créditos de liquidagdo duvidosa até o maximo de 1,5% (um virgula
cinco por cento) do total dos créditos existentes no encerramento de
periodo base, excluidos desse total os valores referentes:

a) as operagbes garantidas com reserva de dominio ou alienagéao
fiduciaria; ‘

b) as operagdes com garantia real.

2. Em substituigdo ao critério estabelecido no item anterior, a pessoa
juridica podera optar pelo computo, como despesa operacional, de
provisdo ndo excedente a 1 % (um por cento) do montante total dos

créditos a receber constantes do balango de encerramento do
periodo-base. (...)"

Diante da faculdade concedida pela legislagdo fiscal, a Recorrente
utilizou-se da constituigdo da PDD nos termos do item "1" supra. Ou seja, considerou como

despesa operacional, a despesa resultante da constituicdo da PDD a 1,5% (um e meio%-
cento) de seus créditos a receber.
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Nesta oportunidade, ndo foram excluidos quaisquer valores
correspondentes & operagdes de leasing da Recorrente em atendimento a legislagdo
supracitada. Entretanto, ndo havia qualquer operag¢éo na qual o pagamento dos valores das
parcelas de arrendamento estivessem garantidas nos termos dos itens "a" e "b" da IN
176/87.

Procedimento de Autuagéo

Conforme o entendimento um tanto quanto confuso do Sr. Agente da
Fiscalizagdo, a Recorrente ndo poderia utilizar-se do percentual de 1,5% (um e meio por
cento) aplicados sobre os créditos a receber para a constituicdo da PDD. Tal entendimento
foi fundamentado na “tipicidade das garantias envolvidas nos contratos de que tratamos.”

Segundo o Sr. Agente da Fiscalizag&o, “como sobejamento conhecido, nos
contratos de "leasing" o credor (arrendante) tem um DIREITO REAL, representado pela
PROPRIEDADE DO BEM-OBJETO, sé transferivel ao devedor (arrendatario) ao término do
prazo contratual e se cumpridas por este todas as obrigagdes estipuladas, cabendo ao
arrendante acio direta de reintegracdo de posse diante de eventual inadimplemento da
arrendataria. Ora, o direito de PROPRIEDADE é um DIREITO REAL definido no artigo 674
do Cédigo Civil. Além da propriedade plena do bem - garantia mais privilegiada que a
propria "alienagéo fiduciaria " ou a "reserva de dominio" (institutos nominados na legislagdo
especifica), os contratos estdo revestidos de outras garantias - conforme assinalado no
contrato tipico. (...) E ainda por tal raz&o que a legislagdo proporcia a utilizagdo alternativa
DO PERCENTUAL DE 1 % SOBRE A TOTALIDADE DOS CREDITOS SEM QUALQUER
RESTRIGAO - e é este o caso aplicavel ao contribuinte.”

Assim sendo, as alegagbes de ndo observancia da legislagao tributaria do

Sr. Agente da Fiscalizagao restringem-se ao subitem “b” do item “1” da IN (SRF) n°® 176/8Z, ~
supracitada, referente pois, as operagées com garantia real.
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Diante das consideragdes supramencionadas, entende o Sr. Agente da
Fiscalizagdo que o percentual a ser aplicado para a constituicdo da PDD é de 1 % (um por
cento), por ndo haver a necessidade de serem excluidos valores da base de calculo.

Esqueceu-se o Sr. Agente da Fiscalizagdo que o procedimento a ser
adotado é facultado ao contribuinte, e, desde que atendidos os requisitos para a constituigcéo
da provisao, a despesa a ela relativa podera ser considerada como despesa operacional.

Direito Real e Direito Real de Garantia

Como vé-se, a principio, 0 Sr. Agente da Fiscalizagdo desconhece os
institutos do direito civil, que dird da aplicagdo das normas tributarias em vigor. Nao ha
davidas quanto a confusao estabelecida pelo Sr. Agente da Fiscalizagdo entre o (i) direito
real de garantia e o (ii) direito real, consagrados no direito civil.

Os direitos reais de garantia estéo previstos no Capitulo VIl do Cédigo
Civil. Exaustivamente, correspondem somente ao penhor, & anticrese e a hipoteca. Nao ha
como confundi-los com os direitos reais.

Os direitos reais sao direitos que o sujeitos possuem sobre as coisas e
oponiveis contra terceiros. Dentre os direitos reais, encontra-se o direito de propriedade.

Ocorre que, como visto no item b) do item 1 da IN (SRF) n°® 176/87, devem
ser excluidos os valores correspondentes "as operagbes com garantia real", assim
entendidas como aquelas operagdes em que haja qualquer uma das unicas (3) trés
modalidades garantias reais, quais sejam, o0 penhor, a anticrese e a hipoteca.

Nao ha como se afastar o entendimento vil da legislagcdo em questao. Os
valores das operagbes seriam excluidos da base de calculo da constituicio da PDD
justamente porque o credor vé-se favorecido diante da constituigdo de uma garantia s/o%
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um bem do arrendatario. Isto, definitivamente, ndo ocorreu com as operagbes de
arrendamento mercantil realizadas pela Recorrente, eis que nao foram excluidas da base de
calculo de constituigdo da PDD a 1,5% (um e meio por cento).

Forgosamente, o Sr. Agente da Fiscalizagdo sustenta que o direito de
propriedade que a Recorrente tem sobre os bens, objeto de arrendamento mercantil,
garante a satisfagdo de seu crédito em havendo inadimplemento da obrigagdo pelo
arrendatario, como se a Recorrente ndo possuisse nenhum outro custo empregado na
administragdo dos arrendamentos mercantis ou se seu objeto principal fosse a venda dos
bens objeto de arrendamento.

Com mais gravame, a decisdo a quo ainda manifestou-se em sentido
coadunado com o do Sr. Agente da Fiscalizag&o, conforme vé-se nas folhas 5 da r. decisio
do processo principal:

"(...) Dessa forma, a obrigagdo contratual € garantida pelo préprio bem,
posto que a propriedade é um direito real, que nas palavras do mestre Silvio Rodrigues em
sua obra sobre Direito das Coisas, "independe, para o seu exercicio, de prestagio de quem
quer que seja; ao titular de tal direito é conferida a prerrogativa de usar, gozar e dispor da
coisa, bem como de reivindica-la de quem quer que injustamente a detenha ". A propriedade
€ o mais amplo dos direitos reais, sendo mais consistente que a reserva de dominio, pois é
o proprio dominio, e englobando o direito de garantia, que é apenas uma das faces do
direito de propriedade.(...)"

Mais impressionante ainda € a consideragdo de que o direito de propriedade
engloba o direito de garantia. O que vé-se nestas consideragdes € que em realidade hé%‘
generalizada confusdo do que seja a constituicdo do direito real de garanti
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O direito de propriedade somente abrangeria o direito real de garantia no
momento em que o proprietario de um bem constitui sobre este bem um direito real de
garantia para o credor de sua divida.

llustres julgadores, em que pese a consideragdo de que o direito de
propriedade confere ao proprietario da coisa algumas vantagens, jamais, o direito de
propriedade pode ser considerado como aquilo que ele ndo o é. Assim, ndo se pode
considerar o direito de propriedade como sendo um direito real de garantia.

O direito de garantia somente existiria, e assim justificaria a exclusdo dos
valores destas operagdes da base de calculo da PDD, se as operagdes estivessem
garantidas pelo penhor, pela anticrese ou pela hipoteca.

A principal caracteristica do direito real de garantia, segundo o ilustre
Professor Washington de Barros Monteiro, é que estas “visam a por o credor a salvo da
insolvéncia do devedor. Com sua outorga, a coisa dada em garantia fica sujeita, por vinculo
real, ao cumprimento da obrigacdo. Dessa sujeicdo decorre a preferéncia denomina-se
prelagéo, sem duvida, uma das mais importantes caracteristicas do direito real de garantia.”

Assim, o direito real de garantia visa satisfazer o crédito da Recorrente junto
ao arrendatario. Esta situag@o, volte-se a frisar, ndo ocorreu em nenhum momento com
relagdo as operagdes que nao foram excluidas da base de calculo da PDD.

No mais, o direito de propriedade ndo é um direito real de garantia, até
mesmo porque somente quem pode constituir este direito € o devedor, jamais o credor da
operagao de crédito.

Neste sentido, também ensina o Professor Washington de Barros Monteiro
“S6 aquele que pode alienar, podera hipotecar, dar em anticrese ou empenhar (Céd. Civil,
art. 756). De conseguinte, s6 o préprio dono da coisa pode onera-la com ntia real,%.
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outorga desta tem como pressuposto a ndo solvida divida, assegurada pela garantia real,
excutir-se-4 a coisa vinculada ao cumprimento da obrigagdo, sujeitando-se afinal a ser
vendida. Ora, j& que o bem dado em garantia se submete a essa contingéncia, clara que
somente podera constituir direito real de garantia quem tenha capacidade juridica para
alienar.” |

Diante disto, questiona-se como o arrendatario poderia constituir um direito
real de garantia sobre um bem que nao é seu, ou seja, sobre um bem alheio pois ainda é de
propriedade da Recorrente?

Evidente que ndo se pode constituir tal fato, vez que nao ha qualquer
constituicdo de direito real de garantia nas operagbes que n&o foram excluidas da base de
célculo de constituicdo da PDD. No mais, resta-se nulo qualquer que seja a constituigdo de
direito real de garantia sobre a coisa alheia. Se se aceitar que o devedor, arrendatario, deu
em garantia real o préprio bem objeto de arrendamento, tal constituigdo € nula de pleno
direito.

O direito de propriedéde, como quer o Sr. Agente da Fiscalizagdo, jamais
sera um direito real de garantia. No caso em questéo, o direito de propriedade que pertence
a Recorrente sobre 0 bem objeto de arrendamento n&o pode ser dado em "garantia real"
como no texto legal, pelo arrendatario.

Assim sendo, ndo ha que prosperar as suposigées do Sr. Agente da
Fiscalizag@o, posto que em tais alegagdes, como vimos, ndo ha qualquer raciocinio juridico.

Requer, por fim, seja conhecido e dado integral provimento ao recurso

interposto, para que a r..deciséo a quo seja reformada parcialmente, com o cancelanﬁ%
do auto de infragao,
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Veio o processo a apreciagdo deste Colegiado instruido com o comprovante

de depdsito recursal, conforme documento acostado as fls. 124/125 e despachos de ﬂ/
126. /

- Sem preliminares.

E o Relatério
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VOTO
Conselheiro, ALVARO BARROS BARBOSA LIMA, Relator

O recurso é tempestivo e, admitida a sua apreciacdo pela prestacdo do
depdsito recursal, dele tomo conhecimento.

Analisadas as pecgas processuais e as razdes trazidas a baila pela empresa
recorrente, temos em destaque apenas a matéria relativa ao segundo item de autuagéo -
Provisdo para Devedores Duvidosos, com as modificagGes proporcionadas pela decisdo
recorrida.

Decorrente de procedimento fiscal, a atuagdo foi avante em razao de
utilizacdo indevida do percentual de 1,5% por parte da empresa na determinagdo da
Provisdo para Devedores Duvidosos e na apropriagado das despesas correspondentes. O
ajuste de oficio realizado pela autoridade tributaria teve como fundamento os valores
consignados em seus assentamentos, acusando que os calculos demonstrativos daquela
rubrica revelaram-se incompativeis com as normas reguladoras do instituto.

Antes, porém, da anadlise da questdo posta, cabe fazer algumas
observagdes sobre a base imponivel do imposto, porquanto sendo esta o lucro real, a sua
determinagado requer apurada obediéncia aos preceitos reguladores.

A legislagdo do imposto de renda vigente a época dos fatos, art. 154, do
RIR/80, definiu que o lucro real seria o lucro liquido ajustado pelas adigbes, exclusdes e
compensagbes prescritas ou autorizado pelo Regulamento (artigos 387 e 388). Logo,

qualquer elemento estranho, diferente daqueles acolhidos pela norma, implj em/swu/;}//
violagao.
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Vale dizer que, a ndo observancia das especificas regras desagua na
determinago incorreta da base tributavel, ou seja, o lucro real. Significando que, este lucro,
base de célculo do tributo, estando a comportar elemento nao acolhido pela norma
tributéria, consequentemente, violado estara o dispositivo.

Ora, se no bojo do lucro liquido (ou resultado liquido contabil), ponto de
partida a determinagdo do lucro real, encontramos elementos diferentes daqueles
contemplados ou ausentes elementos exigidos pelo dispositivo, o lucro oferecido a
tributacdo ndo sera o perseguido pela norma legal. Merecendo, pois, a corregéo
determinada. O refazimento dos calculos sera a consequéncia ébvia.

Tendo isso em mente, cumpre a observagao da questao em todos os seus
angulos, em conformidade com a exigéncia legal.

Observando-se a acusagéo fiscal e as normas que indicam o rumo a seguir,
em confronto com as explicagdes trazidas pela Recorrente, temos a seguinte situagao:

A empresa opera no ramo de atividade de arrendamento mercantil. Ao
proceder o calculo da Provisdo para Devedores Duvidosos em contrapartida da conta de
despesa, aplicou o percentual de 1,5% sobre a totalidade dos créditos, quando, no entender
da fiscalizagdo, poderia fazé-lo somente no patamar de 1%, por considerar tais créditos
como figurantes na exceg¢ao que a norma reguladora contempla.

Ao insurgir-se contrariamente ao langamento e a Decisdo Monocratica, a
Recorrente enfatiza que as suas operagbes ndo se enquadram no campo daquelas
protegidas por garantias reais e que as afirmativas produzidas pelas autoridades fiscais na
se coadunam ao texto legal, especialmente aos termos do nosso Cadigo Civil. %
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Vejamos, pois, as pegas que compdem 0s autos processuais, as normas
tributarias especificas, a jurisprudéncia dos Tribunais e o que nos diz o Cadigo Civil.

O Termo de Verificagao, parte integrante do Auto de Infragéo, as fls. 03 e
verso, afirma que:

“A empresa utilizou-se indevidamente, nos periodos-base de 1986 a
1989, inclusive, do PERCENTUAL de 1,5% para célculo das
respectivas PDD e na apropriagdo das despesas correspondentes,
quando, pela tipicidade das garantias envolvidas nos contratos de que
tratamos, e pela correta interpretagcdo, desde a origem, do comando
legal na ordem tributénia, o percentual aplicavel no caso é de UM POR
CENTO (1%), percentual este que a empresa passou a adotar a
partir do ano-base de 1990. Com efeito, e como sobejamento
conhecido, nos contratos de "leasing” o credor (arrendante) tem um
DIREITO REAL, representado pela PROPRIEDADE DO
BEM-OBJETO, so transferivel ao devedor (arrendatario) ao término do
prazo contratual e se cumpridas por este todas as obrigagbes
estipuladas, cabendo ao arrendante ag¢do direta de reintegracdo de
posse diante de eventual inadimplemento da arrendatéria. Ora, o
direito de PROPRIEDADE é um DIREITO REAL definido no artigo 674
do Cddigo Civil. Além da propriedade plena do bem - garantia mais
privilegiada que a propria "alienagdo fiduciaria " ou a "reserva de
dominio” (institutos nominados na legislagdo especifica), os contratos
estdo revestidos de outras garantias - conforme assinalado no contrato
tipico (cOpia anexa), caugdo de titulos de crédito, seguro, efc. —
fatores que se refletem claramente na andlise do grau de
“adimplemento” ocorrido em todos esses anos. Alids, o entendimento
segundo 0 qual os contratos de “leasing” sdo considerados TODOS
COBERTOS POR GARANTIA — PARA EFEITO DA P.D.D. - ja esta
consagrado inclusive pelas Resolugbes e Circulares do BANCO
CENTRAL e pelas Instrugbes/Pareceres de Orientacdo da C.V.M. —
COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS. - E ainda por tal razéo que
a legislagdo propicia a utilizagdo alternativa DO PERCENTUAL DE 1%
SOBRE A TOTALIDADE DOS CREDITOS SEM QUALQUER
RESTRICAO - e é este o caso aplicavel ao contribuinte.” (grifei).

O contrato de arrendamento mercantil, fls. 10 a 21, nos informa em W
clausula as seguintes disposigoes:
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19%) SEGUROS

A ARRENDANTE efetuara a partir do inicio efetivo deste contrato, bem
como durante toda a sua vigéncia e suas eventuais prorrogagdes, o
seguro do(s) BEM(NS) em beneficio da propria ARRENDANTE, em
Companhia de Seguro de sua livre escolha. Fara, nas mesmas
condicbes, seguro de responsabilidade civil, conforme estipulado no
item VI do QUADRO DE REFERENCIAS.

A ARRENDATARIA ressarcird a ARRENDANTE de toda e qualquer
quantia paga & Companhia de Seguro, como despesa de prémio de
sequro, no prazo e forma indicados pela ARREN DANTE.
PARAGRAFO 1°. 0 valor segurado inicialmente seré o do custo final de
aquisicdo do(s) BEM(NS). Na renovagdo do seguro, o valor segurado
sera ndo inferior ao custo de reposicdo do(s) BEM(NS) em estado
novo, excluida a depreciagdo. Os valores segurados para danos
pessoais e danos materiais de Seguro de Responsabilidade Civil
serdo, inicialmente, aqueles indicados no item VI do QUADRO DE
REFERENCIAS e nas renovagdes,de acordo com os valores
corrigidos, indicados pela Companhia Seguradora.

PARAGRAFO 2°-. A indenizacdo dos seguros mencionados no “caput”
seré pagéavel como resulfado de perdas e danos do(s) BEM(NS) objeto
deste contrato ou de qualquer parte dele(s) e sera aplicada & opgédo da
ARRENDANTE;_

a) Na substituicdo ou reparo do(s) BEM(NS) ou da parte dele havido(s)
como perdido(s) roubado (s), destruido(s) ou danificado(s); ou

b) No pagamento das obrigag6es pendentes da ARRENDATARIA,
de acordo com este contrato, acrescidas do Valor Residual constante
na clausula 82.

209)(...)

Paragrafo 2°: O(s) BEM(NS) é (sdo) e continuara (do) a ser de
propriedade da ARRENDANTE, independentemente do seu uso ou
maneira de fixagdo. A ARRENDATARIA néo fixar nem permitird que
o(s) BEM(NS) seja(m) fixado(s) em bens imoveis de tal forma que eles
possam tornar-se parte dos mesmos, sem consentimento prévio, por
escrito, da ARRENDANTE, no sentido de que n&o obstante tal fixacéo,
o(s) BEM(NS) continuard(do) de propriedade da ARRENDANTE e
por ela inspecionado(s) a qualquer tempo.(grifei).

249)(...)

PARAGRAFO UNICO. Na ocorréncia de qualquer das hipéteses acima
previstas, especialmente pela falta de pagamento nos respectivos
vencimentos de qualquer importancia devida pela ARRENDATARIA &
ARRENDANTE,  considerar-se-80 vencidas fodas as obrigacbes
estipuladas, de pleno direito, independentemente de aviso, tiﬁfi% '
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ou interpelagédo, judicial ou extrajudicial, tornando-se imediatamente
exigivel o total da divida, inclusive quanto as parcelas vincendas, que
se considerardo antecipadamente vencidas, parcelas essas que serdo
corrigidas, em percentual igual a variagdo nominal das ObrigagcGes do
Tesouro Nacional ou variagdo cambial do dblar norte-americnao ao
cdmbio existente para instituigdo financeira vendedora, conforme seja
0 caso, entre a data de assinatura do presente contrato e a data do
efetivo pagamento do débito pela ARRENDATARIA &8 ARRENDANTE,
e feifa e execug¢do imediata das garantias entregues ou
convencionadas. (grifei).

28%) SAQUE DE.TITULOS DE CREDITO

A ARRENDANTE poderéd emitir duplicata de servigos ou sacar
letras de cambio, independentemente do estipulado na cladusula 292
deste contrato, de valores correspondentes as Taxas de Arrendamento
ou a quaisquer outros créditos seus contra a ARRENDATARIA,
decorrentes do presente instrumento, ficando a ARRENDATARIA
obrigada a aceitar esses titulos, tao logo lhes sejam apresentados,
para este fim, pela ARRENDANTE, e, caso ndo o faga, fica neste ato e
por este instrumento, pela melhor forma de direito, o MULTIPLIC
BANCO DE INVESTIMENTO S/A, inscrito no CGC/MF sob o n°
42.177.527/0001-36, com sede a Av. Jurubatuba, n°® 73 - 4° ao 11°
andares, na cidade de S&o Paulo, Estado de S&o Paulo, nos termos do
inciso I, do artigo 1317 do Cédigo Civil Brasileiro, investida de
amplos e irrevogdveis poderes para aceitar esses titulos em nome
da ARRENDATARIA.(grifei).

PARAGRAFO 1°. Os titulos mencionados no “caput” dessa cldusula
poderdo ser emitidos ou sacados pela ARRENDANTE pelo valor
principal de seus créditos e também pelo valor corrigido ou ainda
apenas pelo valor das variagbes ou reajustes previstos nas clausulas
6@ 83 e 92 do contrato, ficando livre a ARRENDANTE para manter tais
titulos, depois do aceite, em carteira ou negocia-los no mercado,
obrigando-se a ARRENDATARIA a resgaté-los no vencimento, onde
se encontrarem.

PARAGRAFO 2°. Aplicam-se aos titulos acima mencionados todas
as disposi¢cées relativas a emissdo de notas promissorias,
avencadas na clausula 29? deste contrato, no que couber, a critério
exclusivo da ARRENDANTE.(grifei).

29%) GARANTIAS
Em garantia do pagamento da Taxa de Arrendamento, bem como
do cumprimento integral de todas as demais rigz%
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contraidas neste instrumento, a ARRENDATARIA constitui como
constituidas tém, em favor da ARRENDANTE, as garantias
avengadas no presente contrato, independentemente do acordado
na cléusula anterior.(grifei).

PARAGRAFO 1°. Em garantia de todas as obrigagées assumidas
neste contrato de arrendamento a ARRENDATARIA di a
ARRENDANTE, em caug¢do, uma nota promisséria de sua
emisséo, com vencimento a vista na data da apresentagéo, no valor,
bem como avalizada, tudo conforme indicado no QUADRO DE
REFERENCIAS, sob n® VIl.(grifei).

PARAGRAFO 2°. Em virtude das variagbes e reajustes previstos e
estipulados nas clausulas 62 8% e 9% deste contrato, a
ARRENDATARIA obriga-se desde j& a substituir a nota promisséria
caucionada por outra de valor devidamente corrigido, na forma
contratual, sempre que solicitado pela ARRENDANTE.(grifei).

PARAGRAFO 3°. Para o fim acima mencionado, a ARRENDATARIA e
seus Coobrigados e Avalistas, nos termos do inciso I, do artigo 1317
do Cédigo Civil Brasileiro, e na melhor forma de direito, nomeiam e
constituem seu bastante procurador MULTIPLIC BANCO DE
INVESTIMENTO S/A, com sede a Av. Jurubatuba, n° 73 - 4° ao 11°
andares, inscrito no CGC/MF sob o n° 42.177.527/0001-36, a quem
outorgam amplos e irrevogaveis poderes, para em seus nomes,
sempre que solicitado pela ARRENDANTE, emitir e avalizar nota
promissoria de valor equivalente ao saldo devedor resultante
deste contrato, com os devidos reajustes avencados, com
vencimento & vista, independentemente de ratificacdo, em
substituicdo a nota promisséria anteriormente caucionada,
permitido o substabelecimento.(grifei).

PARAGRAFO 4°. A ARRENDANTE, na qualidade de credora
pignoraticia, exercera sobre esta(s) nota(s) promisséria(s) e sobre
os demais titulos emitidos por forga da cldusula 28° do contrato
de arrendamento todos os direitos previstos no artigo 792, do
Cédigo Civil Brasileiro e podera apresentar para pagamento a(s)
nota(s) promissoria(s) e os demais titulos acima mencionados a
qualquer momento em que se verifique inadimplemento, qualquer
que seja o motivo, podendo leva-los a protesto a cobra-los
judicialmente da ARRENDATARIA e/ou seus Coobrigados e
Avalistas, a qualquer tempo, independentemente do vencimento do
contrato e enquanto perdurarem as obrigagées dele decgmgentes,
podendo ainda dispor dos referidos titulos pelo pre¢o que W/e%.
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transferindo-os por endosso, cessdo ou como lhe convier, ficando a
ARRENDANTE com os mais amplos poderes de assinar quaisquer
termos necessérios para efetivagdo dessa transferéncia, receber e dar
quitacdo, correndo por conta da ARRENDATARIA todas as despesas
realizadas no exercicio desses direitos.

PARAGRAFO 5°. A emissdo dessa(s) nota(s) promissoéria(s) far-se-
4 sempre a critério exclusivo da ARRENDANTE, quando bem
entender, independentemente do seu direito exclusivo de exigir reforgo
das garantias, quando julgar conveniente ou sacar outros titulos, de
conformidade com o avengado na clausula 28* do contrato a que
esta clausula se integra e complementa, e como pacto adjeto se
constitui.(grifei).

PARAGRAFO 6°. A ARRENDANTE podera a qualquer momento exigir
reposigdo, substituicdo das garantias entregues ou
convencionadas, ou caugao de novas garantias. Tais garantias n&o
se prejudicardo umas as outras, podendo a ARRENDANTE, em
qualquer caso de inadimplemento contratual da ARRENDATARIA,
executa-las em conjunto ou isoladamente e na ordem em que
prefenir.(grifei).
Encontramos as fls. 23 Nota Promisséria emitida por Arrendante, com
assinatura de dois avalistas que, segundo Aditamento n°® 01, fls. 24, substitui a promisséria
emitida originalmente e nas fls. 25 encontramos o citado Quadro de Referéncias, cujo Item

VIl — indica as Garantias existentes, no caso, a Nota Promissoria.

As fls. 32 a 35, encontramos o Instrumento Particular de Promessa de
Cessdo, que se reporta a quotas do FND — Fundo Nacional de Desenvolvimento,
empréstimo compulsoério criado pelo Decreto-lei n° 2.288, de 23/07/86, que reza — “em caso
de inadimpléncia contratual da CESSIONARIA, perdera esta os eventuais direitos de que
seria titular (...) revertendo 4 CEDENTE os direitos relativos as quotas em questao.”

Por seu turno, como destacado foi pela Recorrente, a IN SRF n° 176, %,
de dezembro de 1987, assim dispd '
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1. Os bancos comerciais e de investimento, as sociedades de crédito,
financiamento e investimento, sociedades de arrendamento mercantil,
sociedades de crédito imobilidrio e as caixas economicas poderdo
computar, como despesa operacional, provisdo destinada a fazer face
aos creditos de liquidagéo duvidosa até o0 maximo de 1,5% (um virgula
cinco por cento) do total dos créditos existentes no encerramento de
periodo base, excluidos desse total os valores referentes:

a) as operagbes garantidas com reserva de dominio ou alienagéo
fiduciaria;

b) as operagdes com garantia real.

2. Em substituigdo ao critério estabelecido no item anterior, a pessoa
juridica podera optar pelo computo, como despesa operacional, de
provisédo nido excedente a 1 % (um por cento) do montante total dos

créditos a receber constantes do balango de encerramento do
periodo-base. (...)

Enfatizado pela propria Recorrente, a garantia somente existiria se as
operagdes estivessem garantidas pelo penhor, pela anticrese ou pela hipoteca, o que
verificamos no Capitulo VI, artigo 755, do Cédigo Civil.

Por sua vez, o értigo 790, do mesmo Cédigo, assim determina:

Art. 790. Também se equipara ao penhor, mas com as condi¢ées dos
artigos seguintes, a caugéo de titulos de crédito pessoal.

Aplicando-se a esta caugdo as disposigdes do artigo 792, valeu-se a
Recorrente deste mandamento na elaboragéo de contrato, colocando-se na posicdo de
credora pignoraticia, conforme consta de clausula contratual acima transcrita.

Traduzindo o entendimento de que, na modalidade do contrato em foco, a
pessoa do contratante € considerada pelo outro como elemento determinante de sua
conclusdo, inadmitida a substituicdo da pessoa do devedor e pela ndo extingdo da
obrigagdo na impossibilidade ou negativa ao seu cumprimento, a luz do que dispdg g artig :
acima transcrito. /%
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Ora, se existe a Nota Promisséria, em caugdo, de emissdo da Arrendante
em favor da Arrendataria, além dos outros titulos mencionados no contrato, garantindo o
que acordado foi entre as partes e colocando-se esta na condi¢do de credora pignoraticia,
amparando-se nos dispositivos do Cédigo Civil que disciplina esta modalidade de garantia,
néo se ha de entender diferente de que a situagéo dos autos nos da a seguranga de afirmar
que estamos a tratar de um tipico caso de garantia real, consoante os dispositivos acima
elencados e as circunstancias verdadeiras que os autos traduzem, culminando com a
possibilidade de execugao do titulo caucionado.

Tanto é assim, que esta Camara assim ja se manifestou:

“Para efeito de quantificagdo desta provisdo devem ser considerados
apenas os valores inerentes aos créditos da empresa, ndo sendo
incluido nesta natureza as caugdes recebidas.”(Ac. n° 105-7.372, DOU
de 23/10/1996, Pag. 21582, Rel. Cons. Afonso Celso Mattos
Lourenco).

N&o restando, pois, nenhuma dificuldade em se ter em mente que, emitida a
Nota Promisséria, estando o titulo sob caugdo em poder da Arrendatéria e colocando-se
esta na condigdo de credora pignoraticia, realizada estara a hipétese preconizada pelo
dispositivo legal, incidindo a norma tributaria insculpida na IN n° 176, anteriormente descrita,
aplicando-se, por conseguinte, os limites percentuais estabelecidos para cada caso na
apurag¢ao da provisdo para créditos de liquidagdo duvidosa, independentemente da outra
faceta que a questao apresenta.

Destacando que poderia a Arrendante emitir duplicatas e sacar letras de
cambio, ainda que ignoremos a emissdo da Nota Promisséria prevista, com a obrigagdo de
aceite pela Arrendataria. Reforgado estara, em tudo, que a operagdo estava resguardada
por elementos seguros a garantir eventual descumprimento do contrato por parte des%/;-
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Lembrando que se tem como descricdo do fato ndo somente o Direito de
Propriedade, Real, sobre o bem objeto da operagdo. Destacou o Auditor-Fiscal a existéncia
de outras garantias, tais como titulos de crédito caucionados e seguro, ao contrario do que
transcreveu a Recorrente, pontos sobre os quais ndao apresentou nenhum argumento de
defesa.

A outra face do problema diz respeito & propriedade do bem. Neste
particular, enfatiza a Recorrente que somente o proprietario poderia constituir sobre este
bem um direito real de garantia para o credor de sua divida. Sobre isso ndo se ha de negar
a verdade da afirmativa. Entretanto, sabe-se que a garantia tem por finalidade, como o
proprio nome diz, por a salvo o credor da insolvéncia do devedor.

No caso em tela, com muita propriedade manifestou-se a Autoridade Fiscal
autuante ao afirmar que o direito de propriedade ¢ um direito real e que a propriedade plena
do bem é uma garantia mais privilegiada que a prépria alienagao fiduciaria ou a reserva de
dominio. Ora, se tivesse ocorrido uma venda e o préprio bem servisse como garantia nas
modalidades acima referidas, nada seria estranho, porquanto haveria a transferéncia do
bem sem, entretanto, ter o adquirente a possibilidade de aliena-lo, quando, assim, ter-se-ia
estabelecido o instituto.

Na questdo dos autos, ndo ha sequer a transferéncia de propriedade do
bem, ndo tendo o arrendatario a minima possibilidade de onera-lo, o que significa um maior
privilégio que as garantias referidas no Termo Fiscal, conforme pronunciamento do Julgador
a quo.

Tornando ainda mais clara a questao, destaco a seguinte posi¢ao

encontrada em “Dicionario Jurisprydencial”’, de Dagma Paulino dos Reis, 42 Edigé% ~
Editora saraiva — Pag. 761/762: >
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“O leasing financeiro é contrato complexo que, ndo sendo mera
locagéo, assemelha-se a venda e compra com reserva de dominio,
ou mesmo ao contrato com cldusula de alienagdo fiduciaria. Isto
leva a aplicagdo analégica da legislagdo pertinente a estes institutos.
Assim, consubstanciado o inadimplemento pelo nédo pagamento das
parcelas, resile-se com a notificagdo o contrato. Como conseqléncia
natural do contrato descumprido, ha o vencimento antecipado da
avenga. Assim, todas as prestagbes ndo pagas até o final do contrato,
abatido o produto da venda dos bens, sdo derivadas (Ap 393.647-8,
7.2.90 22 C 1° TACSP, rel. Juiz RODRIGUES DE CARVALHO, in RT
653/117).(grifei).

Logo, sobre a questado presente, tem-se, com clareza solar, a existéncia de
matéria tributavel, regularmente detectada, no patamar correspondente a diferenga
estampada no procedimento fiscal, com as modificagbées introduzidas pelo Julgador
Singular, por coadunar-se a verdade dos fatos e aos mandamentos reguladores da
tematica, eis que a base utilizada para calculo da provisao para devedores duvidosos
contemplou créditos cujos valores estao resguardados tanto pelos préprios bens objetos de
arrendamento quanto pelas caugdes recebidas, traduzidos em garantias reais, repercutindo
no ndo cumprimento das regras previstas na IN SRF n° 176, de 30 de dezembro de 1987.

Por todo o exposto e tudo mais que do processo consta voto no sentido de
NEGAR provimento ao recurso voluntario.

E 0 meu voto.

Sala das Sessotes - DF, em 21 de maio de 2002.

/ 7=
ALVARO BK% {/{BOSA LiM
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