MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHD DE CONTRIBUINTES

Processo nr.@: 10880/031.72&6/90-91 Actrdo nr.&: 103-9.828
Sess3o de : 18 DE OUTURRO DE 1993

Recurso 1 00.304 - PIS DEDUCAO — EX.3 1987

Recorrente 1 ERIEZ LTDA.

Recorrida s+ DRF EM SAD PAULOD - SP

PIS DEDUGAD PO IR — DECORRENCIA -~ A deci-
s3do proferida ho processo printipal esten
de—se ao decorrente, na medida em que nAO
h&a fatos ou argumentos a ensejar conclu~—
sdo diversa.

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por ERIEZ LTDA.

ACORDAM ©os Membros da Quinta Camara do Frimeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR FROVI—
MENTO a0 recurso, nos mesmos moldes do processo matriz, nos ter-—
mos do relatédrio e voto gue passam a integrar o presente julgado.

Sala das SessBies, em 18 de outubro de 1993

VERINALDO DA SILVA - PRESIDENTE E RELATOR
VISTO EM ANTONIO DE MOURA BORGES — FROCURADOR DA
SEGSAD DE: 2 0 oUT 1995 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: Hissao Arita, Afonso Celsoc Mattos Lourengo, Luiz Edmundo
Cardoso Barbosa, Jorge Ponsoni Anorozo, Jackson Medeiros de Fa-—
rias Schneider e Nilton Fess.



PROCESSO NR.: 10880/031.726/90-91

RECURSO NR.: 00,304
ACORDAOD NR.: 105-9.828

RECORRENTE: ERIEZ LTDA

RELATORTIO

ERIEZ LTDA, inscrita no CGC/MF sob o ne.
84,213.160/0001-48, manifesta recurso voluntario a este Colegiado
(fls. 27) pleiteando a reforma da decis¥o do Sr. Delegado da Re-
ceita Federal em S&%o Pauwlo -~ SP, de fls. 24/5, proferida no jul-
gamento da exigéncia fiscal contida no Auto de Infragdo de fls.
09, relativo ao Pis Dedug?o do IR.

Trata—-se de langamento consegllente de fiscaliza-—
GAD na area do Imposto sobre Produtos Industrializados (Frocesso
nr. 10880/031.722/90-31), que ensejou, por sua vez, exigéncia re-
lativa ao Imposto de Renda (Fessoa Juridica), langada de oficio,
em processo fizscal proprio, protocolizado sob o nr.
10880/031.727/%90~54,

Na impugnagio tempestivamente apresentada, o con—
tribuinte manifesta os mesmos arqumentos em que fundamentou seu
inconformismo contra a exigéncia do processo principal (IRFPJ), -
haja vista tratar-se de imposigdo reflexa -, tendo anexado cépia
da defesa ali apresentada.

A decis¥o singular (fls. 24/5), acompanhando o
que fora decidido naquele processo, considerou procedente a exi-
géncia fiscal.



e el . SRR SR,

3.
PROCESSD NR.: 10880/031.724/90-91

ACORDAD NR.: 105-9.828

Irresignado com a declis3o de primeiro grauw, O su-
jeito passivo ingressou com a pega recursal de fls. 27, onde pos-—
tula a reforma da decisXo singular, reportando-se as razles arro-
ladas no recursc interposto no processo matriz, anexas por cépia,
fls., 28 a 30.

0O julgamento da matéria que deu origem ao proces-—
s0 principal ocorreus em Sess3fo realizada em 18 de outubro de
1995, gquando esta Cé&mara decidiu, por unanimidade de votos, atra-
vés do Acbrddo nr. 105-9.8B26, negar provimento ao recurso volun-—
tario.

E o relatbdrio.



4.

PROCESSO NR.: 10880/031.7246/90-91

ACORDAD NR.: 105-9.828

VOTO

Conselheiro: VERINALDO HENRIGUE DA SILVA, Relator.

0 recurso & tempestivo e preenche os demais re-
quisitos de admissibilidade, merecendoc ser conhecido.

Como visto no relatéorio, o presente procedimento
decorre do que foi instaurado contra o recorrente para cobranga
do imposto de renda na pessoa juridica, também objeto de recurso
que recebeu o nr. 108.686 (processo nr. 10880/031.727/90-5%4) nes-—
ta Camara.

A decisdo no processo principal, nesta mesma Ses—
s#0, foi no sentido de negar, por unanimidade de votos, provimen-—
toc ao recurso, conforme AcoOrdiio 105-9.8246, jé referenciado no Re-
latdrio.

A Jurisprudeéncia deste Conselho & no sentido de
que a sorte colhida pelo principal comunica-se ao decorrente, a
menos que novos fatos ou argumentos sejam aduzidos., 0O 2 gue naEo
ocorreu na espécie dos autos.

Em conseqgiléncia, na medida em que nlo ha fatos ou
argumentos a ensejar conclusdp diversa, entendo que & de ser
aplicado o mesmo criterio neste feito decorrente.

Diante do exposto, & no mais do que do processo
consta, conhego do recurso por tempestivo, e, no mérito, voto no
sentido de rnegar—lhe provimento, a fim de adequar a decisdo deste
Aquela proferida no processo matriz.

Brasilia (DF), 1B de outubro de 1995

-

. B Lo
DA SILVA - RELATOR

VERINALDO H
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