MINISTIRIO DA FAZENDA

PRILMERD CONSELHO DF CONTRRUINTER

PROCESSO N*.: 10880/032.218/90-76

Sessdo em 22 de marco de 1994 Acoérdion®. 107-1.027
Recurson”.; 103.926 - IRPJ - Ex.: 1987
Recorrente : SEICHI TAKARA & FILHOS Ltda

Recotrida : Delegacia da Receita Federal em S30 Paulo - SP

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - PASSIVO
FICTICIO

¥ legitima a presuncdo de omissdo de receltas opera-
cionais, traduzida por passivo ficticio, quando a Fisca-
lizada, intimada a comprovar a diferen¢a existente
entre o saldo da conts Fornecedores ne balanco ¢
aquele que figura nas relagées de credores por ela
apresentadas, n3o logra fazé-lo.

ACRESCIMOS LEGAIS - TRD - INAPLICABII-
DADE DE SUA COBRANCA ANTERIORMENTE A
01.AGO.91

A cobranga de juros de mora sob a denominacio de
Taxa Referencial Didria, acumulada no periodo de
01.fev.91 a 31.jul.91, é maplicavel, posto que a Lein®,
8.218/91, gque a considerou como tal, adquiri eficacia
somente 8 partir de 0l.ngo.91, sendo, pois, vedada
sua retroa¢ice para alcancar situagdes pretéritas, em
flagrante ofensa as prescrigdes do artigo 105 do CTN.
Por idénticas razdes, sio devidos os jures de mora
por for¢a da TRD, a partir de 61.ago.91.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, refatados e discutidos o5 presentes Autos de Recurso interposto por SENCHI
TAKARA & FILHOS Ltda._ﬂ_..

DN



PROCESSO N°.: 10880/032.218/90-76

MNIITERYI DA FAZINDA 2

PRIMERD CONSR HO BE CONTRIELINTES

Acédrdion®: 107-1.027

ACORDAM os Membros da Sétima Cimara do Primeito Conselho de Contribuintes, por
unanimidade de votos, em DAR FROVIMENTO PARCIAL ao Recurso interposto para excluir os juros
moratorios equivalentes a TRD anteriores a 01.ag0.91, nos termos do relatério e voto que passam a inte-
grar o presente julgado.

Sala das Sessdes - DF marco de 1994,

T it -
IA CALDERON BARRANCO . PRESIDENTE

P

MARIAN » VARISCO - RELATORA

o Qo M %
LUCIANA DE CASTRO"CORTEZ - PROCURADORA DA
FAZENDA NACIONAL

Viste em:

19 AGQ;
Sessio de: 0 ‘994

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Comsetheiros: MAXIMINO SOTERO DE
ABREU, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, NATA-
NAEL MARTINS, EDUARDO OBINO CIRNE LIMA e DICLER DE ASSUNCAO. . |

%
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PRIMERRO CONSELHO DE CONTREBURTES

Acordion®.: 107-1.027
Recurso n°.: 105.926

Recorrente: SEIICHI TAKARA & FIL HOS Ltda

RELATORIO

SEIICHI TAKARA & FILHOS Ltda, devidamente qualificada no presente processo, vem
manifestar sua irresignacdo a este Colegiado, contra a Decisio do Sr. Delegado da Receita Federal em
530 Paulo - SP, por meio da qual foi mantida a exigéncia formulada em relagdo ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica, objeto do auto de Infracdo de fls. 22/23.

O crédito tributario teve origem na constatagio, pelo Fisco, de diferenca na conta Forne-
cedores constante do balango patrimonial dz Empresa encerrado em 31.dez 86, nio comprovada pela
Contribointe, confizurando, deasa forma, passivo ficticio com enquadramento nos artigos 157 § 1°. ¢ 180
do Regnlamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto o°. 85.450/80.

Na Impugnacéo, oferecida dentro do prazo que the foi dilatade - a teor do que diapde o
Inciso I do artigo 6°. do Decreto n°. 70.235/72 (f1s. 29/30) -, a Autnada postula pela improcedéncia do
feito fiscal a partir das cdpias dos documentos (duplicatas) que colaciona - fls. 31/49 -, para fins da
comprovagao exigida

Argnmenta ainda, que mesmo que verdadeira a diferen¢a apontada pela Fiscalizagio,
esta ndo autorizaria a conclusdo pela existéncia de sonegagio fiscal, nem, conseqfientemente, a cobranga
do mmposto e seus reflexos.

Aduzindo, aftribui eventnais divergéncias enfre o saldo de Fornecedores contabilizado e o
real a descontrole admintstrative, proveniente do fato de que, em sendo uma empresa de pequeno porte,
sujeita-se a dificuldades com recursos humanos, materiais e financetros. Esclarece, entretanto, que essas
possiveis irveguiaridades foram saneadas na contabilidade, nos meses subseqiientes. Assim, assevera,
n30 ha que se falar em atos praticados de ma-fe, para fins de sonegagio fiscal, haja vista, inclustve, sna
primariedade.

Reclama, também, da aplicacdo da aliquota de 50% - que, por elevada, fere o principio
da capacidade confribitiva, preceituada em nivel constitucional - e dos juros de mora que considera
incabiveis, ja que, segundo seu entendimento, ¢ debate sobre a validade oundo do langamento nio auto-
riza o inicio da incidéncia de mora

Requer, 20 final, a improcedéncia da pega acvantiria ov - carster altemativo - seja rele-
vada a multa diante da ja alegada primariedade e/ou dimimiida, bem como relativamente ao calculo da
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correcdo monetéria, sendo, mais, determinada a exclusdo dos juros moratérios enquanto perdurar o
litigio, iniciando-se sua vigéncia somente apds prolatada a decisio.

Manifestando-se as fls. 52, a AFTN Antnante - diante das copias dos documentos trazi-
dos aos Autos - entende necessaria » realizacdo de diligéncia, objetivando apursr 3¢ o3 originaia corres-
pondentes integraram a conta Fornecedores nos registros da Empresa. no exercicio sob exame.

O resultado de tal medida preliminar pode ser visto as fls. 53, nos termos do trecho a
segnir transerito, verbis:

Em diligéncia faita ma ampresa ora aufuada, constatei que as Larox de dupli-
cata ¢ dos avisos bancdrios apresentados as fls. 3149 e registrados nos seus
livros contdbels e fiscats s8o os mesmos apresentados ro decorrer da flscali-
zagdo, conforme relacdo de fls. 10715, ndo apresentandc nenhum outro docu-
mento que pudesse vir reduzir ou anular o referide crédito tributdric, confer-
me pretendeu em sua contestagdo.

A vista do exposto, sou pela manutengio do crédito tributario, integralmente.

O Decisum pingnlar de fla. 54/35, indefere a Impugnacéo, determinando o proeseguimen-
to da cobran¢a do erédito constituido pelo Auto de Infiracdio de fls. 22, por seus fundamentos legais.

Ciente em 26.fev.93, como faz prova o AR de fls. 56.v, 2 Contribuninte interpde o Recur-
so voluntario de fls. 37/72. através do qual consigna seu pedido no sentido de que sejam calculados os
juros de mora apenas a 1% 2o més e, como consegiiéncia, o cancelamento dos DARF's e dos juros
representados pela Taxa Referencial.

Este o relatérioﬁ/:
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YOTO

Conselheiras MARIANGEILA REIS VARISCO, Relatora.

O Recurso, além de sua inquestionavel tempestividade, vem a0 smpero da legisiagio de
regéncia Dele, portanto, conhego.

Motivou o litigio objeto dot presentes Autos @ constatagdo, pela Fazenda Publica, de
divergéncia existente entre o saldo na conta Fornecedores no balanco patrimonial da empresa ora Recor-
rente e aquele por Ela - Confribuinte - efetivamente comprovado como real.

Ressalte-se, no entanto, que conira esse fato - omiss3o de receitas operacionals apurada
pela agfio fiscal empreendida pelo Fisco - a Autuada ado mais se insurge no Apelo interposto, eis que os
argumentos naquela Peca esposados vém - todos e integralmente - no sentido de opor-se apenas ao
geanénm representado pelo calculo dos juros de mora que lhe s3o impostos, em face da infragdo
cometida

A cotroborar esge entendimento n3o somente o teor do Recwrso como, até mesmo, sen
Bltimo item, abatxo reproduzido:

X- O PEDIDO

Pelo exposto efsic) que se pede a consideragio dos calculos de juras de mora
apenas a 1% ao més e por conseguinte o cancelamento dos DARF's (Doc. 01 a
05), juros calculados pelo sistema T R.

Ascim é que, para apreciar o matéria posta a consideragio deste Conselho, socorro-me de
minhas proprias palavras ao proferir, nesta mesma Sétima Camara, o Acordion®. 107-0.762, firmado na
Seszdo de 17.00v.93, pelos fundamentos a seguir reproduzidos:

Em que pese o fatc de tal questionamento ndo ter sido levantado, & ocasido oportuna,
guando da instauragdo do litigio, entendo deva ser apreciado em razdo de constituir-se em matéria
de direita ¢, como tal, podendo ser suscitada em qualguer das fases 4o pracesse.

Ista paste e no que pertine aa assunto, apesar de discordar dos argumentos defendidos
peta Recorrente no Apeio interposto, socorro-me do entendimento ja cristalizado nesta mesma Cama-
ra, esposado pela voto vencedor do lustre Consetheire Jonas Francisco de Oliveira, consubstanciado
no Acorddo n®. 107-0.410, de 05 jul. 93, cujos fundamentos basicos, por acompanhar, pego vénia para
transcrever coma parte integrante do presente q
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Finalmente, quanto a imposi¢lo da Toxa Referencial Didria, cobrada a titulo
de juros de mora nc pericde entre fevereiro e futho de 1991, sou dos que a
consideram indevida no mercionado periode, quands :¢ € cabive: a apticagac
do percentual de 1% ac més, para, somente a partir de 31.08.31, cobrar a
TRD, por ser esta a data a partir da guai a Lei n® 821891, gue conniderou a
TRD como juras, passou a vigir e ter eficacia.

Farn meihor sustentar este entendimento, peco vénia para fazer minkas a:c
palavras do eminente Conselheiro PAULO IRWIN VIANNA, que em magistral
Declaragdo de Voto assim conctut sua brithante tese:

"De todo o exposto extrai-se, com facilidade,que:

! - a aplicagdo da TRD como indice de corregio
monetaria é inconstitucional e foi afastada, tanto pelos
Tribunais, como pelo propric execulivo que, admifindo
expressamente sua incompatibilidoade com o texto da
e a7

Carta Magna (E.M das Medidas Frovisonas »° 257 ¢
258), com ezsa fundameniagdo aliersu a (el pertinenie.

4 - Somente com a introducdo da Medida Froviscna n
298 (Lei E2!18) a TRD tormou-se aplicdvel come indice
de juwc acr deébitor flscair, ¢ esse diploma teve
vigéncia a parnr da data de suq publicagdc, conforme

dispbe seu art. 43.

3 - A aplicagdo refroativa gue verm sendo dada pelo
Fisco a essa incidéncia de juros calcuiados peta TR €
inadmissivel: a Lei que intrcduz Snus para o conrri-
buinte ndc pode retroaglr, €15 que essa retroagdo ¢
defesa nde so em decorréncia de preceitss da e
COMELEMENL™ MAs pnlizalrsante pargue € noIn-
pativel com o texte constitucicnal. Com z degra da
protegdo da seguranca juridica, € com 25 prncinios
gue, entrelacades, nortelam as regras de legisiapdo
rritutaria, a saber:

a) ¢ prnciplo da previsidiiidade (para a sociedadae ¢ o
Estado); .
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b) o principio de que nfo se admite surpresa para o
efeifa de agravar débitc fiscal (seguranga do
contribuinte);

¢) o principio da estabilidade ¢ seguranga das relagSes
tributdrias;

d) o principio da isonoria;

¢) o principio da irretroatividade da norma tributaria.

4 - £ farta e veemente a jurisprudéncia, inclusive
emanada do Supremo Tribunal Federal, vedando esse
gfeito retroative, nde s¢ para as leis que agravam @
obrigacdo principal, mas também para aquelas que
agravam o5 acréscimos legais, fais come a corregdo
monetaria, a multa de mora e o5 juros de mora,

A propocite da propria TRD ja se manifestou o
Supremo, pelo pleno, em agdo direta de inconstitucio-
nalidade, abordando inclusive a gquestdo do direito
interfemporal, para excluir toda a prefensio de apli-
cagao refroativa.

3 - Por consegiléncia, é inadmissivel a aplicapdo da
TRD relativamente ao periodo que antecedeu o inicio
da vigéncia da Medida Frovisoria 298, vale dizer,
L.8.9], periode para 0 gqual o indice de juros legal
conhecido a época pelos contribuintes era de %4

6 - Em outros termos, a aplicagdo retroativa da Med:-
da Provisoria para o fim de aplicar ac pericdo que
medeou de 1.2.91 a 188! uma taxa de juros entdo
desconhecida pelo contribuinte (TRDa) é inteiramente
absurda e colide frontatmente com os mais etementares
principios de direito em geral, e tributdric em particu-
lar, desonrandc a farta manifestagdc doutrindria e
Jurisprudencial relativa ao direito intertemporal, nota-
damente naquilo que se refere a agravamentos de debi-
tos fiscais.”

,0(:
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Assim, em vista das consideracbes antecedentes e por tudo mais que do processo consta,
conheco do Recurso por tempestivo ¢, em seu mérito, dou-lhe provimento parcial, para excluir os juros
moretorios equivalentes 4 TRD, no periodo snterior a 01 de agosto de 1991

E como voto.

Brasilia-DF, em 22 de marco de 1994.
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