R4

2)8 5o | PUBLICADO NO D. O :

ol

=,

|

MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N210880-032.292/87-23

ams (12)

Sessio de_ 18 _de outubro  de 1990 ACORDAO N2 201-66.657
Recurso N° 81.296

Recorrente INDOUOSTRIA E COMERCIO DUCOR LTDA.

Recorrid & DRF EM SAO PAULO-SP

PIS-FATURAMENTO - .Receita omitida
de que decorreu recolhimento insuficiente da
contribuig¢ao. Recurso nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por INDUSTRIA E COMERCIO DUCOR LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento

a0 recurso.

Sala das Se esy em 18 de outubro de 1990

SA 'DE CASTRO - PRESIDENTE

Solovos, Lo el

ANTOS SALOMAO WOLSZCZAK - RELATORA

[
P ol .
RAN D ﬁIMA—PROCURADOR—REPRESENTANTE DA FAZENDA NACIONAL

vista M sessfo pE | Q QUT 1940

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, ERNESTO FREDERICO ROLLER (suplente), DITIMAR
SOUSA BRITTO, HENRIQUE NEVES DA SILVA, DOMINGOS ALFEU COLENCI DA
SILVA NETO e WOLLS ROOSEVELT DE ALVARENGA (suplente).
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Acordio N9: 201-66.657

Recorrente: INDUSTRIA E COMERDGIO DULOR LTDA.

RELAOTOGR IO

fAoempresn Foi astuada por  recolhimento » menor da

contribuicio ao PIS_ Faturamento, em decorrdncia de omissSo de
receita, apurada em agio fiscal de que se originou, por igunl,
exigincia de imposto de renda.

ITnconformada, apresentou defesa temnpestiva, alegando
aue se brata de processo reflesdo dagquels pertinente ao imposto
de renda, somente sendo cabivel o julgsmento apds a decisio do
processo qgue denominou principal.

o odecisio de primeiro grag  manteve integralmentse 2
exigéneia, andamwntandmwﬁe em que a receita omitida resultoun
em recolhimento insuficiente da contribuicio, & em que o pro-

cesso pertinente ao Imposto de Renda receben decisio condenatd-
Fia, cudn cdpia cotd anexada ao presente.

F . . oy aze o oo PP A “ - w
Ewaminando-se o texto dos dois autos de infraga,
informacino fiscal de Ple.20/23 & o decisio proferida nos autbtos

H r o 2} sey gos o} oo on gy gon Ry . e o,
do processo relativo ao Imposto de Renda, conclui-se  ogue ¥

onissin de receita objeto daquela acusacio ¢ decorrente  das

-

segue-
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seguintes irrecogularidades?
i- apropriagio indevida como custo ou despesa de  wva-
lores desnscessdrios he atividades da EMPEGay

2= 08 valores das imobilizagfes em andamento nio  fo-

ram ativados € corrigidos nos me B da apropriagios
3- nAo Foram cobrados juros e correcio monetdria  da

gmpresa coligada . nem se reconhaecel, para determinar ) Tucero

spondente a ﬂDFV&GﬁO monetdria caloulada -2 ol

real, o valor corre
gundo a variacio do valor da OTHz

- gonsiderou-se indevidamente como perda o saldo de-
vedor da empresa coligada, levando-se o referido valor a débitao
da Provisio para Devedores Duvidososy

He niao Tol comprovada o efetividade da enitrega & @
origem dos recursos de caixa fornecidos 3 enpresa pelo seun quo-
bista majoritario.

fpenas ests dltima ireegularidade foi considerada  no
levantamento que origina o presente litigio.

Em relagio a este tdpico, a enpress  argumnentou, na
defess apresentada nos autos do processo pertinente ao  Imposto
de Renda gue a Fiscalizacio nio considerou os valores debitados
na mesma conta, referentes b devolucio dos recursos aportados,

e gue Foram retornados em datas posteriores, & Vigram a @ ser

tratados como novos suprimentos, enguanto sHo apenas  reingre
SO .,
Inconformads com a decisfo de pringiro grau, n empre-

recorred ao Primgiro Conselho de Contribuintes, fls. 34735,

SBE
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alegando gque diante da matéria de Tato apresentads o comnprosvadda
no recurso do processo principal, demonstra-se @ improprisdade
tdo levantamento Fiscal levado o btermo, & que nio deve prevale—
CEF .

£ oo relatdrio.

t Fls. 45747 consta proposts de realizsgio de dili~
géncia, Formnulada ao 8. Presidents pela Assessoria, tendo  em
vista o descumprimento das  normas  estipuladas no Decreto
FOLRBE/TE para » instrucio do FTeito.

A Fla. A8, despacho do Sr. Presidente , no sentido de
que se distribua o processo para gue, se Jjulgar necessario, k2l
diligénocia seda proposta pelo Relator.

£ o relatdrio.

VOTO DA RELATORA, DONSELHEIRA SELMA SANTOS SALOMAO WOLBZCZAK

Em preliminar, entendo gue, conguanto efetivamente se

tenhs caracterizado no  presente  processo  descumprimento  das

ne  Decreto n® T R2035/72, =

NOrmas dg regfneia estabelecids
presenca nos adtos da cdpia do auto de infragBo pertinente =ao
Imposto de Renda, benm como da informacgio Ffiscal prestada no
correspondente, & da decisio de pringiro grau nele proferida
permite a identificacio da matéria em litigio. Obhservo gug @
enpress NRo postulas, en seus arrazoados constantes deste proce-
dimento o apreciagho aqui dos argumentos gue possa ter expendi-

do junto a outro drgfo.

<}
phe]
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as razio, entendo desnecessaria a diligénoina,

Por e

que . 20 mew ver, somnente poderia ter por objetivo o conhecimen-—
o do teor do recurso apresentado ao Primeivo Conselho, provi-
déncia que ne parece descabida, eis que nfo compete a sste Lo
legiado substituir-se 3 recorrente ou aduzir razfes ao pleito

gque ela sncaminha para apreciagio & Julgamento de segundo grau

no litigio relativo & contribuigho ao PIS.

No mérito, obaervo que  dentre as irregularidades
apontadas na pega acusatdria que inicia o processo relativo  ao
Tmposto de Renda somente a dltima foi considerada para o levan-
tamento da contribuigio ao PIS exigida nestes autos ~ @ gue
concerne aos suprinentos efebuados pelo sdcio  gquotista. Tato

porgue a contribuicio ao PIS somente pode ser calouwlada  sobre

S

E84

Faturamento, as receitas assim definidas para efeitos de @
géncia do Imposto de Renda gque ndo se revelam operacionais n8o
geram exigibilidade da contribuicio ao PIS.

Mo gue concerne agueles suprinentos, sxistem nos  aun-

tos as alegas tes de defesa a pressntadas no processo pertinen toe

a0 Imposto de Renda, no sentido de gue »n FiscalizacRo somente
considerog en sen levantamento os registros  de entrada, vale

dizer, os créditos, sem computar as devolugies, ou débitos, o

que decorrey que Foram considerados Ccomo novos Ingressos meros
reingressos dos mnesmnos valores.

Menhuma oubra srgumentacio nen gqualgquer elemento come
probatdrio da origem e da efetividade dagueles ingressos.

Ora, ao mew ver, a linha de defe consiste =fetiva-

segue-
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mente em

buscar convalidagHo para um conta-corrente com um Cai-

sa-paralelo, vale dizer, conta-corrente entre a escrita regular

g oas receitas omitidas, 0 que & absurdo. Por outro lado, é cer-

o gque a jurisprudéncia @ Firme no

tos nao
HEM e

Coes an

b ido de gue os 0 suprimnen-

comnprovados presumen-se reflexo de receitas omitid:

&y
caiba compensd~Tlas com quaisquer registros de devolae

alegado supridor, ou com outros pagamentos ou  supridoe

res ficticios.

Com sesas consideragies, nego provimento ao racurso.
Sala de sessies, em 18 de outubro de 1990

SANTOE HSaLOMAO WOLSZUZAK




